DECIZIA nr. 9 din 16. 02.2010
privind solutionarea contestatiei depusa de
S.C. X S.R.L.
inregistrata la D.G.F.P. Tulcea sub nr.../2010

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea, investita cu
solutionarea contestatiilor conform titlului IX, cap.2, art. 209 din O.G. nr.
92/2003 R, privind Codul de procedura fiscala, a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala - Serviciul de Inspectie Fiscala 3, asupra
contestatiei formulata de S.C. X S.R.L. impotriva Deciziei privind
masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr.../2009 si Deciziei
de impunere de impunere privind obligatiile suplimentare stabilite de
inspectia fiscala nr.../2009 privind suma de ... lei reprezentand: impozit
profit debit ... lei + majorari de intarziere ... lei si TVA - debit ... lei +
majorari de intarziere ... lei .

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut la art.
207, pct.(1) din OG 92/2003 R, privind Codul de procedura fiscala, in
raport de data primirii deciziilor, respectiv 07.01.2010 (conform
semnaturii de primire de pe adresa de inaintare) si data depunerii
contestatiei la DGFP Tulcea, respectiv 28.01.2010.

Contestatia este semnata de titularul dreptului procesual gi
confirmata cu stampila societatii si avocat potrivit imputernicirii
avocatiala (existenta la dosarul cauzei), conform prevederilor art. 206 lit
e) din OG 92/2003R.

Conditiile de procedura fiind indeplinite prin respectarea
prevederilor art. 206 alin. 1, 207, si 209 din OG 92/2003 R, privind Codul
de procedura fiscala, s-a trecut la solutionarea pe fond a contestatiei.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta
urmatoarele:

l. Petenta, S.C. X S.R.L., contesta Decizia privind masurile
stabilite de organele de inspectie fiscala nr.../2009 si Decizia de
impunere de impunere privind obligatiile suplimentare stabilite de
inspectia fiscala nr.../2009 privind suma de ... lei reprezentand: impozit
profit debit ... lei + majorari de intarziere si TVA - debit ... lei + majorari
de intarziere motivand urmatoarele:

- “Obiectul contestatiei il formeaza numai sumele datorate in
urma asa zisei colaborari cu contribuabili inactivi” .

“1. Precizam sumele contestate pentru fiecare impozit si taxa
dupa cum urmeaza: a) Impozit pe profit obtinut in anul 2007 din
tranzactii cu firme inactive: baza impozabila ... lei x 16% (impozit pe
profit)= ... lei;



2. TVA dedus in anul 2007 din achizitii de bunuri si prestari de
servicii din facturile emise de contribuabili inactivi: baza impozabila: ...
lei x 19% TVA = ... lei;

3.Total suma contestata = ... care se adauga majorarile de
intarziere.”

Petenta sustine ca nu contesta suma de ... lei impozit pe profit
aferent facturilor prezentate in “copie la care s-au calculat majorari de
intarziere de ... lei si ... lei reprezentand deducere TVA din documente
depuse in copie si bonuri fiscale completate necorespunzator. Pentru
aceasta suma s-au calculat majorari de intarziere de ... lei. Aceste sume
nu fac obiectul contestatiei.”

in sustinerea sumelor contestate petenta sustine ca data
efectuarii tranzactiilor firma respectiva nu era inactiva pe considerentul
ca “toate tranzactiile efectuate de societate au fost facute numai in baza
documentelor legale (facturi fiscale) iar platile au fost facute numai prin
banca cu ordin de plata. in situatia in care firma era inactiva ea nu mai
putea face operatiuni de incasari si plati prin banca. O firma inactiva are
in mod automat inchis si contul bancar, iar sumele prin banca pentru
aceste firme ar trebui sa se intoarca in contul firmei platitoare, lucru care
nu s-a intamplat... In acest contest solicitdm ca ANAF sé faca dovada
faptului ca firma cu care societatea a facut tranzactii era inactiva si sa-si
exprime punctul de vedere cu privire la modul in care societatea putea
depista ca o firma este inactiva la nivelul informatic al anului 2007 ”.

in finalul contestatiei citand dispozitiile art. 184 (2) din OG
92/2003R, petenta solicita suspendarea executarii actului administrativ
fiscal.

Intrucat Dispozitia privind masurile stabilite de organele de
inspectie fiscala nr.../2009 contestata de petenta nu reprezinta decizie
de impunere sau alt act administrativ fiscal asimilat deciziilor de
impunere potrivit prevederilor art. 88 din OG 92/2003R, in conformitate
cu prevederile art. 209 alin. 2 din OG 92/2003R “Contestatiile formulate
impotriva altor acte administrative fiscale se solutioneaza de catre
organele fiscale emitente”.

Il. Organele fiscale din cadrul DGFP Tulcea -AlF au efectuat, la
SC X SRL, inspectia fiscala partiala privind obligatiile fata de bugetul
general consolidat al statului pe perioada 01.10.2006-31.12.2008 pentru
impozitul pe profit si pe perioada 01.10.2006-30.09.2009 pentru TVA.

Rezultatele inspectiei fiscale au fost consemnate in raportul de

inspectie fiscala partiala nr.../2009. In baza raportului de inspectie fiscalad
partiala a fost emisa decizia de impunere privind obligatiile suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala nr.../2009. Pentru faptul ca agentul
economic a inregistrat in contabilitate cheltuieli avand la baza facturi in



copie si facturi emise de un contribuabil inactiv si a dedus TVA din
respectivele facturi gi din bonurile fiscale pentru achizitiile de carburanti
(fara ca acestea sa fie stampilate si fara a avea inscrisa denumirea
cumparatorului si numarul de inmatriculare al autovehiculului), organele
fiscale au stabilit diferente de impozit pe profit in suma de ... lei si TVA
in suma de ... lei.

Pentru neplata la termenele legale a diferentelor stabilite
organele fiscale au stabilit majorari de intarziere in suma de ... lei
aferente impozitului pe profit si in suma de ... lei aferente TVA.

Petenta nu este de acord cu diferentele stabilite i formuleaza
contestatia inregistrata la DGFP Tulcea sub nr.../2010 “impotriva actului
administrativ fiscal care este Decizia de Impunere inregistrata sub nr... /
2009”, cu mentiunea ca “Obiectul contestatiei il formeaza numai sumele
datorate in urma asa zisei colaborari cu contribuabili inactivi. ....Total
suma contestata = ... care se adauga majorarile de intarziere.”

llIl. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, a
sustinerii petentei precum si a actelor normative in vigoare, se retin
urmatoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea este investita
sa se pronunte daca organele de inspectie fiscala au stabilit in
conformitate cu prevederile legale, in sarcina SC X SRL, diferentele
suplimentare de plata reprezentand impozit pe profit ... lei +
majorarile de intarziere si TVA ... lei + majorarile de intarziere.

in fapt, organele de inspectie fiscala din cadrul DGFP Tulcea -
Activitatea de Inspectie Fiscala au efectuat inspectia fiscala partiala
privind modul de evidenta, calcul si declarare a impozitului pe profit si a
taxei pe valoarea adaugata la SC X SRL. Urmare verificarii prin decizia
de impunere privind obligatiile suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr.../2009, pentru faptul ca agentul economic a
inregistrat in contabilitate cheltuieli avand la baza facturi in copie i
facturi emise de un contribuabil inactiv si a dedus TVA din respectivele
facturi gi din bonurile fiscale pentru achizitiile de carburanti fara ca
acestea sa indeplineasca calitatea de document justificativ potrivit
prevederilor legale, organele fiscale au stabilit diferente de impozit pe
profit in suma de ... lei si TVA in suma de ... lei.

Pentru neplata la termenele legale a diferentelor stabilite
organele fiscale au stabilit majorari de intarziere in suma de ... lei
aferente impozitului pe profit si in suma de ... lei aferente TVA.

Prin contestatia inregistrata la DGFP Tulcea sub nr.../ 2010,
petenta nu este de acord cu diferentele stabilite prin decizia de



impunere nr.../2009 in suma de ... plus majorarile de intarziere, cu
motivatiile expuse la pct. | din prezenta decizie si mentioneaza ca nu
contesta “suma de ... lei (impozit profit) obtinut din facturi copie la
care s-au calculat majorari de intarziere de ... lei si ... lei
reprezentand deducere TVA din documente depuse in copie si bonuri
fiscale completate necorespunzator. Pentru aceasta suma s-au calculat
majorari de intarziere de ... lei. Aceste sume nu fac obiectul
contestatiei.”

in drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile OG nr.
92/ 2003 R, Legii nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare.

* Fata de afirmatiile petentei ca data efectuarii tranzactiilor firma
respectiva nu era inactiva pe considerentul ca “toate tranzactiile
efectuate de societate au fost facute numai in baza documentelor legale

(facturi fiscale) iar platile au fost facute numai prin banca cu ordin de
plata. in situatia in care firma era inactiva ea nu mai putea face
operatiuni de incasari i plati prin banca. O firma inactiva are in mod
automat inchis si contul bancar, iar sumele prin banca pentru aceste
firme ar trebui sa se intoarca in contul firmei platitoare, lucru care nu s-a
intamplat... In acest contest solicitdm ca ANAF s& faca dovada faptului
ca firma cu care societatea a facut tranzactii era inactiva si sa-si exprime
punctul de vedere cu privire la modul in care societatea putea depista ca
o firma este inactiva la nivelul informatic al anului 2007 ”, se retine:

- potrivit principiului de drept necunoasterea legii nu te exonereaza
de raspundere mentionam ca lista contribuabililor inactivi pentru anul
2007 a fost publicata in Monitorul Oficial nr. 576/2007 si pe portalul
WWW.mfinante.ro/ANAF/Servicii on-line/Lista contribuabililor inactivi,
reactivati;

- In conformitate cu prevederile art. 21, alin (4) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare
“‘Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile ... r) cheltuielile inregistrate
in evidenta contabila, care au la baza un document emis de un
contribuabil inactiv al carui certificat de inregistrare fiscala a fost
suspendat in baza ordinului pregedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala”;

- art. 155, alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare prevede: “Orice persoana
impozabila, inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adugata, are
obligatia s& emita facturéa fiscaléa pentru livrarile de bunuri sau prestarile
de servicii efectuate, catre fiecare beneficiar. Persoanele impozabile,
care nu sunt inregistrate ca platitori de taxa pe valoarea adugata,
precum si contribuabilii inactivi, ale caror certificate de inreqistrare




fiscald au fost suspendate prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscald, nu au dreptul s& emita facturi fiscale si nici sa
inscrie taxa pe valoarea adugata pentru livrarile de bunuri si/sau
presarile de servicii efectuate catre alta persoana, in orice documente
emise. In situatia in care contribuabilii inactivi mentionati emit
facturi fiscale sau alte documente legal aprobate, beneficiarii nu au
dreptul sa isi exercite dreptul de deducere a taxei pe valoarea
adugata inscrise in documentele respective...”

Avand in vedere cele prezentate mai sus, organele fiscale au
stabilit diferentele de impozit profit in suma de ... lei si TVA in suma de
... lei aferente tranzactiilor efectuate de societate cu contribuabili inactivi
in conformitate cu prevederile legale si urmeaza a se respinge ca
neintemeiata contestatia cu privire la aceste sume.

In ceea ce priveste accesoriile in suma de .... lei aferente
impozitului pe profit contestat (...) si in suma de ... lei aferente TVA
contestata (...) se retine ca acestea reprezinta masura accesorie in
raport cu debitul, iar prin contestatia formulata SC X SRL nu a obiectat
asupra modului de calcul al majorarilor, in ceea ce priveste numarul
zilelor de intarziere si cota aplicata. Avand in vedere principiul de drept
accesorium sequitur principale, urmeaza a se respinge contestatia cu
privire la aceste accesorii.

*Cu privire la solicitarea petentei privind suspendarea executarii
actului administrativ fiscal contestat, se retin prevederile art. 215 din
OG 92/2003R potrivit carora “(1)Introducerea contestatiei pe cale
administrativa de atac nu suspenda executarea actului administrativ
fiscal. (2) Dispozitiile prezentului articol nu aduc atingere dreptului
contribuabilului de a cere suspendarea executarii actului administrativ
fiscal, in temeiul Legii contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare. Instanta competenta poate
suspenda executarea, daca se depune o cautiune de pana la 20% din
cuantumul sumei contestate, iar in cazul cererilor al caror obiect nu este
evaluabil in bani, o cautiune de pana la 2.000 lei”.

Pentru considerentele aratate si in temeiul art.216 din OG 92/
2003 R privind Codul de procedura fiscala, se

DECIDE:

Art.1. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de SC
X SRL, in suma de ... lei reprezentand: impozit profit ... lei + majorari de
intarziere ... lei si TVA ... lei + majorari de intarziere ... lei .

Art. 2 Organul de solutionare a contestatiilor nu se investeste in
solutionarea contestatiei impotriva Dispozitiei privind masurile stabilite



de organele de inspectie fiscala nr.../2009. In conformitate cu art. 209
alin. (2) din OG 92/2003R competenta de solutionare privind acest capat
de cerere revine organului fiscal emitent.

Art.3 Prezenta decizie poate fi atacata in termen de 6 luni de la
data comunicarii, la Tribunalul Tulcea - sectia contencios administrativ,
in conditiile legii.



