SHERU, nr.

tombrie 200;‘

;

Dosarnr. ™ /7 ./
Operator de date cu caracter personal nr.:.

ROMANIA
TRIBUNALUL VALCEA |
SECTIA COMERCIALA SI DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV
SENTINTA Nrv.
Sedinta publicd din~ -
Completul constituit din;

PRESEDINTE -
Grefier -

Pe rol fiind pronuntarea asupra actiunii formulati de reclamanta S.C.
., cu sediul in Rm. Vélcea, strada - -
nr. , bloc , scara ' apartament , judejul Vilcea, in contradictoriu cu parata

. DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE VALCEA, cu sediul in Rm.

F Y strada = ', or.. , judetul Vilcea, avand ca obiect - contestatie
act administrativ fiscal.

La apelul nominal facut in sedinta publici au lipsit partile.

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedintd, care invedereazi ci
dezbaterile asupra fondului cauzei au avut loc in sedinta publicd din data de

B ', fiind consemnate in incheierea de sedin{d din acea datii , incheiere

.

. - . ey v o a .
ce face parte integrantd din preZenta sentintd, cind la cererea reprezentantei
D.G.F.P. Valcea, s-a aminat pronunfarea asupra cauzei pentru astiizi, pentru a da
posibilitatea acesteia si formuleze concluzii scrise, care au fost depuse la dosarul

cavzei la data de . C(liele s ).
TRIBUNALUL
Deliberand, constat urmatoarele:
) La data de "~ reclamanta . | -, cu sediul
b 10 Rm. Vilcea, strada . ©nr.. |, bloc |, scara  apartament .

Judetul Vilcea, a solicitat in contradictoriu cu prats DIRECTIA GENERALA A
FINANTELOR PUBLICE VALCEA, cu.sediul in Rm. Vilcea strada )
* ,nr. |, judetul Valcea, desfiintarea partiald a deciziei nr.”

3_999_1_2_191..de4mugc.m_nz,;-._%__‘méh- 5t implicit a raportului de inspecfie
flscf“lﬁ_ nr.. ... mai pdvind suma totald d6~ lei;compusi-din
. lei impozit pe profit §i accesorii in sum3 de . Cles; . lei T.V.A.

Staccesorii { 7 lei intrucat acestea nu se datoreaza de cdtre agentul economic.
In motivarea actiunii se arati ca urmare controlului fiscal efectuat la data de
i - s-a stabilit un debit suplimentar in valoare de lei,
Teprezentand impozit pe profit, T.V.A. si accesorii aferente, mentionate in decizia
©impunerenr.”  maj |
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Impotriva deciziei de 1mpunere mcnponate petenta a formulat contesta

care a fost soluglonata prin decizia or.” ./ , In sensul c3 a fost respxr
pentru suma de | . lei, s-a dispus suspendarea soluponaru contestatiei pen
suma de. . lei gi a fost inldturatd platasumeide. = lel.

Prin modul in care a solufionat contestatia, organul cu activit:
administrativ-jurisdictionald a retinut o stare de fapt §i de drept care nu corespun
realitdtii, intrucét in mod gregit nu a fost inldturatd plata sumei de ~ lei. Astf
se aratd cd cheltuielile nedeductibile fiscal, in sumi de lei stabilite
organul de control sunt nejustificate intrucdt nu a luat in calcul factura fisc:

VA " emisd de S.C. - - S.R.L. pe nume
cumpdrdtorului S.C. = S.R.L., prin care s-au achizitionat do
buldozere in valoare de : " lei, mijloace fixe necesare desfaguririi activit?
pentru care societatea a fost autorizata.

Aceste bunuri achizitionate au fost mentionate in contabilitate ca imobiliz:
corporale si Tncepind cu Tuna urmitoare achizitiei — . «-a calﬁ{tat
evidenfiat lunar pe costul cu amortizarea suma de @  _ lei, repre®xi
amortizarea lineard a costului de achlzme in sum3 de . lei a celor do
buldozere, pe durata utili de viatd de  luni, potrivit catalogului mijloacelor fixe

 vigoare la acea data.

intr-o atare situatie, in mod gresit organul de control fiscal a facut aplicar
prevederilor art.21 alin.] din Codul fiscal care se referd la cheltuielile deductibile
nu la cheltuielile nedeductibil fiscal, care sunt reglementate de art.21 alin.4
vizeazd amortizarea inregistratd de societate pe costuri ca fiind deductibil3 fiscal.

Referitor la cheltuielile nedeductibil fiscal In sumi de lei
precizeaza cd la data de ' _intre S.C.~ S.R.L.
S.C. ¢ - S.R.IL. s-a Incheiat contractul de prestdri servicii nr.. . pi
care prestatorul :S.C. =~ " SR.L. s-a angajat si efectueze stuc
topografice in vederea inscrierii in cartea funciard a 1mob11ulu1 ’s
Rm. Vilcea, valoarea totald a contractului fiind de *, " lei,

Pentru efectuarea acestor servicii s-a subcontractat lucrarea citre . ,
- incheindu-se in acest sens contractul nr. din pent
suma totala de  lei.

Prestatorul a emis la data de . . .7 factu
nr. " in valoare de ~ lei, care cuprinde toate informatiile prevazute -
lege iar ulterior factura nr.” " In valoare totali de . lei omitandu-se a

1nscne data lucru care a fost adus la cunostinta prestatorului care a inscris data -

Astfel lucrdrile au fost efectuate de . . ', care la data de
| " a predat lucrérile efectuate citre S.C. . .S.R.L., part:
~-semnénd procesul verbal de confirmare a realititii operatiunilor efectuate.

Intr-o atare situatie lipsa unui element precum data este o eroare, corecte
ulterior prin aplicarea stampllel de cétre prestator cu mentionarea datei, nu poate
interpretatd ca fiind cheltuiald inregistrati in contabilitate care nu are la bazi 1
document justificativ.
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De asemenea, se ‘precizeazd cd in mod gresit organul de control fiscal a
considerat cd suma de Z .. lei este nedeductibild fiscal, iar T.V.A. in sumi de
lei, reprezenténd cheltuieli cu reparatiile efectuate, nu se justifici de citre

R

petenté. ; :

o

In sfargit, se invocd faptul c& cheltielile nedeductibile fiscal in sumi de
. leisi T.V.A. insumd de . lei, stabilite de organul fiscal, sunt eronate,
intrucét nu s-a avut in vedere contractul de prestiri servicii nr.. ~ incheiat intre S.C.

. S.RL.si S.C. 7 - S.R.L,, prin care prestatorul (S.C.
T o . S.RL.) se obliga si execute lucriri de terasamente cu
buldozerul, constructii platforme si rampe, céi acces, etc., in localitétile ~

> sic -

Ladatade -~ ' *° S.C.. . S.R.L., In calitate de
beneficiar a incheiat cu S.C. "~ -7 S.R.L. contractul de prestari
servicii nr. . obiectul contractului fiind transportul materialelor de constructii,

-

‘respectiv sort, necesar realizérii platformelor betonate, rampe, cii de acces, valoarea

acestui contract fiind de

Pentru prestatiile efectuate S.C. U " S.R.L. a2 emis*factura
nr.. . . cétre S.C. . S.R.L,, pentru valoarea de . lei, la
care s¢ adaugd T.V.A. in sumi de ~ lei, inregistratd in contabilitatea
societdfil la capitolul ,venituri”, iar transportatorul S.C. : ‘
S.R.L. a emis pe numele cump® .orului S.C. \ -~ S.R.L. factura
nr. din ) , evidentiatd de societate pe cheltuieli cu
serviciile cont ©  In sumd de. lei 51 T.V.A. deductibila — ) lei.

Fatd de documentele justificative prezentate sumele’stabilite de organul fiscal
nu se justifica.

In dovedirea actiunii s-a solicitat proba cu acte §i efectuarea unei expertize
contahile. |

Actiunea este timbratd legal i s-a efectuat procedura prealabild previzuti de
art.” alin.” din Legea nr.554/2004.

Prin intampinarea de la filele ’ " dosar, intimata a solicitat respingerea
actiunii formulatd de petentd pe considerent ci aceasta datoreazi sumele stabilite de
organul de control fiscal la bugetul de stat, iar criticile formulate nu se justifica.

Examinénd actiunea formulata de reclamanta, in raport de motivele invocate,
dispozitiile legale aplicabile si probatoriului administrat, tribunalul constati c3 este
intemeiata. _

Din actele §i probele dosarului instanta constati ci prin decizia de impunere
nr.”  din” " s-au stabilit Tn sarcina petentei obligatii fiscale in sumi de

' lei, reprezentand . lei — impozit pe profit, © . lei — majordri de
intrziere aferente impozitului pe profit; .~ lei — T.V.A. si . lei — majorari
de intarziere aferente T.V.A. _ .

Prin decizia nr.. " iulie = ’ a fost solutionat contestatia formulati de

Petentd cu privire la decizia de impunere mentionatid mai sus, in sensul ci s-a

&1, inclusiv T.V.A.

- — a

Iespins contestatia ca neintemeiatd pentru suma de ~ - lei din care . ~lei -
Impozit pe profit; ~ lei — accesorii aferente; T.V.A-in.sumi.de...  _leisl -

accesorii in sumi de lei.

— _..L_ —

.

N . B . X - .



De asemenea, s-a suspendat solutionarea contestatiei pentru suma del
lei, reprezentand impozit pe profit in sumi de . lei, accesorii in sumi de . <
lei; T.V.A. in sumi de " lei §i accesorii in sum3 de ~ . lei, pand la
pronunarea unei solufii definitive pe latura penald, procedura administrativa
urménd a fi reluati la incetarea motivului care a determinat suspendarea. |

Decizia de impunere nr.z a fost desfiintatd pentru suma totala
de . , lei, reprezentand impozit pe profit in suma de . lei; accesorii in
sumd de . ~TV.A.fnsumide . e si accesorii in suma de . lei.

Pentru a dispune astfel, organul cu activitate administrativ — jurisdictionald a
A retinut ci petenta datoreaza bugetului de stat suma totald de . lei, iar pentru
l suma de .  lei se fac cercetdri penale si ca atare, pentru aceastd suma

L suspendarea solutiondrii contestafiei se impune in conditiile previzute de lege.
ii. De asemenea s-a refinut ca petenta nu datoreaza suma de " lei cu title
[

i

1i | - ,,obligatii fiscale”, fiind calculate eronat de citre organul de control fiscal.
- Prezenta actiune are ‘ca obiect suma totala de ™ ~ lei, pentru care a_fost
~ respinsi contestatia, pe considerent ca sumele stabilite de organul fiscal ngatini

i; datorate.
l

Pentru a verifica motivele invocate de petentd in prezenta actiune, cu privire
la aceastd sumi i in ce misurd constatdrile organului fiscal se justifica in raport dc¢
documentele contabile ale petentei, in cauzi s-a dispus efectuarea unei expertize
contabile si s-au depus acte justificative cu privire la operatiunile inregistrate.

Din raportul de expertizd contabild intocmit in cauzi aflat la filele -
dosar, precum §i din documentele depuse de petent, instanta retine ca sumek
stabilite de organul de control fiscal ce vizeaza suma totald de " lei nu s
justifica. _
Astfel, cu factura fiscald nr. ' _ petenta a achizitionat de |
- 8.C.I ~ § R.L. doua buldozere cu seriile . - si respectiv . .1

in valoare totald de - " lei, la data efectudrii controlului fiscal, jar di
documentele inregistrate in contabilitatea societdtii a rezultat ca cele doud buldozer
au fost inregistrate ca mijloace fixe in lunar ~ " ~7  stabilindu-se o t
normati de serviciv de 5 ani (60 de luni) §i o amortizare linears, calculdia |
valoarea lunaride i. " lei (. lei:  luni= lei).

Urmare acestui fapt, din luna imediat urmétoare punerii in functiune a celc
doud mijloace fixe, 7 ..~ * a fost calculatd si trecutd pe costw
amortizarea linear3 lunari calculatd lasumade . . , . lei.

Petenta a calculat §i evidentiat corect in contabilitate costurile, it
amortizarea celor doud buldozere este o cheltuiald deductibila fiscal, fiind aferen
veniturilor realizate din perioadele respective care au in vedere intreaga activitat
desfasuratd de agentul economic, potrivit obiectului de activitate pentru care a fo
autorizata.

intr-o atare situatie, in mod gresit organul de control fiscal a considerat ¢
amortizarea mijloacelor fixe se poate face numai pentru perioadele de timp in cal
acestea sunt utilizate, intrerupandu-se calculul amortizarii §i evidentierea pe costu
a amortizirii, ceea ce constituie o nesocotire a prevederilor Legii nr.82/1991

contabilitatii si a Legii nr.15/1994 a amortizarii mijloacelor fixe.

4
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Potrivit O.M.F. nr.306/2002 pct.4.36, valoarea amortizabili a unei imobiliziri
corporale este egald cu valoarea sa contabild si trebuie inregistratd in mod
sistematic pe parcursul duratei de viatd utild a activului. Amortizarea se calculeazi
pe baza unui plan de amortizare de la data punerii acestuia in functiune si pani la
recuperarea integrald a valorilor de intrare, conform duratelor utile de viatd si
conditiilor de utilizare a acestora. '

La randul sdu, art.24 alin.l din Legea nr.571/2003, privind Codul fiscal,
precizeazd cd cheltuielile aferente achizitiondrii de imobiliziri se recupereazi din
punct de vedere fiscal prin deducerea amortizérii, contribuabilul putind opta pentru

metoda de amortizare lineara sau degresiva.
,—in-cc\ea ce privesfc suma dg;;’ - " let, mcn;ioniité i}l factura nr.. . }
~ _ emisd de ' rezultd cd aceasta contine toate
‘informatiile previzute de lege pentru a avea calitatea de document justificativ,
intrucat emitentul a corectat omisiunea de a nu trece data, operatiunile pentru care a
e . N e - .

fost emisd sunt reale §i a fomalﬁifa if documentele contabile ale petentei.

Mai mult, contravaloarea facturii mentionate a fost achitata in totalitate, plata -
facandu-se culQ.P. nr.. ° ____",xeea ce demonstreaza ci operatiunile la care
erd au fost efectuate jar cheltuiala este deductibili fiscal.
st actul aditional la acesta din |

e

+./ Contractul de comodat din .

"~ %, privind reparatiile efectuate la sediul societitii, in suma de ’ lei i
TV.A.insumd de .  lei, Inscrise in factura fiscald nr. { sunt,

de asemenea, deductibile fiscal intrucdt petenta a respectat cerintele previzute de
lege in acest sens. . ,

Potrivit art.21 alin.3 lit”” din Legea nr.571/2003 ,cheltuielile de
Junctionare, intretinere i reparatii aferente unui sediu aflat in locuinta proprietate
personald a unei persoane fizice folositd §i in scop personal, sunt deductibile in
limita corespunzaloare suprajefelor puse lu dispozifia societdtii in baza
contractelor incheiate in acest scop”. Daci bunurile §i sumele achizitionate sunt
destinate utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabile, orice persoand impozabila,
inregistrata ca platitor de T.V.A. are dreptul si deduci aceste cheltuieli.

Fatd de dispozitiile legale mentionate, actele depuse la dosar §i concluziile
expertului contabil, instanta refine cd cheltuielile cu reparatiile inscrise in factura
nr.. = " sunt deductibile fiscal pentru suma de *lei i nu numai
Pentrusumade” " leisi. " lei T.V.A., cum a considerat organul fiscal.

Referitor 1a suma de - “lei §i. T.V.A. in sumi de . " lei, prevazutad in
factura nr. ~octombrie ~ emiside S.C.I “SR.L.
Instanta refine ci aceasta este deductibili fiscal, intrucit agentul economic a
Prezentat acte justificative cu privire la cheltuielile efectuate, iar constatarea
Organului fiscal ny are corespondent in documentele prezentate de petenta.

4 Situatia este similard in ceea ce priveste suma de . lei i T.V.A. in sumi
e - - R - "

lei, finscrisi in facturile fiscale nr.. i

.l}r'v ‘emise de S.C. .. S.R.L., precum §i suma ac. . . :2isi

-V.A.in sumj de .~ lei inscrisd in factura fiscald nr.. " amis3
de S.C.ra T SRL

-
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In raport.de cele prezentate mai sus, rezultd cd in mod gresit orgam

activitate administrativ-jurisdictionals a respins contestafia formulata de peten
privire la suma de - lei, mentionatd in decizia de impt
or.’ -‘ '
Potrivit art.1 alin.1 din Legea nr.554/2004 a contenciosului administr;
Orice persoand care se considerd vitimati intr-un drept al squ ori intr-un in1
legitim, de cdtre o autoritate publicd, printr-un act administrativ sau
nesolutionarea in termenul legal a unei cereri, se poate adresa instante;
contencios administrativ competente, pentru anulareq actului, recunoagt
dreptului pretins sau a interesulu;i legitim §i repararea pagubei ce i-a fost cauz
Interesul legitim poate fi atit privat, cdt si public.”

Asa fiind, tribunalul urmeazi si admits actiunea formulati de petent:

desfiinteze parial Decizia de impunere nr.. . §i Dec
1) X pentru suma totald de _lei compusi din: -
impozit pe profit gi accesorii In sum3 de - lei; . “lei T.V.A. si a=es

" lei. Se vor mentine restul dispozitiilor .din Decizia de igun |
nr.” " " “siTaportul de inspectie fiscall nr. N
T Vazand si dispozitiile art.274 Cod procedurs civild, intimata urmeaz3 :
obligati la . " lei cheltuieli de judecata citre reclamant, reprezentind tax3
timbru §i onorariu expert.

) PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
. HOTARASTE:

Admite actiunea fornfufatd de reclamanta S.C. . S.R.L,,

sediul in Rm, Vilcea, strada - ,0r. Y, bloc |, scara | apartame

-, judetul Vélcea, in contradictoriu cu paréta DIRECTIA GENERALA
FINANTELOR PUBLICE, cu sediul in Rm. Vilcea strada G-ral Magheru, nr.”
judetul Valcea R

Desfiinteazd partial Decizia de impunere -nr.’ i o §1 Ieiz
nr. - pentru suma total de ". .- lei compusi din: . @
impozit pe profit si accesorii in sumi de ~~ - lei; 8 lei T.V.A. si acceso.

- el
Mentine restul dispozitiilor din Decizia de impunere nr.”
Raportului de inspectie fiscala nr.” o
Obligd partala *. ~ Jlej cheltuieli de judecats citre reclamanta.
Definitiva. ‘ '
Cu drept de recurs in termen de .  zile de la comunicare.
Pronuntati in sedint3 publica astizi =" la sediul Tribunalulh
Vilcea,

LY

Presedinte, , | Grefier,

Red. -
Tehnored. Gh.1.




