Ministerul Economiei gi Finantelor

Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor Publice " V"
Compartimentul solutionarea contestatiilor

DECIZIA nr. 44/5.12. 2008
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C."T"S.R.L."V"
inregistrata la D.G.F.P. "V" sub nr. .../11.11.2008

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului "V" a fost sesizata de catre A.F.P. "V"-Serviciul
de inspectie fiscala persoane juridice asupra contestatiei formulata de societatea S.C."T" S.R.L. "V" str. ...
nr. ..., judetul "V", J37/..., C.ILF. RO....0 si inregistratd la organul fiscal emitent al actelor administrative
fiscale contestate sub nr. .../05.11.2008.

Societatea formuleaza contestatie impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscala nr. .../16.09.2008 si a Deciziei privind nemodificarea
bazei de impunere nr. .../16.09.2008 emise de A.F.P. "V" - Serviciul de inspectie fiscald persoane juridice
in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .../15.09.2008 precum si impotriva procesului verbal de
constatare si sanctionare a contraventiilor din data de 12.01.2008.

Obiectul contestatiei il constituie suma totala de "S" lei reprezentand:

- taxa pe valoarea adaugata in suma de ..... "S1" lei;

- majorari aferente TVA ..o "S2" lei;

SAMENAE .. "S2" lei.

Din analiza actelor $i documentelor existente la dosarul contestatiei rezulta:

Contestatia a fost depusa in termenul legal de depunere prevazut de art. 207 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata in anul 2007, cu
modificarile si completarile ulterioare, a fost semnatd de reprezentantul legal al societatii si poarta
amprenta stampilei acesteia aga cum prevede art. 206 alin. (1) din acelasi act normativ.

Constatand indeplinirea prevederilor art. 207(1), art. 209(1) lit. a) din Titlul IX "Solutionarea
contestatiilor formulate impotriva actelor administrative fiscale" al O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata in anul 2007 cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv depunerea
contestatiei in interiorul termenului de 30 zile de la comunicarea actelor administrative fiscale atacate
(05.11.2008 raportat la 06.10.2008 asa cum se reiese din confirmarea de primire aflata in copie xerox la
dosarul cauzei), la organul emitent al acestora, precum si incadrarea in cuantumul de pana la 1.000.000
lei a sumei totale ce formeaza obiectul cauzei, D.G.F.P. "V" prin compartimentul solutionare contestatii
este competent sa solutioneze contestatia formulatd de S.C. "T" S.R.L.

In referatul privind propunerile de solutionare a contestatiei, organul de inspectie fiscald
mentioneaza ca "impotriva societatii a fost formulata plangerea penald asa cum rezulta din adresa nr. ...
transmisa de DIICOT - Biroul Teritorial "V", motiv pentru care prin adresa nr. .../26.11.2008, organul de
solutionare a contestatiei a solicitat Garzii Financiare Bacau-Sectia "V" copii dupa plangerea penald
respectiva precum si dupa solutia data in cauza.

- Cu adresa nr. .../27.11.2008 Garda financiara - Sectia judeteana "V" transmite copia xerox dupa
plangerea penala nr. .../04.07.2007 formulata impotriva administratorului S.C. "T" SRL "V", prejudiciul
estimat, cauzat bugetului de stat de catre administratorul societatii d-na "AS"si imputernicitul acestuia
"IS", fiind la impozitul pe profit in suma de "PEC1"lei precum si diminuarea soldului sumei negative aTVA
cu suma de "PEC2"lei ca urmare a neinregistrarii in evidentele contabile ale societatii a veniturilor totale
din vénzarea marfurilor in suma de "Vi" lei.

l. Societatea formuleazd contestatie impotriva deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. .../16.09.2008 emisa de A.F.P. "V"-Serviciul de
inspectie fiscald persoane juridice in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .../15.09.2008 aratand
urmatoarele:



- motivul de fapt expus la pct. 2.1.2.1. este total eronat si nu este in concordantd cu faptele
existente in societate iar articolele de lege mentionate nu au relevanta;

- perisabilitatile constatate de organul de inspectie fiscala nu trebuie incadrate la venituri
neinregistrate in contabilitate deoarece ele au fost scazute din gestiune pe baza proceselor verbale de
perisabilitate intocmite de un medic veterinar si se incadreaza in prevederile lit. a) alin. (8) al art. 128 Cod
fiscal modificata de pct. 38 al art. | din Ordonanta de urgenta nr. 106/2007;

- prin temeiul legal stipulat la pct. 2.1.3. articolele enumerate nu corespund cu articolele din Legea
571/2003;

in raportul de inspectie fiscala nu se mentioneaza motivul pentru care a fost suspendata
inspectia fiscald pe perioada 18.01.2008 - 08.09.2008; "suspendarea controlului o socotim o tergiversare
inutila deoarece coincide in totalitate cu actele premergatoare cu deschiderea procedurii generale de
insolventa a SC "LT" Srl ca urmare a cererii formulate de AFP "V" [...]"

- sediul societatii este trecut eronat acesta fiind str. ... nr. ... sinu ..., bl. ..., sc..., ap. ..., societatea
notificdind Administratiei Finantelor Publicea minicipiului "V", modificarea sediului social prin adresa
nr. .../03.05.2007;

- organul fiscal specifica faptul ca documentele pe care le poseda au fost puse la dispozitie de
Garda Financiara, deci "constatarile fiscale au fost efectuate pe acte contabile incomplete” astfel ca "nu
s-au putut identifica in intregime toate topurile de facturi si avize si in baza documentelor existente care nu
stim daca sunt complete a fost efectuat controlul si constatarile fiscale"

- societatea contesta "sumele enumerate ca fiind venituri neinregistrate deoarece contabilitatea
societatii a fost ridicata si electronic si efectiv si nu stim cu exactitate [...] daca sunt reale [...] pana acest
lucru nu poate fi dovedit cu docunente reale";

- procesele verbale de perisabilitate mentionate au fost intocmite de catre un organ al DS.V.S.A.
"V" printr-o constatare faptica si nu contin decét produsul cantitativ ( nu si valoric) " dar cand acestea se
operau in contabilitatea gestiunii respective electronic se activa instantaneu pretul de achizitie al
respectivului produs si se evidentia din punct de vedere contabil aceasta iesire din gestiune", deci "nu
puteau fi inregistrate la venituri" impozabile si se incadreaza in prevederile art. 128, alin. §;

- la pet. 2, lit. A al Constatarilor fiscale se enumera sume ale achizitiilor facute de la SC "LT" SRL
"V", "achizitii efectuate corect si legal, achitate integral, societatea mentionata nu era administrasta de "IS"
si "AS", acestea neavand nici o calitate si nici o legatura cu SC "LT" SRL "V", doar grad de rudenie cu
asociatul unic, lucru care nu poate fi relevant in relatile comerciale. SC "T" SRL nu are cunostinta de
menegementul si documentele contabile intocmite "defectuos si fraudulos";

- in raportul de inspectie fiscala se mentioneaza mai multe sentinte civile prin care s-a dispus
anularea unor tranzactii dintre SC "K" SRL si SC "DC" SRL "care nu au legatura cu societatea noastra",
"societati care dupa organul de control au fost administrate tot de "IS" si "AS", lucru neadevarat deoarece
numai SC "K" SRL a fost administrata de "AS" iar SC "DC" SRL " avea alt administrator care nu are nici o
legatura cu "IS" si "AS™; «hotararea de anulare a tranzactiei respective nu este definitiva si faptele
enumerate nu sunt decat simple presupuneri ale organului de control fara a avea un temei legal si aceste
active mentionate care dupa presupuneri au fost facute pentru a prejudicia bugetul statului si sunt
enumerate si evidentiate "(conform anexei)" - societatea noastra nu are cunostinta de aceste vanzari
repetate si nici nu poseda anexa respectiva, iar valoarea sustinuta de catre organul de control ca neplatita
de catre "LT" SRL catre bugetul statului este in suma de "X1" lei, iar valoarea TVA aferenta bunurilor
achizitionate de catre societatea noastra este in suma de "X2" lei, asadar "societatii noastre i se imputa
toatd suma vanzarilor - [...], lucru care nu este normal" deoarece datoria SC "LT" SRL trebuie recuperata
prin procedura simplificata de insolventa de la aceasta si nu de la SC "T" SRL, cele doua societati nefiind
asociate si nu pot fi asociate nici la plata datoriilor catre bugetul de stat. Asadar intre cele doua societati
nu au existat decat relatii comerciale legale si ca atare contestatoarea nu este de acord sa i se aplice
prevederile art. 11(1) Cod fiscal;

- In documentele anexate la decizia de impunere se afla si un proces verbal de contraventie
incheiat in data de 12.01.2008, neprimit de catre societatea noastra decat in data de 06.10.2008 impreuna
cu Raportul de inspectie fiscala, proces verbal care contine adresa societatii eronata si care nu poate fi
contestat deoarece "nu a fost gasit de catre reprezentantii societatii, dar contravaloarea lui a fost ridicata
din contul societatii inca din data de 19.05.2008 [...]";



- la discutia finala nu s-a permis societatii sa formuleze anumite obiectiuni "dar ni s-a transmis
verbal ca anumite obiectiuni le vom formula la primirea respectivului raport [...]";

- societatea nu a intrat in posesia documentelor verificate desi potrivit raportului de inspectie
fiscala "actele contabile, registrele si celelalte documente solicitate de organul de control au fost restituite
agentului economic verificat" .

Ca urmare societatea contesta obligatia fiscala suplimentara de plata privind TVA si majorarile de
intarziere aferente dar si valoarea ce reprezintd amenda.

In sustinerea contestatiei societatea anexeaza in copii xerox:

- fisa analitica 401/411 din care rezulta ca nu are datorii catre SC "LT" SRL;

- Ingtiintare schimbare sediu;

- procura reprezentare legala a societatii;

- certificat de inregistrare

- documentele anexate adresei nr. .../10.09.2008

IIl. A. |Inspectia fiscald la societatea SC "T" Srl "V" s-a desfasurat ca urmare a adresei
nr. .../04.07.2007 emisa de Garda Financiara - Sectia judeteana "V", in perioada 11.12.2007-15.09.2008 la
sediul DGFP "V", cu o perioada de suspendare intre 18.01.2008-08.09.2008.

Prin decizia de impunere privind obligatiile suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
nr. ... din 16.09.2008 emisa in baza raportului de inspectie fiscald nr. .../15.09.2008 organele de inspectie
fiscala din cadrul AFP "V" - Serviciul de inspectie fiscald persoane juridice, au stabilit ca societatea
contestatoare datoreaza pentru perioada 01.09.2006 - 31.12.2006 obligatii de plata in suma totala de
174.738 lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata in suma de "S1" lei i majorari de intarziere in suma
de"S2" lei astfel:

La pct. 2. A. al Raportului de inspectie fiscala "TVA deductibil", organul de inspectie fiscala a
retinut c& societatea a inregistrat TVA deductibil aferent achizitionarii unui stoc de marfa in suma totala
de .... lei (TVA aferent .... lei) si a unor mijloace fixe in suma totala de .... lei (TVA aferent in suma de ....lei)
de la SC "LT" SRL, care avea ca asociat pe "AS", era administrata de "IS" si "AS" si pentru care, prin
Sentinta civila nr. .../F/05.02.2008 Tribunalul "V" a dispus deschiderea procedurii generale de insolventa;

Organul de inspectie fiscald a retinut si faptul ca prin Sentinta civila nr..../F din 03.06.2008 s-a
dispus de catre Tribunalul "V" inceperea procedurii simplificate impotriva SC "LT" SRL "V", in temeiul art.
54 si 107 litera D din Legea privind procedura insolventei nr. 85/2006, sentinta prin care s-a aratat ca
motivele care au dus la starea de insolventd a SC "LT" SRL, asa cum s-a retinut in Raportul
administratorului judiciar au fos "managementul defectuos si fraudulos, netinerea contabilitatii in
conformitate cu prevederile legale inclusiv evaziune fiscala, desfagurarea de acte de comert cu scopul
precis de a produce prejudicii societatii, emiterea de instrumente de plata fara acoperire. Printre actele
frauduloase intreprinse de conducerea debitoarei se remarca vénzarea precipitatd si unidirectionala a
bunurilor mobile ce au facut parte din patrimoniu, cu scop vadit de a prejudicia interesele creditorilor,
vanzarea fiind facuta in perioada de trei ani anteriori deschiderii procedurii, ceea ii ce confera un caracter
anulabil."

Totodatd, in raportul de inspectie fiscald s-a retinut ca prin Sentinta civild nr. .../F/11.06.2008
Tribunalul "V" a dispus anularea tranzactiei dintre SC "K" SRL "V" si SC "DC" SRL "V", societati
administrate tot de "IS" si "AS", tranzactie prin care au fost vandute o parte din activele societatii SC "K"
SRL, care in final au ajuns prin vanzari repetate la SC "T" S.R.L. "V".

S-a concluzionat ca tranzactia a fost efectuatd cu intentia de a prejudicia bugetul de stat prin
inregistrarea de TVA deductibila la SC "T" SRL concomitent cu neachitarea la buget a obligatiilor fiscale de
platd ale SC "LT" SRL "V" si aplicand in acest caz prevederile art. 11 alin. 1 din Legea 571/2003 privind
Codul fiscal s-a stabilit ca societatea nu are drept de deducere a TVA in suma de "X2" lei aferent
tranzactiilor efectuate cu SC "LT" SRL, in perioada cuprinsa in verificare.

La pct. 2.B. a RIF .../15.09.2008 "TVA colectata", pentru venituri neinregistrate in suma de ... lei
s-a stabilit diferenta de TVA colectata in suma de .... lei astfel:

- .... lei aferent veniturilor neinregistrate ca urmare a vanzarii marfurilor din doua gestiuni la un pret
de vénzare sub nivelul costului de achizitie s-a colectat TVA la nivelul pretului de achizitie avanu-se in
vedere prevederile art. 137 din Legea 571/2003 privind Codul fiscal;

- ... lei aferent marfurilor scazute din gestiune conform proceselor verbale de perisabilitate,



conform Legii 571/2003 privind Codul fiscal, art. 128, alin. 3 litera e), societatea neincadrandu-se in
exceptiile prevazute de alin. 9 al aceluiasi articol.

Organul de inspectie fiscala a stabilit c& la data de 31.12.2006, fatd de soldul negativ al TVA
evidentiat in contabilitatein suma de .... lei, societatea datoreaza la bugetul statului TVA in suma de ... lei.

Pentru diferenta de TVA de plata, pentru perioada 25.01.2007-25.02.2007 s-au calculat majorari
de intarziere in suma de "S2" lei in conformitate cu prevederile art. 119 alin. 1 din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala.

Urmare adresei nr. .../22.10.2008 emisa de Directia de investigare a infractiunilor de criminalitate
organizata si terorism - Biroul Teritorial "V" prin care se specifica "in interesul solutionarii dosarului penal
nr. 113//D/P/2006 si in care se efectueaza cercetari sub aspectul comiterii infractiunii de spalare de bani
prev. de art. 23 din L. 656/2002, art. 7 din Legea 39/2003, evaziune fiscala, prev. de art. 9 din L. 241/2006,
vazand si adresa nr. ... din 04.07.2007 a Garzii Financiare - sectia "V", prin care v-a fost inaintata nota de
constatare incheiata la data de 28.06.2007 la S.C. "T" S.R.L. "V", inregistratala respectiva unitate sub
numarul... din 04.07.2007, in vederea stabiliri de catre unitatea dumneavoastra a obligatiilor fiscale
datorate n intregime bugetului general consolidat, va rugdm sa ne inaintati actele intocmite de unitatea
dumneavoastra din care sa reiasa rezultatele verificarii efectuate [...]", AFP "V"-Serviciul de inspectie
fiscala persoane juridice a inaintat la DIICOT-Biroul Teritorial "V" urmatoarele:

- Raportul de inspectie fiscala nr. .../15.09.2008;

- Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
nr. .../16.09.2008;

- Decizia de instituire a masurilor asiguratorii nr. .../26.09.2008;

- Decizia privind nemodificarea bazei de impunere nr. .../16.09.2008.

Prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei, organul de inspectie fiscala isi mentine
punctul de vedere si propune respingerea contestatiei formulatéd de SC "T" SRL "V", araténd totodata ca
impotriva societatii a fost formulatad plangere penala asa cum rezultd din adresa nr. ... transmisa de
DIICOT - Biroul teritorial "V".

lll. Luénd in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala, motivele prezentate de
societate, documentele existente la dosarul cauzei precum si actele normative in vigoare in perioada
verificata, se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala a Finantelor Publice a Judetui "V",
Compartimentul Solutionare Contestatii se poate investi cu solutionarea pe fond a contestatiei, in
conditiile in care, actul de control impreuna cu anexele la acesta a fost transmis organelor de
urmarire si cercetare penala, pentru instrumentarea dosarului penal nr. ....

in fapt, Garda financiara- Sectia judeteana "V" a initiat verificarile la aceasta societate ca urmare a
adresei nr. .../12.04.2007 (... din 10.04.2007) a MP - DIICOT - Biroul Teritorial "V" prin care se solicita
efectuarea de verificari de specialitate la S.C. "T" SRL "V" care sa aiba ca obiectiv principal modul de
inregistrare a veniturilor realizate pe fiecare punct de lucru si la depozitul central in comparatie cu
evidenta din inscrisurile ridicate de la angajatii societatii la perchezitia din 30.04.2007.

In urma verificarilor, inspectorii Garzii financiare au intocmit nota de constatare nr. ... din
04.07.2007 prin care au estimat un prejudiciu in suma de "PEC1" lei privind impozitul pe profit si
diminuarea soldului sumei negative a TVA cu suma de "PEC2" lei.

Nota de constatare nr. .../04.07.2007 a fost inaintata la M.P.- DIICOT - Biroul teritorial "V" cu
adresa nr. .../07.07.2007 prin care s-a solicitat inceperea cercetarilor in vederea constatarii existentei sau
inexistentei elementelor constitutive ale infractiunilor de evaziune fiscala prevazute de art. 9 alin (1) lit. b)
si lit. ) din Legea 241/2006 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale dar si la DGFP "V" cu
adresa nr. .../04.07.2008 prin care se solicita sa stabileasca obligatiile fiscale in intregime datorate de S.C.
"T"SRL.

Asadar, Decizia de impunere privind obligatiile suplimentare de platéd stabilite de inspectia fiscala
nr. ... din 16.09.2008 contestatd, s-a emis in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .../15.09.2008,
incheiat de Serviciul de inspectie fiscald persoane juridice din cadrul A.F.P ."V" in urma inspectiei fiscale
efectuate la SC "T" SRL, in vederea solutionarii adresei nr. ... din 04.07.2007 prin care Garda Financiara -
Sectia judeteana "V" a solicitat D.G.F.P. "V" sa stabileasca, in intregime, obligatiile fiscale datorate de S.C.
"T"SRL.



Urmarea adresei nr. .../22.10.2008 emisa de Directia de investigare a infractiunilor de criminalitate
organizata si terorism- Biroul Teritorial "V", AFP "V"-Serviciul de inspectie fiscala persoane juridice a
inaintat la DIICOT-Biroul Teritorial "V":

- Raportul de inspectie fiscala nr. .../15.09.2008;

- Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de platé stabilite de inspectia fiscala
nr. .../16.09.2008;

- Decizia de instituire a masurilor asiguratorii nr. .../26.09.2008;

- Decizia privind nemodificarea bazei de impunere nr. .../16.09.2008

In drept, se fac aplicabile:

- art. 214 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, prevede:

"(1) Organul de solutionare competent poate suspenda, prin decizie motivata, solutionarea
cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele in drept cu privire la existenta
indiciilor savarsirii unei infractiuni a carei constatare ar avea o inraurire hotaratoare asupra
solutiei ce urmeaza sa fie data in procedura administrativa;

[.]

(3) Procedura administrativa este reluata la incetarea motivului care a determinat
suspendarea [...].

(4) Hotaréarea definitiva a instantei penale prin care se solutioneaza actiunea civila este
opozabila organelor fiscale competente pentru solutionarea contestatiei, cu privire la sumele
pentru care statul s-a constituit parte civila."

Se retine ca intre stabilirea obligatiilor bugetare cu taxa pe valoarea adaugata si accesoriile
aferente prin decizia de impunere nr. .../16.09.2008 emise in baza constatarilor din rapoartul de inspectie
fiscala nr. .../15.09.2008 transmis organelor de cercetare penala, obligatii contestate de S.C. "T" SRL "V"
si stabilirea caracterului infractional al faptelor savarsite exista o stransa interdependenta de care depinde
solutionarea cauzei in procedura administrativa si prioritatea de solutionare in spetd o au organele de

cercetare penala care se vor pronunta asupra caracterului infractional al faptei ce atrage plata la bugetul
statului a obligatiilor datorate si constatate potrivit principiului de drept “penalul tine in loc civilul”.

- art. 19 alin. 2 din Codul de procedura penala care in legatura cu “autoritatea hotararii penale in
civil si efectele hotararii civile in penal” precizeaza urmatoarele:

"Hotararea definitiva a instantei penale are autoritate de lucru judecat in fata instantei civile
care judeca actiunea civila, cu privire la existenta faptei, a persoanei care a savarsit-o si a
vinovatiei acesteia."

"Hotaréarea definitiva a instantei civile prin care a fost solutionata actiunea civila nu are
autoritate de lucru judecat in fata organului de urmarire penala si a instantei penale, cu privire la
existenta faptei penale, a persoanei care a savarsit-o si a vinovatiei acesteia.”

Interdependenta intre stabilirea obligatiilor bugetare si stabilirea caracterului infractional al faptelor
savarsite consta in stabilirea realitatii operatiunilor economice privind achizitile de bunuri si livrarile de
marfuri precum si a altor aspecte mentionate in rapoartele de inspectie fiscala pentru care prioritatea de a
se pronunta o au organele de cercetare penala.

Ca urmare intre stabilirea obligatiilor bugetare datorate de petentd si stabilirea caracterului
infractional al faptelor sévasite, exista o strdnsa interdependenta de care depinde solutonarea cauzei.

Avénd in vedere cele precizate mai sus, se retine ca pana la pronuntarea unei solutii definitive pe
latura penala, Directia Generala a Finantelor Publice "V" prin Compartimentul Solutionare Contestatii, nu
se poate investi cu solutionarea pe fond a cauzei, motiv pentru care se va suspenda solutionarea
contestatiei pe cale administrativa.

in funcie de solutia pronuntaté pe latura penald, cu caracter definitiv, procedura administrativa va
fi reluata in conditiile legii.

lll. 2. Referitor la contestatia S.C. "T" SRL "V" indreptata impotriva deciziei de nemodoficare a
bazei de impunere cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului "V" se poate pronunta pe fond asupra Deciziei privind nemodificarea bazei de impunere
nr. ...[16.09.2008, in conditiile in care societatea nu prezinta motivele de fapt si de drept pe care isi
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intemeiaza contestatia.

In fapt,

Prin Decizia privind nemodificarea bazei de impunere nr. .../16.09.2008, emisa de Serviciul de
inspectie fiscala persoane juridice din cadrul AFP "V", organele de inspectie fiscald nu au constatat
diferente la obligatiile fiscale stabilite de societate, reprezentdnd impozitul pe profit, contributia de
asigurari sociale, contributia de asigurare pentru accidente de munca si boli profesionale datorata de
angajator, contributia de asigurari pentru somaj, contributia pentru asigurari de sanatate, contributia pentru
asigurari de sanatate calculata pentru concedii $i indemnizatii de la persoane juridice sau fizice, impozitul
pe veniturile din salarii si asimilate salariilor.

S.C."T" SRL formuleaza contestatie impotriva acestei decizii fara a-gi motiva contestatia.

In drept,

Potrivit articolului 206 alin.(1) lit.c) si d) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata:

,Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
[...]

¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza.”

Conform punctului 2.4. din O.M.F.P. nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului IX din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata:

,Organul de solutionare competent nu se poate substitui contestatorului cu privire la motivele de fapt
si de drept pentru care a contestat actul administrativ fiscal respectiv.”

Fata de cele prezentate in fapt si in drept retinem ca intrucat SC "T" SRL nu a prezentat in
contestatie motivele de fapt si de drept care au stat la baza formularii acesteia impotriva Deciziei privind
nemodificarea bazei de impunere nr. ../16.09.2008, D.G.F.P. "V" nu se poate substitui societatii
contestatoare cu privire la motivele de fapt si de drept, care sunt elemente obligatorii si expres prevazute
de art. 206 alin.(1) lit.c) si d) din Codul de procedura fiscala, republicat, cu modificarile si completarile
ulterioare, drept pentru care urmeaza a se respinge ca nemotivata contestatia pentru acest capat de
cerere.

lll. 3. Referitor la amenda contraventionala in suma de "S3" lei, cauza supusa solutionarii
este daca Directia Generala a Finantelor Publice a judetului "V" se poate investi cu solutionarea pe
fond a acestui capat de cerere in conditiile in care amenzile nu sunt in competenta sa de
solutionare.

In fapt, prin contestatia formulata SC "T" SRL arata c& in data de 06.10.2008 impreuna cu Decizia
de inpunere privind obligatiile suplimentarede plata stabilite de inspectia fiscald nr. ... din 16.09.2008,
Decizia privind nemodificarea bazei de impunere nr. .../16.09.2008 si Raportul de inspectie fiscala nr.
"../115.09.2006 a primit $i un proces verbal de contraventie incheiat in data de 12.01.2008 a carui
contravaloare a fost incasata de cétre organul fiscal fara ca ea sa fi avut cunostintd de existenta acestuia.

Cu privire la contestatiile privind amenzile contraventionale, se retine cé acestea au caracter de
plangere formulata in conditile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 180/2002, Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului "V" neavand competenta materiala de solutionare.

in drept, potrivit art. 209 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedur
fiscala, republicata, DGFP "V" este competenta in solutionarea contestatiilor formulate impotriva deciziilor
de impunere, a actelor administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere, precum si a deciziilor pentru
regularizarea situatiei, emise in conformitate cu legislatia in materie vamala, al caror cuantum este sub
1.000.000 lei, iar conform art.223 din acelasi act normativ “  Dispozitille prezentului titlu se completeaza
cu dispozitiile legale referitoare la regimul juridic al contraventiilor ”, coroborat cu art. 32 alin.(2) din
Ordonanta Guvernului nr.2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor, care prevede:

“Plangerea impreuna cu dosarul cauzei se trimit de indata judecatoriei in a carei circumscriptie a
fost savarsita contraventia.”

Tindnd seama de prevederile legale citate, contestatia indreptatd impotriva proceselor verbale de
constatare si sanctionare a contraventiilor intrd sub incidenta Ordonantei Guvernului nr. 2/2001, act
normativ care constituie dreptul comun in materie de contraventii.



in concluzie, se retine ca Directia Generala a Finantelor Publice a judetului "V" nu are competenta
materiala de a se investi cu analiza pe fond a contestatiei formulate impotriva amenzii contraventionale in
suma de "S2" lei, aceasta urménd a fi solutionatd de catre instanta judecatoreasca in a carei
circumscriptie a fost savarsita contraventia potrivit dispozitiilor art. 33, 34 si 35 din Ordonanta Guvernului
nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru considerentele retinute in continutul deciziei si in temeiul prevederilor art. 209, art. 210, art.
214 si art. 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata si art.
32 alin.(2) din Ordonanta Guvernului nr.2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor, se

DECIDE

1. Suspendarea solutiondrii cauzei privind contestatia formulatd de S.C. "T" SRL "V" pentru suma
de 174.738 lei reprezentand:

- Taxa pe valoarea adaugatd in SUMA de........ccceererereeiiiieicecee e "S1" lei;

- majorari aferente - TVA TN SUM@ de........couimrurirrererseeeee e "S2" lei;
pana la pronuntarea unei solutii definitive pe latura penald, procedura administrativa urmand a fi reluata la
incetarea motivului care a determinat suspendarea, in conditiile legii, conform celor retinute prin prezenta
decizie.

2. Respingerea contestatiei formulata de SC "T" SRL "V" impotriva Deciziei privind nemodificarea
bazei de impunere nr. .../16.09.2008, ca nemotivata.

3. Declinarea competentei materiale in solutionarea contestatiei formulata de SC "T" SRL "V"
impotriva procesului de constatare gi sanctionare a contraventiilor din data de 12.01.2008, in favoarea
Judecatoriei "V".

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul "V", in termen de 6 luni de la comunicare.

DIRECTOR EXECUTIV,
ec. MIHAITA PANTIRU

Red/dact. 4 ex.
V.B.



