DECIZIA nr.361 din 2008 privind solutionarea
contestatiei formulata d&C X SRL, cu sediul
in Calea x Bucuresti,
inregistrata la D.G.F.P.-M.B. sub nr. x

Directia Generala a Finantelor Publice a munidipilBucuresti prin Serviciul
solutionare contestatii a fost sesizata de catmiAdtratia Finantelor Publice sector x cu adresa n
X, inregistrata sub nr. x, completata cu adresa,rou privire la contestati@C X SRL nr. x.

Obiectul contestatiei, inregistrata la organul disteritorial sub nr. x, completata cu
adresa nr. x, il constituie decizia de impunerevipd obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. x, comunicath samnatura de primire la data de x, emisa in baza
raportului de inspectie fiscala nr. x.

SC X SRL contesta suma delei reprezentand TVA respinsa la rambursareuma
de x lei stabilita pe perioada x si obligatii fiée accesorii in suma de x lei calculate pentriopea
X.

Avand in vedere dispozitiile art.205 alin. (1),.206, art. 207 alin. (1) si art. 209 alin.
(1) lit. (a) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul geocedura fiscala, republicata, Directia Generala a
Finantelor Publice a Municipiului Bucuresti estgastita sa solutioneze contestatia formulat&@e
X SRL

Procedura fiind indeplinita s-a trecut la soluticeape fond a contestatiei.

I. Prin decizia de impunere privind obligatiile fiseauplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscala nr. x organele fiscale dinrabédministratiei Finantelor Publice sector x au
stabilit in sarcineBC X SRL, TVA respinsa la rambursare in suma de x lei pepé& perioada X si
obligatii fiscale accesorii aferente TVA neachitatatermen in suma totala de x lei, calculate pe
perioada Xx.

[I. Prin contestatia formulat8C X SRL solicita anularea deciziei nr. x, invocand
prevederile art. 205-218 din Codul de procedureafs si ale art. 155 alin. (5) din Codul fiscal, ar
22 alin. (4) si (5), art. 24 alin. (1) si art. 2vd.egea nr. 345/2002, Legea contabilitatii nr.18®1,
republicata, Normele metodologice aprobate prin@idviFP nr. 1850/2004.

Cu privire la suma de x lei reprezentand TVA neptata la deducere pentru facturi
ce nu au completata adresa sediului social al titila rubrica cumparator sustine ca toate c8le 2
de facturi mentionate in anexa nr. 9 din raporwilimspectie fiscala pentru care nu s-a acceptat
deducerea TVA au in realitate toate informatiileidentificare ale cumparatorului prevazute de art.
153 din Codul fiscal.

Organul de inspectie fiscala , printr-o interpretar extensie a prevederilor legale si
prin invocarea eronata a temeiului legal (legea5m1/2003) pentru 16 facturi neacceptate la
deducerea TVA emise inainte de data de x, refueptdr de deducere a unor sume platite de
societate in mod corect.

Societatea invoca si prevederile art. 4%ln Codul fiscal aratand ca pentru
cuprinderea de date incorecte sau incomplete ddesti#z raspunderea individuala si in solidar a
beneficiarului si furnizorului.



Aceasta arata ca daca ar fi refuzat primirea fdotusau plata acestora pentru faptul
ca emitentul nu a putut inscrie un element de defafa relevanta, ar fi insemnat sa-l hartuiasca i
mod nejustificat pe emitent si ar fi putut generaizierea sau suspendarea platii.

In sustinerea contestatiei, contestatara depuepre 23 de facturi fiscale (nr. x ce
insumeaza TVA deductibila in suma de x lei si alicapa 0 stampila cu datele de identificare
complete ale cumparatorului, respectiv ale sodietahtestatare si copii ale documentelor cu care a
efectuat plata acestor facturi.

[I1. Fata de constatarile organelor de inspectie fiscalatinerile contestatarei,
reglementarile legale in vigoare pentru perioadalizata si documentele existente in dosarul cauzei
se retin urmatoarele :

Cauza supusa solutionarii este daca societatea dreptul la deducerea taxei pe
valoarea adaugata in suma de x lei, inscrisa in fadle inregistrate in evidenta contabila, in
conditiile in carea depus odata cu contestatia, copiile facturilornies care nu s-a acordat drept
de deducere, propunerea organului de inspectiedisccu privire la contestatia societatii fiind de
desfiintare a actului atacat.

In fapt, la rubrica “motivul respingerii” din anexa & .privind deducerea TVA ce
face parte integranta din raportul de inspectieafss nr. x, este mentionat “lipsa date identif.¢zdr,
sediu) client” pentru fiecare dintre cele 23 fact@otrivit mentiunilor cuprinse in capitolul V al
aceluiasi act de control rezulta ca societateash ifformata asupra constatarilor rezultate din
inspectia fiscala si nu a formulat obiectiuni.

Din decizia de impunere nr. x emisa in baza rapartle inspectie fiscala nr. x din
documentele existente la dosarul cauzei rezulteorganul de inspectie fiscala a respins la
rambursare TVA in suma totala de x lei rezultathed

1- prin majorarea TVA colectata in suma de x larafta cheltuielilor de protocol
nedeductibile in anul 2007,

2 - neacceptarea la deducere a TVA in suma de(gdeform anexei nr. 5), din care:

. X lei - TVA aferent facturilor apartinand peaselor fizice;

¢+ X lei - (suma contestata de societate) reptamenTVA din facturi intrucat nu au fost
completate cu adresa sediului social la cumparatoform art. 155 alin. (5) lit. E) coroborat
cu art. 145 alin. (8) lit. A) din Legea nr. 571/30€u modificarile si completarile ulterioare;

. X lei - TVA din chitante de timbre postalemsotite de factura.

Organul de inspectie fiscala a calculat obligagicéle accesorii aferente
debitelor suplimentare, stabilite pe perioadansuma totala de x lei.

Din referatul cu propuneri de solutionare a comt#st rezulta ca pe perioada
verificata (X) nu i s-a prezentat organului de awe fiscala nicio factura de achizitie pe cardiesa
aplicata stampila cu datele de identificare congple cumparatorului asa cum apare in cele 23
facturi anexate la contestatie.

Avand in vedere documentele anexate la dosarukstattei depuse de contestatara,
organul de inspectie fiscala propune desfiintadigla a deciziei contestate, respectiv pentru TVA
in suma de x lei.



In drept, potrivit prevederilor art. 49 si art. 65 si 94 dimdonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, remath si ale pct. 91 din Normele metodologice de
aplicare a art. 94 (fost art. 91) din O.G. nr. 922, aprobate prin H.G. nr. 1050/2004:

Codul de procedura fiscala, republicata

“Art. 49(1) Pentru determinarea starii de fapt fede, organul fiscal, in conditiile
legii, administreaza mijloace de proba, putand mda la:

a) solicitarea informatiilor, de orice fel, din pea contribuabililor si a altor
persoane;

b) solicitarea de expertize;

c) folosirea inscrisurilor;

d) efectuarea de cercetari la fata locului.

(2) Probele administrate vor fi coroborate si apege tinandu-se seama de forta lor
doveditoare recunoscuta de lege.

(...

Art. 65(1) Contribuabilul are sarcina de a doveditae si faptele care au stat la
baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adrésaorganului fiscal.

(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva decideimpunere pe baza de probe sau
constatari proprii.

(...

Art. 94(1) Inspectia fiscala are ca obiect verifiea legalitatii si conformitatii
declaratiilor fiscale, corectitudinii si exactitatiindeplinirii obligatiilor de catre contribuabili,
respectarii prevederilor legislatiei fiscale si dabile, verificarea sau stabilirea, dupa caz, a
bazelor de impunere, stabilirea diferentelor obtigar de plata si a accesoriilor aferente acestora

(2) Inspectia fiscala are urmatoarele atributii:

a) constatarea si investigarea fiscada tuturor actelor si faptelor rezultand din
activitatea contribuabilului supus inspectiei sdtoapersoane privind legalitatea si conformitatea
declaratiilor fiscale, corectitudinea si exactitateindeplinirii obligatiilor fiscale, in vederea
descoperirii de elemente noi relevante pentru apée legii fiscale; (...)"

Norme metodologice:

“91.1. Solicitarea de explicatii scrise se va faecetimpul inspectiei fiscale, ori de
cate ori acestea sunt necesare pentru clarificasealefinitivarea constatarilor privind situatia
fiscala a contribuabilului.

91.2. In cazul in care persoana in cauza refuztugsizeze explicatiile solicitate sau
sa raspunda la unele intrebari, organele de ingpetiscala vor transmite intrebarile printr-o
adresa scrisa, stabilind un termen util de cel p@&izile lucratoare pentru formularea raspunsului.
in cazul in care nu se primeste raspunsul solicia va consemna refuzul in raportul privind
rezultatul inspectiei fiscale sau in procesul-vérba

91.3. In toate cazurile, explicatiile la intreba¥ipuse de organele de inspectie fiscala
se vor da n scris prin "nota explicativa".

91.4. Stabilirea bazei de impunere, precum si &rdiitelor de impozite, taxe si
contributii, Tn activitatea de inspectie fiscala tace pe baza evidentelor contabile, fiscale sau a
oricaror alte evidente relevante pentru impunerel dolosindu-se metode de estimare in
conformitate cu prevederile art. 65 din Codul degedura fiscala.

91.5. Cand organele de inspectie fiscala sunt ipi@dtie potrivit legii sa estimeze
baza de impunere, se vor mentiona in actul de stspenotivele de fapt si temeiul legal care au
determinat folosirea estimarii, precum si critegidle estimare.”



Din analiza raportului de inspectie fiscala nu tezdaca la data efectuarii inspectiei
fiscale societatea avea documentele completateate elementele necesare acordarii dreptului de
deducere, singura mentiune a organului fiscal fiifettturi ce nu au completate adresa sediului
social la cumparator”. De asemenea, organul desgtspfiscala nu a anexat actelor incheiate copiile
facturilor ce au facut obiectul inspectiei.

Astfel, devin incidente dispozitiile art. 213 d@rdonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicedae prevad

“(1) In solutionarea contestatiei organul competenat verifica motivele de fapt si de
drept care au stat la baza emiterii actului admirasiv fiscal. Analiza contestatiei se fateraport
de sustinerile partilor de dispozitile legale invocate de acestea siddeumentele existente la
dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se fadanitele sesizarii.

(2) Organul de solutionare competent pentru laneaicauzei poate solicita punctul
de vedere al directiilor de specialitate din mieissau al altor institutii si autoritati.

(3) Prin solutionarea contestatiei nu se poate apesituatie mai grea contestatorului
in propria cale de atac.

(4) Contestatorul, intervenientii sau imputernicécestora pot sa depurn@obe noi
in sustinerea cauzeiln aceasta situatie, organului fiscal emitentaatului administrativ fiscal
atacat sau organului care a efectuat activitateacdatrol, dupa caz, i se va oferi posibilitateassa
pronunte asupra acestora. “

Fata de cele prezentatemeaza a se aplica dispozitile art. 216 alin. &)
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul decgdura fiscala, republicata:

“Prin decizie se poate desfiinta total sau partetdtul administrativ atacat, situatie n
care urmeaza sa se incheie un nou act administrAtival care va avea in vedere strict
considerentele deciziei de solutionare.”

In speta sunt aplicabile si dispozitiile pct. 18iGct. 12.7 din Instructiunile pentru
aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului r2/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, aprobate prin Ordinul presedintellNA.F. nr. 519/2005, care precizeaza:

"12.6. In situatia in care se pronunta o solutie desfiintare totala sau partiala a
actului atacat, in considerentele deciziei se vaezenta numai motivele care au condus la
desfiintare

12.7. Decizia de desfiintare va fi pusa in execetan termen de 30 de zile de la
data comunicarii, iar verificarea va viza strict aeasi perioada si acelasi obiect al contestatiei
pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru cdlguaccesoriilor aferente. "

La reverificare organul de inspectie fiscala vgeesa regulile de inspectie fiscala si
va analiza dreptul de deducere prin prisma ardi@9.egea nr. 345/200@rivind taxa pe valoarea
adaugata si art. 155 din Legea 571/2003 privind uCdcal, cu completarile si modificarile
ulterioare.

Avand in vedere ca urmeaza a se desfiinta coni@sp&ntru capatul de cerere
reprezentand TVA in suma de x lei nu se pot reitmsarcina contestatarei nici obligatiile fiscale
accesorii in suma de x lei, intrucat stabilireantigorari de intarziere reprezinta masura accesorie
raport cu debitul, in virtutea principiului de dtegzcesorium seqvitur principalae

Ca urmare, se va dispune desfiintarea decizieiestaite si pentru acest capat de
cerere.



Pentru considerentele aratate mai sus si in teragiudl9, art. 65, art. 94, art. 213, art.
216 alin. (3) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul geocedura fiscala, republicata, pct. 91 din
Normele metodologice de aplicare a O.G. nr. 92/200@nd Codul de procedura fiscala aprobate
prin HG 1050/2004, art. 29 din Legea nr. 345/2p@%ind taxa pe valoarea adaugata, art. 155 din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, pct. 18i6oct. 12.7 din Instructiunile pentru aplicarea
titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003iyand Codul de procedura fiscala, republicata,
aprobate prin Ordinul presedintelui A.N.A.F. nr982005

DECIDE:

Desfiinteaza Decizia de impunere privind obligatifiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. x, prin cargasul de inspectie fiscala a stabilit TVA respitesa
rambursare in suma de X lei si majorari de in&ezin suma de x lei, urmand ca Administratia
Finantelor Publice Sector x sa procedeze la rezarek situatiei fiscale 8C X SRL tinand cont de
prevederile legale, precum si de cele retinute prézenta decizie.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cadldministrative de atac si poate fi
contestata in termen de 6 luni de la data comunleafribunalul Bucuresti.



