ROMANIA TRIBUNALUL ALBA
SECTIA COMERCIALA SI DE
CONTENCIOS ADMINISTRATIV
DOSAR . ...../2005.

SENTINTA CIVILA NR. .... /2006

Pe rol se afla pronuntarea actiunii in contencios administrativ formulata de
reclamanta SC C SRL in contradictoriu cu paratii Directia Generald a
Finantelor Publice Alba si Directia Regionala Vamala Clu;.

TRIBUNALUL
Asupra cauzei de fata;

Prin actiunea in contencios administrativ inregistratd sub dosar
nr..../2005 reclamanta SC C SRL , a chemat in judecata paratii Directia
Generald a Finantelor Publice Alba si Directia Regionala Vamald Cluj
solicitand:



- sa se dispund anularea Deciziei nr......2005 si a Procesului verbal
de control nr..../2005 emise de catre parata DGFP Alba si
respectiv Directia Regionalda Vamala Cluj.

- sa se dispuna suspendarea executarii actului administrativ Tnceputa in
dosarul executional nr..../2005 al Directiei Regionale Vamale Cluj pana la
solutionarea irevocabila a cauzei.

- sa se dispuna obligarea paratilor la plata cheltuielilor de judecata.

in motivarea cererii sale reclamanta sustine cd a beneficiat de scutire de
la plata taxelor vamale in baza Legii nr. 133/1999 privind stimularea
intreprinzatorilor privati pentru autoutilitarele cu motor cu aprindere prin
compresie , folosite , tip Mercedes Benz, cu nr. de Tnmatriculare AB-... si
respectiv AB-... .

Ulterior, acestea au fost implicate in evenimente rutiere care s-au soldat
cu avarierea lor in proportie de 80% si respectiv in proportie de 70% si au
ajuns 1n stare de neutilizare totala.

In aceste conditii, reclamanta apreciazd ca nu au fost incalcate disp.
art.392 din Regulamentul de aplicare al Codului Vamal, nefiind schimbata
destinatia comerciald a autoutilitarelor. Ca atare, reclamanta sustine ca nu mai
avea obligatia de a indeplini formalitatile vamale privind importul bunurilor
si de a achita drepturile de import.

Referitor la operatiunea de valorificare a autoutilitarelor avariate,
reclamanta precizeazd ca aceasta nu constituie o vanzare cumpdrare de sine
statatoare, ci a intervenit ca un act subsecvent avarierii acestora, precedatd de o
cauzd de fortd majora.

intrucat, in data de 24.08.2005 a fost somata sa plateasca sumele cuprinse
in procesul verbal atacat, fapt ce ar conduce la blocarea conturilor societatii cu
grave repercusiuni asupra deruldrii relatiilor comerciale, reclamanta solicita
suspendarea executarii actului, conform art. 15 din Legea 554/2004.

in drept invoca prev. Legii 554/2004 si ale OG 92/2003.

La cerere s-au anexat in copie urmatoarele Tnscrisuri: somatie, raport de
expertizad tehnica extrajudiciard, fise dosar daune, decizia nr..../2005 .

Prin intimpinare parata, Directia Generald a Finantelor Publice Alba a
solicitat, in principal, casarea cu trimitere la organele vamale iar 1n subsidiar,
respingerea cererii.

Parata sustine cd reclamanta a incalcat prev. art. 71 din Legea 141/1997
prin faptul ca a vandut autoutilitarele importate in regim de scutire de taxe
vamale, fard sa instiinteze inainte autoritatea vamala pentru a aplica regimul



tarifar vamal corespunzator noii utilizari. De asemenea, parata DGFP Alba
sustine ca reclamanta a incalcat si prevederile pct. 19 din HG 244/2001
pentru aprobarea Normelor Metodologice de aplicare Legii nr. 133/1999, in
conformitate cu care, la schimbarea destinatiei bunurilor importate scutite de
plata taxelor vamale, intreprinderile mici si mijlocii sunt obligate sa
indeplineasca formalitdtile legale privind importul bunurilor si sa achite
drepturile de import, asa incit, in urma constatarii instraindrii celor doua
autoutilitare organele vamale au stabilit prin actul constatator atacat obligatia
reclamantei de plata a datoriei vamale .

Prin intampinarea depusda de Directia Regionala Vamala Cluj s-a
solicitat respingerea actiunii motivandu-se cd Tnainte de a vinde cele doua
autoutilitare reclamanta avea obligatia sa incunostinteze autoritatea vamald
despre vanzarea bunurilor pentru a se aplica regimul vamal corespunzator
noii utilizari si sa nu astepte un control ulterior pentru a depista noua utilizare,
a acestora.

Examinand actele si lucrarile dosarului instanta retine urmatoarele:

in anul 2001, reclamanta a importat doud autoutilitare folosite, tip
Mercedes Benz , cu DIV- beneficiind de scutiri de la plata taxelor vamale si
a TVA-ului, potrivit disp. art.22 din Legea 133/1999 privind stimularea
intreprinzatorilor privati pentru infiintarea si dezvoltarea intreprinderilor mici
st mijlocii.

in urma unor verificdri, organele vamale au constatat ca reclamanta a
vandut cu factura fiscald bunurile importate in regim de scutire de taxe vamale
catre SC TC SRL.

Ca urmare a acestui fapt, prin procesul vamal de control
nr.../.2005, organele vamale au recalculat in sarcina reclamantei drepturi
vamale, apdrute ca urmare a schimbarii destinatiei autoutilitarelor , in suma de
... lei, diferentd in minus de TVA 1n sumd de ... lei, majorari si dobanzi
aferente TVA 1n suma de ... lei si penalitati de intarziere aferente TVA in
suma de ... lei .

impotriva acestui proces verbal reclamanta a formulat contestatie,
solutionata de catre DGFP Alba prin Decizia nr.../.2005.

Nemultumitad de solutia de respingere a contestatiei, reclamanta a atacat
aceasta decizie cu actiune in contencios administrativ.

Analizind actiunea de fata in raport de probele administrate in cauza si
dispozitiile legale incidente Tn materie, instanta o gaseste a fi neintemeiata
pentru considerentele ce se vor arata.

in conformitate cu prev. art.22 din Legea 133/1999 privind stimularea
intreprinzatorilor privati pentru infiintarea si dezvoltarea intreprinderilor mici



s1 mijlocii, modificata si completata prin OUG 297/2000, intreprinderile mici
s1 mijlocii sunt scutite de la plata taxelor vamale pentru masinile instalatiile,
echipamentele industriale etc, care se importa in vederea dezvoltarii
activitatilor propriii de productie.

Art. 19 din acelasi act normativ prevede ca in cazul in care destinatia
bunurilor importate in regim de scutire de la plata taxelor vamale este
schimbata, trebuie indeplinite formalitatile legale privind importul bunurilor
in vederea achitarii taxelor vamale aferente.

Din actele retinute, se observa ca pentru a putea beneficia de scutire de
la plata taxelor vamale reclamanta avea obligatia sa nu schimbe destinatia
celor doua autoutilitare.

Schimbarea destinatiei bunurilor atrage in temeiul legii plata taxelor
vamale si a TVA-ului de care a fost scutita, precum si a accesoriilor acestora.

in speta, autoutilitarele importate de reclamanta pentru dezvoltarea
activitatii prin efectuarea unor transporturi interne si externe au fost implicate
in evenimente rutiere, de pe urma carora au suferit avarii in proportie de
80%, si respectiv 70% , dupa cum rezulta din inscrisurile depuse la dosar de
reclamanta si din raportul de expertiza tehnica efectuatd in cauza de expertul
tehnic.

Dupa avarierea acestora, reclamanta a incheiat cu SC TC SRL doua
contracte de vanzare -cumpdrare avand ca obiect autoutilitarele in discutie,
pretul acestora fiind facturat prin factura fiscald nr.../.2002 .

Desi, din cuprinsul celor doud contracte rezultd cd vanzatorul a predat
vehiculele, cheile, fisele de Tnmatriculare si cartea de identitate a acestora,
reclamanta a precizat ca in realitate a instrdinat doar cartile de identitate
pentru Tnmatricularea altor vehicule importate, realizandu-se operatiunea
asa-zisa recarosare §i ca autoutilitarele se gasesc de fapt in posesia sa, in stare
de nefunctionare, astfel cd vanzarea realizata nu este o vianzare - cumpdarare
care ar fi intervenit in situatia n care autovehiculele ar fi avut o stare normala.

in conditiile in care reclamanta a vandut vehiculele importate in regim
de scutire de taxe vamale, cu toate cd avea obligatia de a nu le schimba
destinatia , sustinerile acestei privind inexistenta obligatiei de a indeplini
formalitatile vamale privind importul bunurilor si achitarea drepturilor de
import datorita faptului ca acestea au ajuns in stare de neutilizare totala se
dovedesc a fi lipsite de relevanta juridica.

Efectuarea formalitatilor vamale si plata drepturilor de import nu este
conditionatd de starea in care se aflau bunurile in momentul schimbarii
destinatiei, Intrucat legiuitorul a avut in vedere atunci cand a instituit aceasta



obligatie nu numai ca bunurile sd fie utilizate in scopul pentru care au fost
importate, ci si de catre persoana care le-a importat.

Ori, cata vreme reclamanta a transmis cartea de identitate a
vehiculelor, care potrivit art. 1 din HG 610/1992 este documentul care atesta
pentru persoane care detin dreptul de proprietate asupra acestuia, nu se poate
retine cd nu a avut loc o instrainare a vehiculului.

Pentru aceste considerente, actiunea reclamantei s-a constatat a fi
neintemeiatd, motiv pentru care a fost respinsa.



