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DECIZIA NR. 10914/13.12.2018
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. X S.R.L. mun. Bacau
inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau
sub nr. X din 19.07.2018 si la
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi sub
nr. X din 25.07.2018

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestati 2 a fost sesizata de Administratia
Judeteana a Finantelor Bacau - Inspectie Fiscala, prin adresa nr. BCG-
AlIF X din 23.07.2018, inregistrata la Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice lasi sub nr. X din 25.07.2018, cu privire la contestatia
formulata de S.C. X S.R.L. mun. Bacau cu sediul in oras Buhusi, str. X nr.
X, jud. Bacau, avand Cod unic de inregistrare RO X, inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului Bacau sub nr. J/X, reprezentatda de domnul X in
calitate de avocat, conform imputernicirii avocatiale seria BC X din
16.07.2018 existenta in original la dosarul cauzei.

in prezenta spetd, S.C. X S.R.L. mun. Baciu, are domiciliul
procesual ales in mun. Bacau, str. X bl. X sc.X ap.X la sediul Cabinetului
de avocat X, persoana care este desemnata si pentru primirea
corespondentei.

Avand in vedere ca societatea are domiciliul fiscal in judetul
Bacau, competenta de solutionare a contestatiei formulate de aceasta
apartine Serviciului Solutionare Contestatii 2 din cadrul Directiei Generale
Regionale a Finantelor Publice lasi.

Prin Referatul nr.X din 02.10.2018, Directorul general al Directiei
Generale Regionale a Finantelor Publice lasi a aprobat delegarea
competentei de solutionare a contestatiei formulata de S.C. XS.R.L., jud.
Bacau catre Serviciul Solutionare Contestatii 1 din cadrul aceleeasi
directii regionale.
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S.C. XS.R.L. mun. Bacau, formuleaza contestatie impotriva
Deciziei de impunere privind obligatile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la
persoane juridice nr. F-BC X emisa de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Bacau-Inspectie Fiscala in baza Raportului de inspectie
fiscala nr. F-BC X.

Suma contestata este in cuantum de S lei si reprezinta TVA.

Contestatia formulata impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-BC X a fost
depusa in termenul legal de 45 zile prevazut de art. 270 alin. (1) din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, {inand cont de faptul ca actul administrativ fiscal
atacat a fost comunicat direct, pe baza de semnatura la data de
07.06.2018, iar contestatia a fost depusa la data de 19.07.2018 fiind
inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau sub nr.
X din 19.07.2018.

I. S.C. X S.R.L. mun. Bacau formuleaza contestatie impotriva
Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale
la persoane juridice nr. F-BC X emisa de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Bacau-Inspectie Fiscala in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. F-BC X cu privire la suma de S lei reprezentand
TVA.

Prin contestatia formulata petenta sustine faptul ca, prin actul de
control, organele de inspectie fiscala au apreciat ca furnizorul S.C. X
S.R.L. nu are capacitatea de a-si indeplini obligatiile fata de societatea
contestatoare, asumate prin Contractul nr. X /10.07.2015.

Avand in vedere ca derularea contractului este in curs, conform
clauzei de prelungire a valabilitafi sale, contestatoarea sustine ca a
verificat aspectele retinute prin actul de control si a constatat ca S.C. X
S.R.L. nu este inactiva si ca are acelasi sediu pana la data de 23.12.2014,
ceea ce infirma concluzia organelor de inspectie.

Contestatoarea sustine ca dovada celor prezentate o face cu
informatiile scrise primite la data de 17.07.2018 de la Oficiul National al
Registrului Comertului.

In concluzie, in opinia contestatoarei, obligatia fiscala suplimentara
la TVA in suma de S lei, este nejustificata, fapt pentru care solicita
admiterea contestatiei.

Exemplarul 1/4
Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679

www.anaf.ro



Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei
Judetene a Finantelor Publice Bacau, urmare a verificarii efectuate la
S.C. XS.R.L. mun. Bacau, in ceea ce priveste impozitul pe profit
pentru perioada 01.01.2015-31.12.2016, impozit pe veniturile
microintreprinderilor pentru perioada 01.01.2015-30.06.2015 si TVA
pentru perioada 01.04.2015-31.12.2016 au emis Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr.
F-BC X, in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-BC X prin care
au stabilit in sarcina societatii suma de Slei (S lei impozit pe profit, S
lei impozit pe veniturile microintreprinderilor si S lei TVA) din care
petenta contesta suma de S lei reprezentand TVA.

Urmare inspectiei fiscale efectuate la S.C. XS.R.L. mun. Bacau
pentru perioada 01.04.2015-31.12.2016, in ceea ce priveste TVA, s-a
constatat faptul ca, in perioada 01.04.2015-31.12.2016 societatea
inregistreaza in evidenta contabila TVA deductibila in suma de S lei,
aferenta unor achizitii intracomunitare si de pe piata interna de bunuri si
servicii.

TVA deductibila aferenta perioadei 01.04.2015-31.12.2016 in suma
de S lei, se regaseste in balantele de verificare intocmite de societate in
perioada verificata.

Ca urmare a inspectiei fiscale s-a stabilit TVA deductibila in suma de
S lei, cu o diferenta in minus de S lei fata de cea inregistrata de societate
in suma de S lei, diferenta ce are urmatoarea structura:

- S lei aferenta facturii nr. 2/01.08.2015 emisa de S.C. XS.R.L. in
suma totala de S lei din care baza impozabila S lei si S lei TVA avand ca
explicatii ,avans conform contract” evidentiata in contul bilantier 471
~Cheltuieli inregistrate in avans” potrivit balantei de verificare incheiata la
31.08.2015 si Registrul jurnal aferent lunii august 2015. In justificarea
acestui avans societatea a prezentat contractul de prestari servicii nr.
X/10.07.2015 al carui obiect il constituie realizarea de produse tricotate
dupa comanda.

Referitor la acest aspect s-au mai constatat:

- inregistrarea facturii nr. X/31.08.2015 in valoare totala de S lei din
care baza impozabila Slei si S lei TVA avand ca explicatie ,articol zara” si
concomitent factura X/31.08.2015 prin care se storneaza aceste valori din
avansul facturat initial cu factura nr. X/01.08.2015;

- a fost pusa la dispozitia organelor de inspectie fiscala ca anexa la
Nota explicativa nr. X/05.2018 factura nr. X/30.09.2015 in valoare de S lei
din care baza impozabila S si S lei TVA avand ca explicatie ,articol
tricotat” dar in evidenta contabila s-a regasit inregistrat pe cheltuieli cont
628 ,Alte cheltuieli cu serviciile executate de terti” suma de S lei precum si
stornarea acestei sume din avansul facturat initial cu TVA de S lei.
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in concluzie, rezultd c& din avansul facturat in suma de S lei au fost
inregistrate pana la data de 31.12.2016 prestari de servicii doar pentru
suma totala de S lei (Slei + S lei), diferenta de S lei nefiind concretizata
pana in prezent in servicii prestate de catre S.C. X S.R.L. partenerului S.C.
XS.R.L., aspect ce rezulta din: fisa partener S.C. X S.R.L., fisa analitica
cont 471 precum si din explicatiile date de imputernicitul contribuabilului la
intrebarea nr. 3 din Nota explicativa nr. X 23.05.2018.

Din verificarea efectuata asupra datelor din balanta de verificare
incheiata la finele anului exercitiilor financiare 2015-2016 s-a constatat
faptul ca soldul debitor al anului 2015 pentru contul bilantier 471 ,cheltuieli
inregistrate in avans” in suma de S lei (in componenta careia a fost
evidentiata factura nr. X/01.08.2015 emisa de S.C. X S.R.L.) nu a mai
fost preluat in anul 2016, suma ce nu se regaseste transpusa in alt cont
bilantier in anul 2016.

Prin Nota explicativa nr. X/23.05.2018 s-a solicitat sa se identifice
operatiunile taxabile pentru care au fost destinate produsele/serviciile
executate de S.C. XS.R.L. respectiv care sunt facturile si clientii pentru
care societatea a facturat aceste produse/servicii, reprezentantul
contribuabilului indicand facturile nr. X/13.07.2015 si X/16.09.2015.

Din analiza facturii nr.X16.09.2015 emisa de S.C. XS.R.L. catre S.C.
X S.R.L. avand ca explicatii ,articol zara" in valoare de S lei baza
impozabila cu TVA de S lei organele de inspectie fiscala au putut aprecia
o corespondenta intre aceasta factura de livrare comparativ cu prestarea
achizitionata de la S.C. XS.R.L. cu factura nr.X/31.08.2015 respectiv:
articol, cantitate, pret, data achizitiei prestarii (31.08.2015) fata de data
livrarii catre beneficiar (16.09.2015) a produselor, astfel ca s-a acceptat
deductibilitatea cheltuielilor in suma de Slei si a TVA in suma de S lei.

Din analiza facturii nr.X/13.07.2015 emisa de S.C. XS.R.L. catre S.C.
X S.R.L. avand ca explicatii ,venituri prestari servicii" in valoare de S lei
baza impozabila cu TVA de S lei se constata ca aceasta a fost emisa
anterior facturii primita de la S.C. X S.R.L. (13.07.2015) fata de factura
nr.5 datata 30.09.2015 si inregistrata in luna octombrie 2015.

Totodata nu s-a putut aprecia o corespondenta intre factura de
livrare nr.X/13.07.2015 comparativ cu prestarea achizitionata de la S.C.
XS.R.L. cu factura nr.X/30.09.2015 in sensul ca nu exista corespondenta
la produs/serviciu livrat (articol tricotat respectiv venituri prestari servicii),
in factura de livrare nu poate fi identificat serviciul prestat, pretul din
factura de livrare este de S lei iar in factura de achizitie pretul este S lei.

Din informatiile preluate din baza de date ANAF-aplicatia Phoenix-
,Detalii contribuabil” a rezultat ca S.C. XS.R.L. are sediul social in com.
Zanesti, str. X jud. Neamf{ a fost platitor de TVA pana la 14.03.2017, nu a
fost luat in evidenta cu TVA la incasare, este inactiv din data de
14.03.2017, are declarat de O.N.R.C. spatiu: sediu social expirat, in
prezent la starea curenta este inscris ,inregistrat,” are cazier fiscal,
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informatii care conduc la aprecierea ca acest furnizor nu mai are
capacitatea derularii Contractului nr.X/10.07.2015 incheiat cu S.C. XS.R.L.

Avand in vedere constatarile prezentate mai sus, organele de
inspectie fiscala nu recunosc dreptul de deducere TVA in suma de S lei (S
lei dedus din factura de avans — S aferent prestarilor confirmate) intrucét
nu este destinata utilizarii in folosul operatiunilor taxabile ale societatii.

- S lei reprezinta TVA dedusa, potrivit balantelor de verificare,
pentru care urmare inspectiei fiscale efectuate nu au fost identificate
documente justificative, astfel:

*S lei - taxa deductibila inclusa in rulajul cumulat al lunii aprilie 2015
fara existenta unor documente justificative;

* (-) S lei este aferenta lunii septembrie 2015; in balanta de verificare
este consemnata taxa deductibila de S lei si potrivit jurnalului de
cumparari, a documentelor justificative existente, taxa cu drept de
deducere este de S lei;

*(-) S lei este aferenta lunii ianuarie 2016, nefiind prezentata balanta
de verificare/jurnalul de cumparari pe luna ianuarie 2016.

In balanta lunii februarie 2016 rulajul precedent a contului bilantier
4426 ,TVA deductibila” a fost de 0 lei iar total sume debitoare/creditoare a
contului bilantier ,4426" TVA deductibila prezinta suma de S lei ce
corespunde cu rulajul curent al lunii februarie 2016.

In fapt, pentru luna ianuarie 2016, potrivit documentelor justificative
existente (facturi), taxa cu drept de deducere este de Slei ce corespunde
cu taxa deductibila declarata la organul fiscal (D 300 nr. X/26.02.2016).

Ca urmare, taxa in suma de S lei a fost dedusa cu incalcarea
prevederilor art. 145, alin.(1), alin.(2), lit.a) si art. 146. alin. (1). lit. a) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborate cu prevederile pct.46, alin.(1) si alin.(3) din Normele
de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.
44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.

Potrivit deconturilor de TVA depuse la organul fiscal teritorial, taxa pe
valoarea adaugata deductibila declarata este in suma de S lei mai mica cu
S lei decéat taxa pe valoarea adaugata deductibila declarata inregistrata in
evidenta contabila, contrar prevederilor art. 102, alin. (3) din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare.

In concluzie, situatia TVA deductibila pentru perioada, 01.04.2015 -
31.12.2016, se prezinta astfel:

TVA deductibila inregistrata de contribuabil: S lei;

TVA deductibila declarata de contribuabil: S lei;

TVA deductibila rezultata in urma controlului: S lei;

TVA fara drept de deducere: S lei.
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lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand
in vedere motivatiile petentei, constatarile organelor fiscale si actele
normative in vigoare pentru perioada verificata, se retin urmatoarele:

S.C. XS.R.L. are domiciliul fiscal in oras Buhusi, str. X nr. X , jud.

Bacau;
Denumire CAEN: activitati de consultantda pentru afaceri si

management/Cod 7022;

Cod de identificare fiscala: RO X ;

Perioada supusa verificarii: 01.04.2015-31.12.2016 pentru TVA;

01.01.2015-31.12.2016 pentru impozitul pe profit;

01.01.2015-30.06.2015 pentru impozitul pe veniturile

microintreprinderilor.

1. Referitor la suma de S lei reprezentand TVA stabilita
suplimentar prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in
cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-BC X emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. F-BC X, cauza spusa solutionarii
este daca organele de inspectie fiscala in mod legal nu au acceptat la
deducere aceasta suma in conditiile in care societatea nu
demonstreaza ca bunurile si serviciile achizitionate au fost utilizate
in folosul operatiunilor sale taxabile.

in fapt, urmare inspectiei fiscale efectuate la S.C. XS.R.L. mun.
Bacau in ceea ce priveste TVA, pentru perioada 01.04.2015-31.12.2016,
organele de inspectie fiscala nu au acordat drept la deducere pentru TVA
in suma de S lei aferenta facturii nr. 2/01.08.2015 emisa de S.C. XS.R.L.
in suma totala de S lei si TVA in suma de S lei, avand ca explicatii ,avans
conform contract” evidentiata in contul bilantier 471 ,Cheltuieli inregistrate
in avans” potrivit balantei de verificare incheiata la 31.08.2015 si Registrul
jurnal aferent lunii august 2015.

In justificarea acestui avans, societatea contestatoare a prezentat
organelor de inspectie fiscala Contractul de prestari servicii nr.
X/10.07.2015 a carui obiect il constituie realizarea de produse tricotate
dupa comanda.

Referitor la acest aspect s-au mai constatat:

- inregistrarea facturii nr. X/31.08.2015 in valoare totala deS lei din
care baza impozabila Slei si S lei TVA avand ca explicatie ,articol zara” si
concomitent factura X/31.08.2015 prin care se storneaza aceste valori din
avansul facturat initial cu factura nr. X/01.08.2015;

- a fost pusa la dispozitia organelor de inspectie fiscala ca anexa la
Nota explicativa nr. X/23.05.2018, factura nr. X/30.09.2015 in valoare de
S lei din care baza impozabila S si S lei TVA avand ca explicatie ,articol
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tricotat” dar in evidenta contabila s-a regasit inregistrat pe cheltuieli cont
628 ,Alte cheltuieli cu serviciile executate de terti” suma de S lei precum si
stornarea acestei sume din avansul facturat initial cu TVA de S lei.

In concluzie rezultd ca din avansul facturat in suma de S lei au fost
inregistrate pana la data de 31.12.2016 prestari de servicii doar pentru
suma totala de S lei (Slei + S lei), diferenta de S lei nefiind concretizata
pana in prezent in servicii prestate de catre S.C. X S.R.L. partenerului S.C.
XS.R.L., aspect ce rezulta din fisa partener S.C. X S.R.L., fisa analitica
cont 471 precum si din explicatiile date de imputernicitul contribuabilului la
intrebarea nr. 3 din Nota explicativa nr. 3/23.05.2018.

Din verificarea efectuata asupra datelor din balanta de verificare
incheiata la finele anului exercitiilor financiare 2015-2016 s-a constatat
faptul ca soldul debitor al anului 2015 pentru contul bilantier 471 ,cheltuieli
inregistrate in avans” in suma de S lei (in componenta careia a fost
evidentiata factura nr. X/01.08.2015 emisa de S.C. X S.R.L.) nu a mai
fost preluat in anul 2016, suma ce nu se regaseste transpusa in alt cont
bilantier in anul 2016.

Prin Nota explicativa nr. X/23.05.2018 s-a solicitat de catre organele
de inspectie fiscala sa se identifice operatiunile taxabile pentru care au
fost destinate produsele/serviciile executate de S.C. XS.R.L. respectiv
care sunt facturile si clientii pentru care societatea a facturat aceste
produse/servicii, reprezentantul contribuabilului indicand facturile nr.
X/13.07.2015 si nr. X/16.09.2015.

Din analiza facturii nr.X/16.09.2015 emisa de S.C. XS.R.L. catre S.C.
X S.R.L. avand ca explicatii ,articol zara" in valoare de S lei, baza
impozabila cu TVA de S lei organele de inspectie fiscala au putut aprecia
0 corespondenta intre aceasta factura de livrare comparativ cu prestarea
achizitionata de la S.C. XS.R.L. cu factura nr.X/31.08.2015 respectiv:
articol, cantitate, pret, data achizitiei prestarii (31.08.2015) fata de data
livrarii catre beneficiar (16.09.2015) a produselor, astfel ca s-a acceptat
deductibilitatea cheltuielilor in suma de Slei si a TVA in suma de S lei.

Din analiza facturii nr.X/13.07.2015 emisa de S.C. XS.R.L. catre S.C.
X S.R.L. avand ca explicatii ,venituri prestari servicii" in valoare de S lei,
baza impozabila cu TVA de S lei, se constata ca aceasta a fost emisa
anterior facturii primita de la S.C. XS.R.L. (13.07.2015) fata de factura
nr.X datata 30.09.2015 si inregistrata in luna octombrie 2015.

Totodata nu s-a putut aprecia o corespondenta intre factura de
livrare nr.X /13.07.2015 comparativ cu prestarea achizitionata de la S.C.
X S.R.L. cu factura nr.X/30.09.2015 in sensul ca nu exista corespondenta
la produs/serviciu livrat (articol tricotat respectiv venituri prestari servicii),
in factura de livrare nu poate fi identificat serviciul prestat, pretul din
factura de livrare fiind de S lei iar in factura de achizitie pretul fiind de S lei.

Din informatiile preluate din baza de date ANAF-aplicatia Phoenix-
,Detalii contribuabil” a rezultat ca S.C. XS.R.L. are sediul social in com.
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Zanesti, str. X. jud. Neamt, a fost platitor de TVA pana la 14.03.2017, nu
a fost luat in evidentda cu TVA la incasare, este inactiv din data de
14.03.2017, are declarat de O.N.R.C. spatiu/sediu social expirat, in
prezent la starea curenta fiind inscris ,inregistrat,” are cazier fiscal,
informatii care conduc la aprecierea ca acest furnizor nu mai are
capacitatea derularii Contractului nr.X/10.07.2015 incheiat cu S.C. X
S.R.L.

Avand in vedere constatarile prezentate mai sus, organele de
inspectie fiscala nu recunosc dreptul de deducere TVA in suma de S lei (S
lei dedus din factura de avans - S lei aferent prestarilor confirmate)
intrucat nu este destinata utilizarii in folosul operatiunilor taxabile.

Prin contestatia formulata petenta sustine faptul ca a verificat
aspectele retinute prin actul de control si a constatat ca S.C. X S.R.L. nu
este inactiva si ca are acelasi sediu pana la data de 23.12.2014, ceea ce
infirma concluzia organelor de inspectie.

Contestatoarea sustine ca dovada celor prezentate o face cu
informatiile scrise primite la data de 17.07.2018 de la Oficiul National al
Registrului Comertului.

in drept, in spetd sunt aplicabile prevederile art. 145 alin. (1) si alin.
(2) precum si art. 146 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in forma aplicabila pana la
31.12.2015, care prevad:

LArt. 145

Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii
taxei.

(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa
aferenta achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul
urmatoarelor operatiuni:

1.operatiuni taxabile;

ART. 146

Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au
fost ori urmeaza sa ii fie livrate ori serviciilor care i-au fost ori
urmeaza sa ii fie prestate in beneficiul sau de catre o persoana
impozabila, sa detina o factura emisa in conformitate cu prevederile
art. 155, precum si dovada platii in cazul achizitiilor efectuate de
catre persoanele impozabile obligate la aplicarea sistemului TVA la
incasare, respectiv de catre persoanele impozabile care
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achizitioneaza bunuri/servicii de la persoane impozabile care au
aplicat sistemul TVA la incasare;”

Astfel, potrivit acestor prevederi legale, se refine faptul ca o
persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta achizitiilor daca
acestea sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabile.

Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa detina o factura emisa in conformitate cu
prevederile art. 155.

Astfel, din interpretarea textelor de lege mai sus citate, se retine ca
legiuitorul a conditionat acordarea dreptului de deducere al taxei pe
valoarea adaugata de indeplinirea atat a cerintelor de fond cét si a
cerintelor de forma, indeplinirea cerintelor de fond reglementand insasi
existenta dreptului de deducere, iar cele de forma conditiile de exercitare
a acestuia.

Totodata, se refine ca aceste cerinte legale trebuie indeplinite in
mod cumulativ, astfel ca neindeplinirea unei cerinte, respectiv indeplinirea
doar a uneia, duce la pierderea dreptului de deducere a taxei pe valoarea
adaugata.

De asemenea, se retine ca justificarea achizitiilor ca fiind destinate
operatiunilor sale taxabile revine persoanei impozabile din punct de
vedere al taxei pe valoarea adaugata care a achizitionat bunurile si/sau
serviciile respective.

Din documentele existente la dosarul cauzei reiese faptul ca:

- prin Contractul de prestari servicii nr. X din 10.07.2015 incheiat
intre S.C. X S.R.L. in calitate de producator si S.C. XS.R.L., in calitate de
beneficiar, primul, in calitate de producator-prestator de servicii, se obliga
sa execute beneficiarului realizarea de produse tricotate dupa comanda,
conform documentatiei tehnice, monstrelor si normelor de consum
furnizate de beneficiar.

Valoarea totala a produselor furnizate catre producator este de S lei
iar beneficiarul va achita un avans in valoare de S lei ce reprezinta 80%
din valoarea contractului.

Contractul se incheie pe o perioada de 15 luni de la data semnarii Si
se prelungeste de drept, cu perioadele succesive, egale;

- S.C. X S.R.L. in calitate de producator emite factura nr.
X/01.08.2015 in suma totala de S lei din care TVA in suma de S lei avand
ca obiect ,avans conform contract”;

- prin factura nr. X/31.08.2015 in valoare totala deS lei si TVA in
suma de S lei, avand ca obiect ,articol zara” si concomitent factura nr.
X/31.08.2015 ambele emise de S.C. X S.R.L. catre S.C. XS.R.L. se
storneaza aceste valori din avansul in suma de S lei, facturat cu factura nr.
X/01.08.2015;
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- la data de 30.09.2015 S.C. XS.R.L. emite catre S.C. XS.R.L.
factura nr. X/30.09.2015 in suma de S lei din care TVA in suma de S lei
avand ca obiect ,articol tricotat”, insa, in urma verificarilor efectuate a
rezultat ca societatea contestatoare a inregistrat pe cheltuieli in contul 628
LAlte cheltuieli cu servicille executate de ter{i” suma de S lei precum si
stornarea acestei sume din avansul facturat initial.

Referitor la aceste aspecte, din Nota Explicativa nr. 4/23.05.2018,
data de imputernicitul societatii contestatoare organelor de inspectie
fiscala, rezulta urmatoarele:

.intrebare: Avand in vedere factura nr. X/31.08.2015 emisa de X
SRL in suma totala deS lei din care baza impozabila Slei si S lei TVA ce
are ca explicatii ,articol zara” si factura nr. X /31.08.2015 emisa de X SRL
in suma totala de S lei din care baza impozabila S lei si S lei TVA ce are
ca explicatii ,articol tricotat”, va rugam sa indicati care sunt facturile i
clientii pentru care Xa facturat aceste produse executate de X SRL.
Prezentati si comenzile pe fiecare articol in parte puse la dispozitia X SRL,
asa cum este prevazut in contractul de prestari servicii nr. X /10.07.2015.

Avand in vedere factura nr. X /01.08.2015 emisa de X SRL in suma
totala de S lei din care baza impozabila S lei si S lei TVA ce are ca
explicatii ,avans conform contract”, si faptul ca aferent acestui avans au
fost facturate prestarile: factura nr. X /31.08.2015 baza Slei si factura nr. X
/31.08.2015 baza impozabila S lei, ramanand din acest avans suma de S
lei (existenta doar in balantele anului 2015, in anul 2016 nu mai figureaza)
va rugam sa ne precizati daca X SRL a mai facturat servicii in contul
acestui contract si sa ne indicati operatiunile taxabile pentru care au fost
destinate.

Raspuns: pentru f X/31.08.2015, f X31.08.2015 Opilvas a emis F
X/13.07.2015 si F nr. X din 16.09.2015 emise catre X SRL”

Astfel, se retine ca au fost emise facturile nr. X /13.07.2015 si nr.
X/16.09.2015 catre S.C. X S.R.L. prin care au fost facturate produsele si
serviciile executate de S.C. X S.R.L. in baza Contractului de prestari
servicii nr. X /10.07.2015.

Din analiza facturii nr.X din 16.09.2015 emisa de S.C. XS.R.L. catre
S.C. X S.R.L., existenta in xerocopie la dosarul cauzei, rezulta ca aceasta
are ca obiect ,articol zara” cantitate 2.818 bucati si este in suma de S lei
din care S lei TVA.

Fata de aceasta factura, organele de inspectiie fiscala sustin ca au
putut aprecia o corespondenta intre factura de livrare comparativ cu
prestarea de servicii achizitionata de la S.C. X S.R.L. cu factura nr.
X31.08.2015, fapt pentru care au acceptat deductibilitatea TVA pentru
suma de S lei.

In ceea ce priveste factura nr. X /13.07.2015 emisa de S.C. XS.R.L.
catre S.C. X S.R.L. avand ca obiect ,venituri prestari servicii” in suma de
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S lei din care TVA in suma de S lei aceasta a fost emisa anterior
(13.07.2015) facturii nr. X din 30.09.2015 emisa de S.C. XS.R.L.

De asemenea, nu poate fi identificat serviciul prestat iar preful din
factura de livrare este mai mic, respectiv de S lei, fata de cel din factura
de achizitie de S lei.

Avand in vedere acest aspect, rezulta ca organele de inspectie
fiscala in mod legal nu au putut aprecia o corespondenta intre factura de
livrare comparativ cu prestarea de servicii achizitionata de la S.C. X S.R.L.
cu factura nr. X /30.09.2015.

In acest caz, facem precizarea ca, existenta unui contract incheiat
intre parti si detinerea unor facturi nu sunt suficiente pentru a beneficia de
dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata; contribuabilul trebuie
sa justifice, necesitatea achizitionarii serviciilor si masura in care sunt
aferente operatiunilor sale taxabile.

Prin contestatia formulata societatea contestatoare se limiteaza la a
preciza faptul ca, considerentele avute in vedere de organele de inspectie
fiscala tin exclusiv de functionarea firmei partenere respectiv S.C. XS.R.L.

Fata de acest aspect, facem precizarea ca, motivul pentru care
organele de inspectie fiscala nu au admis la deducere TVA in suma de S
lei, il reprezinta faptul ca nu s-a putut aprecia o corespondenta intre
factura de achizitie nr. X/30.09.2015 emisa de S.C. X S.R.L. comparativ
cu factura de livrare nr. X/13.07.2015 emisa de societate contestatoare
catre S.C. X S.R.L.

Referitor la afirmatia contestatoarei conform careia S.C. X S.R.L. nu
este inactiva si are acelasi sediu pana in data de 23.12.2014, ceea ce
infirma concluzia organelor de inspectie fiscala, facem precizarea ca, in
conformitate cu informatiile existente pe site-ul ANAF-registru
contribuabili inactivii S.C. X S.R.L. figureaza ca inactiv din data de
14.03.2017 si anularea finregistrarii in scopuri de TVA cu data de
14.03.2017.

Prin Referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei nr. BCG-
AlF X/23.07.2018, organele de inspectie fiscala fac precizarea ca: ,De
asemenea se constata nedepunerea bilantului aferent anului 2017,
inscrisa si in furnizarea de informatii depusa de petenta iar ultimul decont
de TVA depus sub nr. X/18.08.2017 este cel aferent lunii martie 2017 prin
care contribuabilul declara doar un sold cu suma negativa de TVA in
suma de S lei, informatii apreciate ca fiind detinute de petent avand in
vedere actionarea Tmputernicitului X (reprezentant legal al XSRL la
inspectia fiscala) ca si reprezentant legal al X SRL in obtinerea de
informatii de la ORC Bacau.”

Fata de aspectele prezentate anterior, mai facem mentiunea ca,
Jurisprudenta Curtii Europene de Justitie recunoaste statelor membre
dreptul de a solicita dovezi obiective pentru demonstrarea dreptului de
deducere a TVA si obligatia persoanei impozabile de a demonstra acest
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drept, si anume la paragraful nr.23 din Cauza C-110/94 INZO se face
trimitere la paragraful nr.24 din Cauza C-268/83 ROMPELMAN, unde
Curtea a statuat ca este obligatia persoanei care solicita deducerea taxei
sa demonstreze ca sunt indeplinite conditiile legale pentru acordarea
deducerii.

Totodata, la paragraful 23 din Cazul INZO se face trimitere la
paragraful 24 din Cazul ROMPELMAN (C-268/83), unde Curtea a statuat
ca este obligatia persoanei care solicita deducerea taxei pe valoarea
adaugata sa demonstreze ca sunt indeplinite toate conditiile legale pentru
acordarea deducerii si art.4 din Directiva a 6-a nu impiedica autoritatile
fiscale sa solicite dovezi obiective care sa sustina intentia declarata de a
desfasura activitate economica dand nastere la activitati taxabile.

Mai mult, prin Decizia nr.1325/2012, Inalta Curte de Casatie si
Justitie a retinut faptul ca ,efectuarea corespunzatoare a serviciului trebuie
probata, caci legiuitorul a conceput dreptul de deducere nu ca pe o fictiune,
folosirea sintagmei serviciul sa fie prestat, implica prezentarea dovezilor
de prestare a realitatii serviciilor prestate”. X

Totodata, in speta se retin si considerentele Inaltei Curti de Casatie
si Justitie cuprinse in Decizia nr.398/16.02.2016,potrivit carora:,(...) pentru
exercitarea dreptului de deducere trebuie indeplinite atat conditiile de
fond (legate de persoana impozabila, existenta achizitiei si destinatiei
acesteia), cat si de forma (...)".

Se retine ca si in cazul exercitarii dreptului de deducere a TVA la
momentul operatiunii economice legea impune respectarea, cumulativa,
atat a conditiilor de fond céat si a conditile de forma, iar nerespectarea
uneia dintre aceste conduce la pierderea dreptului de deducere a taxei
pe valoarea adaugata.

In consecinta, avand in vedere cele retinute mai sus, faptul ca
documentele si argumentele societatii nu sunt de natura sa combata
constatarile organelor de inspectie fiscala raportate la prevederile legale
aplicabile in materie, respectiv ca societatea nu justifica utilizarea
serviciilor achizitionate in folosul operatiunilor taxabile, rezulta ca in mod
legal organele de inspectie fiscala au stabilit suplimentar de plata in
sarcina S.C. XS.R.L. judetul Bacau obligatii fiscale de natura taxei pe
valoarea adaugata, fapt pentru care, se va respinge contestatia formulata
pentru suma de S lei ca neintemeiata.

2. Referitor TVA in suma de S lei stabilita suplimentar de
organele de inspectie fiscala prin Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr.
F-BC X, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-BC X,
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
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Solutionare Contestatii 1, este investita sa se pronunte daca in mod
legal organele de inspectie fiscala au stabilit suplimentar aceasta
suma, in conditiile in care contestatoarea nu aduce dovezi si
argumente care sa combata constatarile organelor de inspectie
fiscala.

in fapt, in urma inspectiei fiscale s-a stabilit o TVA suplimentara in
suma de S lei, astfel:

*S lei, taxa deductibila inclusa in rulajul cumulat al lunii aprilie 2015
fara existenta unor documente justificative;

* (-) S lei este aferenta lunii septembrie 2015; in balanta de verificare
este consemnata taxa deductibila de S lei si potrivit jurnalului de
cumparari, a documentelor justificative existente, taxa cu drept de
deducere este de S lei;

*(-) Slei este aferenta lunii ianuarie 2016, nefiind prezentata balanta
de verificare/jurnalul de cumparari pe luna ianuarie 2016.

In balanta lunii februarie 2016 rulajul precedent a contului bilantier
4426 ,TVA deductibila” a fost de O lei iar total sume debitoare/creditoare a
contului bilantier ,4426" TVA deductibila prezinta suma de Slei ce
corespunde cu rulajul curent al lunii februarie 2016.

In fapt, pentru luna ianuarie 2016, potrivit documentelor justificative
existente (facturi), taxa cu drept de deducere este de Slei ce corespunde
cu taxa deductibilda declaratda la organul fiscal (D 300 nr.
87994032/26.02.2016).

Ca urmare, taxa in suma de S lei a fost dedusa cu incalcarea
prevederilor art. 145, alin.(1), alin.(2), lit. a), si art. 146. alin. (1). lit. a), din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborate cu prevederile pct.46, alin.(1) si alin.(3) din Normele
de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin H.G. nr. 44/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare, art.297, alin.(1), (4) lit. a), art.299
alin.(1), lit.a) din Legea nr. 227/2015 privind codul fiscal cu modificarile si
completarile ulterioare coroborate cu prevederile pct.67, alin.(1), (5), pct.
69, alin.(1), alin.(2), alin.(6) din Normele de aplicare a codului fiscal,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Petenta contesta TVA in suma totala de S lei dar nu aduce dovezi si
argumente pentru diferenta de TVA in suma de S lei care sa combata
constatarile organelor de inspectie fiscala.

Argumentele aduse sunt aferente celuilalt capat de cerere analizat
prin prezenta decizie de solutionare.

In drept, sunt aplicabile prevederile:

Art. 269 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare, unde se precizeaza:

ART. 269
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»Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

[-..]

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

[...]".

Potrivit acestui text de lege, in cuprinsul unei contestatji trebuie sa se
regasesca motivele de fapt si de drept, precum si dovezile pe care se
intemeiaza.

Art. 276 din actul normativ mai sus mentionat prevede ca:

ART. 276

»(1) In solutionarea contestatiei organul competent verifica
motivele de fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului
administrativ fiscal. Analiza contestatiei _se face in_ raport cu
sustinerile partilor, cu dispozitiile legale invocate de acestea si cu
documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se
face in limitele sesizarii.

[...]".

Rezultda din acest text de lege ca organele competente in
solutionarea contestatiilor analizeaza sustinerile partilor, dispozitiile legale
invocate de acestea si documentele existente la dosarul cauzei, iar
solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii.

Pct. 111 din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului VIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, prevede:

»11. Instructiuni pentru aplicarea art. 279 din Codul de
procedura fiscala - Solutii asupra contestatiei

11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:
[...]

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta
argumente de fapt si de drept in sustinerea contestatiei;

[...]".

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca, in urma
inspectiei fiscale efectuate, organele de inspectie fiscala au stabilit
suplimentar TVA in suma de S lei, iar societatea contesta aceasta suma,
dar nu aduce dovezi si argumente care sa combata constatarile organelor
de inspectie fiscala.

Argumentele aduse sunt aferente celuilalt capat de cerere analizat
prin prezenta decizie de solutionare.

Avand in vedere ca petenta nu depune documente si nu aduce
argumente pentru a demonstra ca nu datoreaza TVA in suma de S lei si
de faptul ca solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii, urmeaza
a se respinge ca nemotivata contestatia formulata impotriva Deciziei de
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impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor
de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-
BC X, emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau -
Inspectie Fiscala in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-BC X, cu
privire la suma de S lei reprezentand TVA.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei, in temeiul
prevederilor legale invocate si in baza art. 279 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare si in baza Ordinului presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului VIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, Directorul General al Directiei Generale Regionale a Finantelor
Publice lasi,

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate de S.C.
XS.R.L. mun. Bacau impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in
cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-BC X emisa de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau - Inspectie Fiscala, in
baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-BC X cu privire la suma de S lei,
reprezentand TVA.

2. Respingerea ca nemotivata a contestatiei formulate de S.C X
S.R.L. mun. Bacau impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in
cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-BC X emisa de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau - Inspectie Fiscala, in
baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-BC X cu privire la suma de S lei,
reprezentand TVA.

In conformitate cu prevederile art. 273 alin. (2) din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, prezenta decizie de solutionare a contestatiei, este
definitiva in sistemul cailor administrative de atac.

Prezenta decizie poate fi atacata in termen de 6 luni de la
comunicare, la Tribunalul Bacau.

DIRECTOR GENERAL,
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