Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationald de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor Publice

a judetului Suceava

Biroul Solutionare Contestatii

DECIZIA NR. 146
din 12.11.2010
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. .....S.R.L. din localitatea ...., inregistrata la

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava
sub nr. ...... din 27.09.2010

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost
sesizata de Activitatea de Inspectie Fiscald Suceava prin adresa nr. ...... din
27.09.2010, inregistrata la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului
Suceava sub nr. ...... din 27.09.2010, cu privire la contestatia formulata de S.C.
...... S.R.L. din localitatea ......judetul Suceava.

S.C. .....S.R.L. contesta Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald nr. ...... /.....Anregistrata la
Activitatea de Control Fiscal sub nr. ...... din ...... , emisd Tn baza Raportului de
inspectie fiscala incheiat la data de ...... , Inregistrat sub nr. ...... , privind suma
de ...... lei, reprezentand:

= e lei impozit pe profit;

= e lei majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

= e lei taxa pe valoarea adaugata;

-......lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut la art. 207 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Constatand ca in speta sunt Intrunite conditiile prevazute la art. 205 si
209 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscald, republicatd, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava
este Investita sd se pronunte asupra contestatiei.

I. S.C. .....S.R.L. contesta Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.
...... /......Inregistrata la Activitatea de Control Fiscal sub nr. .....din ......,
emisd in baza Raportului de inspectie fiscald incheiat la data de ...... ,
inregistrat sub nr. ...... , privind suma de ...... lei, reprezentand ......lei impozit



pe profit, ...... lei majorari de intarziere aferente impozitului pe profit,
...... lei taxa pe valoarea adaugata si ......lei majorari de intarziere aferente
taxei pe valoarea adaugata.

Petenta precizeaza ca impozitul pe profit suplimentar a fost calculat in
temeiul prevederilor art. 21 alin. 4 lit. r din Legea nr. 571/2003 republicata, fapt
ce contravine prevederilor art. 21 alin. 1 din acelasi act normativ.

Societatea precizeaza ca cheltuielile nerecunoscute de catre organele de
control au generat venituri impozabile, declarate la perioadele de care au
apartinut.

Referitor la taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar si majorarile
aferente, petenta sustine ca aceste sume sunt imputate in mod eronat deoarece,
la datele la care s-au efectuat achizitiile de marfa, Ministerul Finantelor Publice
nu avea o baza de date care sa permita verificarea contribuabililor.

De asemenea, petenta sustine ca faptul ca s-a achizitionat marfa in mod
constant de la aceiasi furnizori care au emis facturi cu TVA demonstreaza buna
credintd a S.C. .....S.R.L.

I1. Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare

de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ...... /......Anregistrata la Activitatea
de Control Fiscal sub nr. ...... din ...... , emisd In baza Raportului de inspectie
fiscala incheiat la data de ...... , inregistrat sub nr. ...... , organele de inspectie

fiscala au stabilit ca societatea datoreaza suma de .....lei, reprezentand
......]ei impozit pe profit, .....lei majorari de intarziere aferente impozitului
pe profit, ......lei taxa pe valoarea adaugata si ......lei majorari de intarziere
aferente taxei pe valoarea adaugata.

Din verificarile efectuate, organele de control au constatat urmatoarele:
REFERITOR LA IMPOZITUL PE PROFIT
1. La data de 31.12.2007, societatea inregistreaza profit impozabil in

suma de ......lei pentru care a calculat impozit pe profit in suma de ...... lei.
Organele de control au reintregit profitul impozabil cu suma de ...... lei,
reprezentand marfuri achizitionate de societate de la S.C. ...... SRL Bucuresti,

societate ce figureaza in baza de date a M.F.P. ca societate fantoma.

Organele de control nu au dat drept de deducere pentru cheltuielile Tn
suma de ......lei, pentru care au calculat un impozit pe profit suplimentar in suma
de ...... lei, in baza prevederilor art. 21 alin. 4 lit. f din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificdrile si completarile ulterioare si accesorii
aferente in sumad de ......lei, pentru perioada 25.07.2007 — .......

Pentru anul 2008, organele de control au constatat ca la data de
31.12.2008, societatea inregistreaza profit impozabil in suma de ...... lei pentru
care a calculat un impozit pe profit in suma de ...... lei.

Organele de control au reintregit profitul impozabil cu suma de ...... lei,
pentru care s-a calculat un impozit pe profit n suma de ...... lei.



Organele de control precizeaza cd suma de ... lei reprezinta
contravaloare marfuri achizitionate de societate de la diverse societati care sunt
societdti fantomd sau de la societati care au inscris pe facturile emise codul
fiscal al altor societati sau de la societati inactive, respectiv:

a) suma de ...... lei reprezinta costul marfii achizitionata de la societati
fantoma, respectiv SC ...... SRL, SC ...... SRL, conform anexei 4 la raportul de
inspectie fiscala;

b) suma de ......lei reprezinta costul marfii achizitionate de la societati ce
au inscris codul fiscal al altor societiti, astfel:

- s-a constatat cd la codul fiscal ...... inscris 1n facturile emise pe numele
furnizorului SC ...... SRL, in baza de date a MFP figureaza o alta societate,
respectiv SC ...... SRL;

- s-a constatat ca la codul fiscal ...... inscris 1n factura ...... in valoare de
...... lei cu TVA de ......lei, emisd pe numele furnizorului SC ......SRL, in baza de
date a MFP figureaza la acest cod o alta societate, respectiv SC ...... SRL;

- s-a constatat ca, la codul fiscal ...... inscris in facturile emise pe numele
furnizorului SC ...... SRL, 1n baza de date a MFP figureaza la acest cod o alta
societate, respectiv SC ...... SRL;

- la codul fiscal ...... inscris 1n facturile emise pe numele furnizorului SC
...... SRL, in baza de date a MFP figureaza la acest cod o alta societate, respectiv

¢) suma de ...... lei, reprezinta costul marfii achizitionate in luna
noiembrie 2008 de la SC ...... SRL, societate declarata inactiva incepand cu data
de 22.08.2007, ca urmare a neindeplinirii obligatiilor declarative. Situatia
analitica a acestor facturi este redata in anexa 4 la raportul de inspectie fiscala.

Organele de control au considerat aceste documente nelegale, motiv
pentru care nu s-a acordat drept de deducere pentru cheltuielile cu achizitiile de
marfa Tn suma totala de ...... lei, in baza prevederilor art. 21 alin. 4 lit. f si r si ale
art. 11 alin 1din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Organele de control au stabilit un 1impozit pe profit suplimentar pentru
anul 2008 in suma de ...... lei, pentru care au calculat majoradri de intarziere in
suma de ......lei, pentru perioada ......— .......

Pentru anul 2009, organele de control au constatat cd, la data de
31.12.2009, societatea inregistreazd un impozit pe profit impozabil in suma de
...... lei, pentru care a calculat un impozit forfetar in suma de ....... lei.

Organele de control au reintregit profitul impozabil cu suma de ...... lei,
pentru care s-a calculat impozit pe profit in suma de ...... lei. Deoarece societatea

a calculat impozit forfetar in suma de ....... lei, rezultda o diferenta de plata
reprezentand impozit pe profit in suma de ......lei.
Suma de ...... lei reprezinta contravaloare marfuri achizitionate de

societate de la diverse societdti fantoma sau la codul fiscal mentionat pe factura



figureaza o alta societate, societdti inactive de la care societatea s-a aprovizionat
dupa data declardrii ca societati inactive, respectiv:

- e lei, reprezintd costul marfii achizitionate de la societdti fantoma,
respectiv SC ...... SRL, suma pentru care organele de control nu au acordat
dreptul de deducere conform art. 21 alin. 4 lit. f din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

e lei reprezintad costul marfii achizitionate de la societati ce au inscris
codul fiscal al altor societdti, respectiv, la codul fiscal ...... inscris pe facturile
emise de furnizorul SC ...... SRL 1n baza de date a MFP s-a constatat cd la acest
cod fiscal figureazd o alta societate, respectiv SC ...... SRL, iar la codul fiscal
...... inscris pe facturile emise de furnizorul SC .....SRL figureaza o alta
societate, respectiv SC ...... SRL.

Organele de control au considerat aceste documente nelegale,
neacordandu-se dreptul de deducere pentru aceste cheltuieli in baza prevederilor
art. 21 alin. 4 lit. f din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, republicat cu
modificarile si completarile ulterioare.

- lei reprezintad costul marfii achizitionate In cursul anului 2009 de la
societati declarate inactive, respectiv SC ...... SRL, SC ...... SRL, SC ...... SRL, SC
...... SRL, SC .....SRL ca urmare a neindeplinirii obligatiilor declarative, marfuri
achizitionate dupa data declararii inactivitatii acestora. Situatia analitica a
acestor facturi este prezentata n anexa 4 la raportul de inspectie fiscala.

Organele de control au reintregit profitul impozabil evidentiat de
societate cu suma de ...... lei, conform art. 19 alin. 1 lit. 1 din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
rezultand un impozit pe profit Tn suma de ...... lei. Avand in vedere impozitul
minim calculat de societate in suma de 4....... lei, rezultd un impozit pe profit
suplimentar in suma de ......lei.

Pentru neachitarea la termen a impozitului pe profit in suma de ...... lei,
organele de control au stabilit accesorii in suma de ...... lei, pentru perioada .....

Pentru anul 2010, organele de control au constatat ca, la 30.06.2010,
societatea Tnregistreaza pierdere in suma de ...... lei, pentru care societatea a
calculat impozit forfetar in suma de ......lei.

Organele de control au diminuat pierderea cu suma de ...... lei, pentru care

s-a calculat un impozit pe profit in suma de ...... lei, suma care nu este de plata,
intrucat societatea a calculat impozit forfetar in suma de ......lei.
Organele de control precizeaza cd suma de ... lei, reprezintd

contravaloare marfuri achizitionate de societate in perioada februarie - mai
2010, de la diverse societati, respectiv SC ...... SRL — societate declarata inactiva
din data de 22.08.2007, SC ...... SRL, SC ..... SRL societdti inactive din
11.06.2009, iar societatea s-a aprovizionat de la acestea dupa ce au fost
declarate inactive.



Organele de control au considerat ca nedeductibile cheltuielile Tn suma
de ...... lei, in baza prevederilor art. 21 alin. 4 lit. r din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

In consecinti, pentru perioada verificata, respectiv 01.01.2007 -
30.06.2010, organele de control au reintregit profitul impozabil cu suma de
...... lei, pentru care au stabilit un impozit pe profit suplimentar in suma de ......lei
si majorari de intarziere in suma de ...... lei, panad la data de .......

REFERITOR LA TAXA PE VALOAREA ADAUGATA

Pentru perioada verificata, respectiv 01.01.2007 — 30.06.2010, organele
de control au stabilit urmatoarele:

Pentru anul 2007, organele de control au stabilit o taxa pe valoarea
adaugata in suma de ...... ei, aferentd achizitiei de bunuri de la SC ...... SRL in
luna noiembrie 2007, aceasta nefiind platitoare de TV A conform bazei de date a
MFP.

Pentru anul 2008, organele de control au constatat ca societatea a
dedus TVA 1n suma de ...... lei, aferent achizitiilor de marfuri, de la diferite
societati, dupd cum urmeaza:

- TVA dedusa in suma de ...... lei, aferenta unor achizitii de la societati
declarate inactive si nepladtitoare de TVA (SC ...... SRL, SC ...... SRL, SC
...... SRL, SC .....SRL, SC LA ......SRL, SC ......SRL, SC .....SRL, SC ...... SRL,
SC ... SRL, SC ...... SRL, SC ...... SRL, SC ...... SRL, SC ...... SRL - societate
nactiva din data de 22.08.2007, SC ...... SRL, SC ...... SRL);

- TVA in suma de ...... lei, aferentd unor achizitii de la societati fantoma
(SC .....SRL, SC ......SRL);

- TVA in suma de ...... lei, aferentd unor achizitii de la societdti unde la
codul fiscal mentionat apare o alta societate, conform bazei de date a MFP (la
codul fiscal al furnizorului SC ...... SRL, in baza de date a MFP apare SC
...... SRL, la codul fiscal al SC ...... SRL apare SC ......SRL, la codul fiscal al SC
...... SRL apare SC ......SRL, iar la codul fiscal al SC ......SRL apare SC ......SRL.

Pentru anul 2009, organele de control au constatat cd societatea a dedus
TVA 1n suma de ...... lei, aferentd achizitiei de marfuri de la diverse societati,
astfel:

- TVA 1n suma de ...... lei, aferentd achizitiilor de bunuri de la societati
declarate inactive, intrucat nu si-au Tindeplinit obligatiile declarative si
neplatitoare de TVA (SC ...... SRL, SC ...... SRL, SC ...... SRL, SC ...... SRL, SC
...... SRL, SC ......SRL, SC LA .....SRL, SC ......SRL, SC .....SRL, SC .....SRL,

- TVA in suma de ..... lei, aferenta unor achizitii de la societati fantoma
(SC ...... SRL, factura achizitionata de societate in luna aprilie 2009);



- TVA 1n suma de ......Iei, aferenta unor achizitii de la societati la care, la
codul fiscal mentionat 1n factura, in baza de date a MFP apare o alta firma (la
codul fiscal al SC ...... SRL apare 1n baza de date a MFP SC ...... SRL, la codul
fiscal al SC ...... SRL apare SC ...... SRL.

Pentru anul 2010, organele de control au constatat ca societatea a
dedus taxa pe valoarea addugatd in suma de ...... lei, aferentda achizitiilor de
marfuri de la diverse societdti neplatitoare de TVA, respectiv SC ...... SRL, SC
LA .....SRL, SC ...... SRL.

Organele de control au considerat ca au fost incdlcate prevederile art. 11
alin. 1 si ale art. 146 alin. 1 lit. a din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
republicata, cu modificarile i completarile ulterioare.

Pentru perioada verificata, respectiv 01.01.2007 — 30.06.2010, organele
de control au stabilit o taxa pe valoarea adaugata suplimentara de platd in suma
de ...... lei, pentru care au calculat majorari de intarziere in suma de ...... lei, pana
la data de ...... , In baza prevederilor art. 120 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand
in vedere motivatiile contestatoarei, in raport cu actele normative in
vigoare pentru perioada verificati, s-au retinut urmaitoarele:

1. Referitor la impozitul pe profit in suma de ......lei si majorarile de
intarziere aferente in suma de ......lei, cauza supusa solutionérii este daca
societatea contestatoare are dreptul la deducerea cheltuielilor in suma de
...... lei, In conditiile In care furnizorii sunt societiti fantoma sau inactive, iar
in unele cazuri codurile fiscale inscrise in facturi apartin altor societati
decat cele inscrise la rubrica furnizor.

in fapt, organele de control au constatat ca, in anul 2007, societatea a
achizitionat marfuri in suma de ......lei de la S.C. ...... SRL Bucuresti, societate
ce figureaza in baza de date a M.F.P. ca societate fantoma.

Organele de control nu au dat drept de deducere pentru cheltuielile Tn
suma de ......lei, pentru care au calculat un impozit pe profit suplimentar in suma
de ...... lei si accesorii aferente in sumad de ......lei, pentru perioada 25.07.2007 —

Pentru anul 2008, organele de control au constatat cd societatea a
achizitionat marfuri in suma de ...... lei de la diverse societdti care sunt societati
fantoma sau de la societdti care au inscris pe facturile emise codul fiscal al altor
societati sau de la societati inactive, respectiv:



a) suma de ...... lei reprezintd costul marfii achizitionatd de la societati
fantoma, respectiv SC ...... SRL, SC ...... SRL, conform anexei 4 la raportul de
inspectie fiscala;

b) suma de ......lei reprezinta costul marfii achizitionate de la societati ce
au inscris codul fiscal al altor societati, astfel:

- s-a constatat cd la codul fiscal ...... inscris 1n facturile emise de
furnizorul SC ...... SRL, in baza de date a MFP figureazd o altd societate,
respectiv SC ...... SRL;

- s-a constatat ca la codul fiscal ...... inscris n factura ...... in valoare de
...... lei cu TVA .....Ilei, emise de furnizorul SC ......SRL, in baza de date a MFP
figureaza o alta societate, respectiv SC ...... SRL;

- s-a constatat cd, la codul fiscal ...... inscris in facturile emise de
furnizorul SC ...... SRL, in baza de date a MFP figureaza o alta societate,
respectiv SC ...... SRL;

- la codul fiscal ...... inscris in facturile emise de furnizorul SC ...... SRL,
in baza de date a MFP figureaza o altd societate, respectiv SC ...... SRL;

¢) suma de ...... lei, reprezinta costul marfii achizitionate in luna
noiembrie 2008de la SC ...... SRL, societate declaratd inactiva incepand cu data
de 22.08.2007, ca urmare a neindeplinirii obligatiilor declarative.

Organele de control nu au acordat drept de deducere pentru cheltuielile
cu achizitille de marfa in suma totala de ...... lei, pentru care au stabilit un
impozit pe profit suplimentar pentru anul 2008 in suma de ...... lei s1 majorari de
intarziere Tn suma de ...... lei, pentru perioada ......— .......

Pentru anul 2009, organele de control au constatat ca societatea a
achizitionat marfuri in suma de ...... lei, de la diverse societdti fantomd sau
inactive sau 1n baza unor facturi care au inscrise la furnizor codul fiscal al altor
societati, respectiv:

ST lei, reprezintd costul marfii achizitionate de la societdti fantoma,
respectiv SC ...... SRL;

e lei reprezinta costul marfii achizitionate de la societati ce au inscris
codul fiscal al altor societati, respectiv, la codul fiscal ...... inscris pe facturile
emise de furnizorul SC ...... SRL in baza de date a MFP s-a constatat ca la acest
cod fiscal figureaza o alta societate, respectiv SC ...... SRL, iar la codul fiscal
...... inscris pe facturile emise de furnizorul SC .....SRL figureaza o alta
societate, respectiv SC ...... SRL.

e lei reprezintd costul marfii achizitionate Tn cursul anului 2009 de la
societdti declarate inactive, respectiv SC ...... SRL, SC ...... SRL, SC ...... SRL, SC
...... SRL, SC ......SRL ca urmare a neindeplinirii obligatiilor declarative, marfuri
achizitionate dupa data declararii inactivitatii acestora.

Organele de control au reintregit profitul impozabil cu suma de ...... lei,
pentru care s-a calculat impozit pe profit in suma de ...... lei. Deoarece societatea
a calculat impozit forfetar in suma de ....... lei, rezultd o diferentd de plata
reprezentand impozit pe profit in suma de ......lei.



Pentru neachitarea la termen a impozitului pe profit in suma de ...... lei
organele de control au stabilit accesorii in suma de ...... lei, pentru perioada
5.10.2009 — .......

Pentru anul 2010, organele de control au constatat ca, la 30.06.2010
societatea inregistreaza pierdere in suma de ...... lei pentru care societatea a
calculat impozit forfetar in suma de ...... lei.

Organele de control au diminuat pierderea cu suma de ...... lei, pentru care
s-a calculat un impozit pe profit in suma de ...... lei, suma care nu este de plata,
intrucat societatea a calculat impozit forfetar in suma de ......lei.

Organele de control precizeaza cd suma de ... lei reprezinta
contravaloare marfuri achizitionate de societate in perioada februarie - mai
2010, de la diverse societdti, respectiv. SC ...... SRL - societate declarata
inactiva din data de 22.08.2007, SC ...... SRL, SC ...... SRL societdti inactive din
11.06.2009, iar societatea s-a aprovizionat de la acestea dupa ce au fost
declarate inactive.

Organele de control au considerat ca nedeductibile cheltuielile in suma
de ...... lei.

In consecintd, pentru perioada verificatii, respectiv 01.01.2007 -
30.06.2010, organele de control au reintregit profitul impozabil cu suma de
...... lei, pentru care au stabilit un impozit pe profit suplimentar in suma de
...... lei si majorari de intarziere in suma de ......lei, pana la data de .......

In drept, sunt aplicabile prevederile art. 19 alin. (1) si art. 21 alin. 4
lit. f) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, in vigoare in perioada verificata, unde se
prevede ca:

»Art. 19

Reguli generale

(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferentd intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil
se iau in calcul si alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit
normelor de aplicare. [...]

Art. 21 [...]

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile: [...]

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza un
document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii
operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit normelor”.

Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, aprobate prin Hotdararea Guvernului nr. 44/2004, la punctele 12 si 44,
prevad urmatoarele:



,»12. Veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea
profitului impozabil sunt cele inregistrate in contabilitate potrivit
reglementirilor contabile date in baza Legii contabilititii nr. 82/1991,
republicati, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si orice alte
elemente similare veniturilor si cheltuielilor, din care se scad veniturile
neimpozabile si se adauga cheltuielile nedeductibile conform prevederilor
art. 21 din Codul fiscal. [...].

44. Inregistririle in evidenta contabili se fac cronologic si
sistematic, pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea de document
justificativ care angajeaza raspunderea persoanelor care l-au intocmit,
conform reglementarilor contabile in vigoare.”

Potrivit textelor de lege mai sus citate, profitul impozabil se determina
ca diferentd intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in
scopul realizarii de venituri, inregistrate in contabilitate potrivit reglementarilor
contabile date in baza Legii contabilitatii nr. 82/1991, din care se scad veniturile
neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile.

Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, la art. 6 alin. (1) si (2),
prevede urmatoarele:

»(1)  Orice operatiune economico-financiara efectuata se
consemneaza in momentul efectuirii ei intr-un document care sta la baza
inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de document
justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat
si aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa
caz.”

Informatiile obligatorii ce trebuie sa le cuprindd factura sunt prevazute
la art. 155 alin. (8) din Legea nr. 571 / 2003 privind Codul fiscal, Tn vigoare
pentru perioada verificata, unde se stipuleaza urmatoarele:

»»(8) Factura fiscala trebuie si cuprinda obligatoriu urmatoarele
informatii:

a) seria si numarul facturii;

b) data emiterii facturii;

c) numele, adresa si codul de identificare fiscald ale persoanei care
emite factura;

d) numele, adresa si codul de identificare fiscala, dupa caz, ale
beneficiarului de bunuri sau servicii;”’

Din textele de lege mentionate mai sus se retine ca cheltuielile care se
lau in calcul la stabilirea profitului 1mpozabil sunt cele inregistrate in
contabilitate potrivit reglementarilor contabile date in baza Legii contabilitatii
nr. 82/1991, iar documentele care stau la baza inregistrarilor in contabilitate pot




dobandi calitatea de document justificativ numai in conditiile in care furnizeaza
toate informatiile prevazute de normele legale 1n vigoare.

Cu privire la aplicarea dispozitiilor art. 6 alin. (2) din Legea nr.
82/1991, republicata si ale art. 21 alin. (4) din Legea nr. 571/2003 privind
aprobarea Codului fiscal, referitor la posibilitatea diminuarii bazei impozabile la
stabilirea impozitului pe profit Tn cazul in care documentele justificative cuprind
mentiuni incomplete, inexacte sau care nu corespund realitatii, Inalta Curte de
Casatie si Justitie - Sectiile Unite, prin Decizia nr. V din 15 ianuarie 2007,
decide ca ,,nu se poate diminua baza impozabila la stabilirea impozitului pe
profit in situatia in care documentele justificative prezentate nu contin sau
nu furnizeaza toate informatiile previzute de dispozitiile legale in vigoare
la data efectudrii operatiunii”.

Conform prevederilor legale mentionate, persoana impozabila care
achizitioneaza marfa pe baza de facturi si accepta inregistrarea lor in evidenta
contabila ca documente justificative pentru operatiunile pe care le efectueaza
este raspunzatoare de primirea si inregistrarea in evidenta contabila a unor
documente 1intocmite necorespunzator, incomplete sau care nu sunt In
conformitate cu prevederile legale in vigoare, cunoasterea, aplicarea si
respectarea actelor normative fiind obligatorii in egala masura atit pentru
furnizor, cat si pentru beneficiar, acesta din urmad avand obligatia sa solicite
documente legal aprobate si sd verifice nu numai marfa primita, in ceea ce
priveste cantitatea, calitatea si caracteristicile specifice, c¢i si modul de
completare a documentelor in care s-a consemnat livrarea acesteia.

De asemenea, conform reglementdrilor mentionate, lipsite de echivoc,
cheltuielile inregistrate in contabilitate ce au la bazd documente care nu
indeplinesc conditiile de documente justificative, nu pot fi admise la deducere la
calculul impozitului pe profit.

In ceea ce priveste factura, document ce a stat la baza inregistrarilor
cheltuielilor de catre societatea verificatd, din textele de lege mentionate rezulta
ca aceasta trebuie sd cuprinda o serie de informatii obligatorii, ce sunt prevazute
la art. 155 alin. (§) din Legea nr. 571 /2003 privind Codul fiscal, printre care si
numele, adresa si codul de identificare fiscala, dupa caz, ale beneficiarului de
bunuri sau servicii.

Din documentele existente la dosarul cauzei se retine ca petenta a
achizitionat in perioada 01.01.2007 — 30.06.2010, bunuri in valoarea totald de
...... lei, de la diverse societati care figureaza in baza de date a MFP ca societati
fantoma cum ar fi SC ...... SRL Bucuresti, SC ...... SRL, SC ..... SRL, SC
...... SRL, sau de la societati care au inscris in facturi codurile fiscale ale altor
societati, respectiv SC ...... SRL (codul fiscal apartine SC ...... SRL), SC ...... SRL
(codul fiscal apartine SC ...... SRL), SC ...... SRL (codul fiscal apartine SC
...... SRL), SC ......SRL (codul fiscal apartine SC ......SRL).

Avand in vedere cd, potrivit textelor de lege mentionate, printre
elementele obligatorii pe care trebuie sd le contind factura se regaseste
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denumirea furnizorului si codul de identificare fiscala al furnizorului si Tntrucat
pe facturi, la furnizor, sunt mentionate coduri fiscale care apartin altor societati
sau sunt mentionate societati care nu existd, se conchide ca S.C. ......S.R.L. nu
are dreptul la deducerea cheltuielilor ce au la baza aceste facturi,

In ceea ce priveste achizitiile de bunuri de la societiti declarate inactive,
sunt aplicabile prevederile art. 11 si art. 21 alin. 4 lit. r din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, care prevede:

»(1°2) De asemenea, nu sunt luate in considerare de autoritatile
fiscale tranzactiile efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin
al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala. Procedura de
declarare a contribuabililor inactivi va fi stabilita prin ordin. Lista
contribuabililor declarati inactivi va fi publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea 1, si va fi adusa la cunostinta publica, in conformitate cu
cerintele prevazute prin ordin.”

Art. 21

,»(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

r) cheltuielile inregistrate in evidenta contabili, care au la baza un
document emis de un contribuabil inactiv al carui certificat de inregistrare
fiscala a fost suspendat in baza ordinului presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala.”

Coroborate cu prevederile Ordinului nr. 575/2006 privind stabilirea
conditiilor si declararea contribuabililor inactivi, care prevede:

ART. 2

»(1) Pe perioada in care este declarat inactiv contribuabilului 1i sunt
aplicabile procedurile de administrare fiscala referitoare la gestiunea,
controlul si colectarea impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor sume
datorate bugetului general consolidat.

(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), contribuabilii inclusi in
Lista contribuabililor declarati inactivi nu vor fi supusi procedurilor
curente de notificare pentru nedepunerea declaratiilor.

ART. 3

(1) De la data declararii ca inactiv contribuabilul nu mai are dreptul
de a utiliza facturi, facturi fiscale, alte documente sau formulare tipizate cu
regim special.

(2) Documentele fiscale emise de un contribuabil declarat inactiv cu
incalcarea interdictiei prevazute la alin. (1) nu produc efecte juridice din
punct de vedere fiscal.”
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Conform acestor prevederi legale, nu sunt luate in considerare de
autoritdtile fiscale tranzactiile efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin
ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.

De asemenea, din textele de lege citate mai sus rezultd ca nu sunt
deductibile cheltuielile inregistrate in evidenta contabild, care au la bazd un
document emis de un contribuabil inactiv

Totodata rezulta ca, de la data declararii ca inactiv, contribuabilul nu
mai are dreptul de a utiliza facturi sau alte documente tipizate cu regim special,
1ar in cazul 1n care un contribuabil inactiv emite documente fiscale, acestea nu
produc efecte juridice din punct de vedere fiscal.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca, in perioada
01.01.2007 — 30.06.2010, SC ...... SRL a inregistrat cheltuieli in suma de ...... lei,
reprezentand diverse marfuri achizitionate de la furnizori care figurau in baza de
date a MFP ca inactivi, respectiv SC ...... SRL, SC ...... SRL, SC ...... SRL, SC
...... SRL, SC ......SRL, SC ......SRL, SC ......SRL, facturile in cauza fiind emise
dupa data declararii acestor contribuabili ca inactivi.

In concluzie, avand in vedere ci operatiunile de aprovizionare a
bunurilor in suma de .... lei nu au la bazda documente justificative care sa
corespunda realitatii, societatea nu are dreptul la deducerea acestor cheltuieli,
drept pentru care urmeazd a se respinge ca neintemeiata contestatia pentru
impozitul pe profit in suma de .....lei si majorarile de intarziere aferente
impozitului pe profit in suma de ... lei, potrivit principiului de drept
,,accesorium sequitur principale” (accesoriul urmeaza principalul).

2. Referitor la taxa pe valoarea adiaugatia in suma de ...... lei si
majoririle de intirziere aferente in suma de ... lei, cauza supusa
solutiondrii este daca societatea contestatoare are dreptul la deducerea
taxei pe valoarea adaugata in suma de ...... lei, in conditiile in care furnizorii
sunt societiti fantoma, inactive sau neplititoare de TVA, iar in unele cazuri
codurile fiscale Inscrise in facturi apartin altor societiti decat cele inscrise
la rubrica furnizor.

In fapt, pentru verificata, respectiv 01.01.2007 — 30.06.2010, organele
de control au stabilit urmatoarele:

Pentru anul 2007, organele de control au stabilit o taxd pe valoarea
addugata in suma de ...... ei, aferentd achizitiei de bunuri de la SC ...... SRL 1n
luna noiembrie 2007, aceasta fiind neplatitoare de TVA conform bazei de date a
MFP.

Pentru anul 2008, organele de control au constatat cd societatea a
dedus TVA in suma de ...... lei, aferent achizitiilor de marfuri, de la diferite
societati, dupa cum urmeaza:
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- TVA dedusa in suma de ...... lei, aferentd unor achizitii de la societati
declarate inactive si nepldtitoare de TVA (SC ... SRL, SC ...... SRL, SC
...... SRL, SC .....SRL, SC LA ......SRL, SC ......SRL, SC .....SRL, SC ...... SRL,
SC ... SRL, SC ..... SRL, SC ...... SRL, SC ...... SRL, SC ...... SRL - societate
nactiva din data de 22.08.2007, SC ...... SRL, SC ...... SRL);

- TVA in suma de ...... lei, aferentd unor achizitii de la societati fantoma
(SC .....SRL, SC ......SRL);

- TVA 1n suma de ...... lei, aferentd unor achizitii de la societdti unde la
codul fiscal mentionat apare o alta societate, conform bazei de date a MFP (la
codul fiscal al furnizorului SC ...... SRL, in baza de date a MFP apare SC
...... SRL, la codul fiscal al SC ...... SRL apare SC ......SRL, la codul fiscal al SC
...... SRL apare SC ......SRL, iar la codul fiscal al SC ......SRL apare SC ......SRL.

Pentru anul 2009, organele de control au constatat cd societatea a dedus
TVA in suma de ...... lei, aferent achizitiei de marfuri de la diverse societati,
astfel:

- TVA in suma de ...... lei, aferent achizitiilor de bunuri de la societati
declarate inactive, intrucat nu si-au 1indeplinit obligatiile declarative si
neplatitoare de TVA (SC ...... SRL, SC ...... SRL, SC ...... SRL, SC ...... SRL, SC
...... SRL, SC ......SRL, SC LA .....SRL, SC ......SRL, SC .....SRL, SC .....SRL,

- TVA in suma de ...... lei, aferentd unor achizitii de la societdti
fantoma (SC ...... SRL, factura achizitionata de societate in luna aprilie 2009);

- TVA 1n suma de ......Iei, aferenta unor achizitii de la societati la care, la
codul fiscal mentionat in facturd, in baza de date a MFP, apare o altd firma (la
codul fiscal al SC ...... SRL apare 1n baza de date a MFP SC ...... SRL, la codul
fiscal al SC ......SRL apare SC ......SRL.

Pentru anul 2010, organele de control au constatat cd societatea a
dedus taxa pe valoarea addugatd in suma de ...... lei, aferenta achizitiilor de
marfuri de la diverse societati neplatitoare de TVA, respectiv SC ...... SRL, SC
...... SRL, SC ......SRL.

in drept, sunt aplicabile prevederile art. 146 din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificdrile si completarile ulterioare, in vigoare
pentru perioada verificata, unde se prevede ca:

»Art. 146

Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au
fost ori urmeaza sa fi fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa
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1i fie prestate in beneficiul siu, sa detind o facturia care sid cuprinda
informatiile prevazute la art. 155 alin. (5);”.

Se retine ca exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea
addugata este conditionata de justificarea dreptului respectiv, in functie de felul
operatiunii, cu unul dintre documentele specificate de Codul fiscal, in cazul de
fata cu factura fiscala.

La art. 155 alin. (5) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, in vigoare pentru perioada verificata, se
prevede ca:

»ART. 155

Facturarea

(1) Persoana impozabila care efectueaza o livrare de bunuri sau o
prestare de servicii, alta decat o livrare/prestare fara drept de deducere a
taxei, conform art. 141 alin. (1) si (2), trebuie sa emita o factura catre
fiecare beneficiar, cel tarziu pana in cea de-a 15-a zi lucritoare a lunii
urmatoare celei in care ia nastere faptul generator al taxei, cu exceptia
cazului in care factura a fost deja emisa.[...]

(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmaétoarele informatii:

a) numirul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care
identifica factura in mod unic;

b) data emiterii facturii;

¢)_denumirea/numele, adresa si_ codul de inregistrare prevazut la
art. 153, dupa caz, ale persoanei impozabile care emite factura;

e) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare prevazut la
art. 153, ale cumpairatorului de bunuri sau servicii, dupa caz;

f) numele si adresa cumparatorului, precum si codul de inregistrare
in scopuri de TVA, in cazul in care cumparatorul este inregistrat, conform
art. 153, precum si adresa exacta a locului in care au fost transferate
bunurile, in cazul livrarilor intracomunitare de bunuri prevazute la art.
143 alin. (2) lit. d);”.

De asemenea, Legea contabilititii nr. 82 / 1991, republicata, la art. 6
alin. (1) si (2), prevede urmatoarele:

»(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se
consemneaza in momentul efectuirii ei intr-un document care sta la baza
inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de document
Jjustificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat
si aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa
caz.”’

Din textele de lege mentionate mai sus se retine cd taxa pe valoarea
addugata este deductibila doar pentru operatiunile inregistrate in contabilitate
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potrivit reglementarilor contabile date in baza Legii contabilitatii nr. 82/1991,
care au la baza documente justificative, potrivit legii.

Potrivit reglementarilor mentionate, taxa pe valoarea adaugata nu se
poate deduce daca documentele justificative nu contin sau nu furnizeaza toate
informatiile prevazute de dispozitiile legale in vigoare la data efectudrii
operatiunii pentru care se solicitd deducerea taxei.

Rezulta ca legiuitorul a conditionat exercitarea dreptului de deducere a
taxei pe valoarea adaugata din facturile de achizitii de completarea informatiilor
obligatorii din facturi.

De asemenea, se retine ca factura fiscald se emite pentru livrarile de
bunuri sau prestarile de servicii efectuate catre beneficiar si trebuie sa cuprinda
in mod obligatoriu anumite informatii, printre care si numele, adresa si codul
de identificare fiscala, dupa caz, ale persoanei impozabile care emite
factura.

Cu privire la aplicarea dispozitiilor art. 6 alin. (2) din Legea nr.
82/1991, republicatd si ale art. 21 alin. (4) din Legea nr. 571/2003 privind
aprobarea Codului fiscal, referitor la posibilitatea deducerii taxei pe valoarea
adaugata 1n cazul in care documentele justificative cuprind mentiuni
incomplete, inexacte sau care nu corespund realititii, Inalta Curte de Casatie
si Justitie - Sectiile Unite, prin Decizia nr. V din 15 ianuarie 2007, privind
recursul in interesul legii, in sensul de a se stabili ca taxa pe valoarea adaugata
nu poate fi dedusda si nici nu poate diminua baza impozabild la stabilirea
impozitului pe profit in_cazul in care documentele justificative cuprind
mentiuni_incomplete sau care nu corespund realititii, decide ca ,,Taxa pe
valoarea adaugati nu poate fi dedusa si nici nu se poate diminua baza
impozabild la stabilirea impozitului pe profit in situatia in care
documentele justificative prezentate nu contin sau nu furnizeaza toate
informatiile previazute de dispozitiile legale in vigoare la data efectuérii
operatiunii pentru care se solicitd deducerea TVA.”

Potrivit reglementdrilor mentionate, taxa pe valoarea adaugatd nu se
poate deduce dacda documentele justificative nu contin sau nu furnizeaza toate
informatiile prevazute de dispozitiile legale in vigoare la data efectuarii
operatiunii pentru care se solicitd deducerea taxei.

Referitor la argumentele contestatoarei ca are dreptul la deducerea taxei
pe valoarea adaugatd pe motiv ca factura a fost corect inregistratd in
contabilitate, iar contravaloarea acesteia a fost achitatd cu chitanta emisd de
societate, prin care a platit un serviciu prestat efectiv in favoarea firmei, nu pot
fi retinute in solutionarea favorabila a cauzei, intrucat la baza deducerii taxei pe
valoarea adaugatd au stat documente care nu indeplinesc conditiile de
documente justificative prevazute de lege, respective nu cuprind toate
informatiile obligatorii prevazute de Codul fiscal sau informatiile inscrise in
facturi sunt inexacte .
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Conform textelor de lege mentionate, taxa pe valoarea adaugatd nu se
poate deduce daca documentele justificative nu contin sau nu furnizeaza toate
informatiile prevazute de dispozitiile legale, legiuitorul conditionand exercitarea
dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugatd din facturile de achizitii de
completarea informatiilor obligatorii din facturi.

Conform reglementarilor mentionate, lipsite de echivoc, taxa pe valoarea
addugata ce are la baza documente care nu indeplinesc conditiile de documente
justificative nu poate fi admisa la deducere.

Asa dupa cum rezultd din prevederile legale mentionate, societatea
trebuia sa justifice dreptul de deducere a taxei pe valoarea addugata cu facturi
completate cu elementele obligatorii prevazute la art.155 alin.(5) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Precizarea la furnizor a altui cod fiscal decat celui care apartine
furnizorului, respectiv a unor furnizori inexistenti, care reprezintd conform
prevederilor art. 155 alin. (5) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificdrile si completarile ulterioare, informatii obligatorii, nu da dreptul de
deducere a taxei pe valoarea adaugata Tnscrisa in aceste facturi.

In ceea ce priveste achizitiile de la furnizori declarati inactivi, sunt
aplicabile prevederile art. 11 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
care prevede:

»(172) De asemenea, nu sunt luate in considerare de autoritatile
fiscale tranzactiile efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin
al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala. Procedura de
declarare a contribuabililor inactivi va fi stabilita prin ordin. Lista
contribuabililor declarati inactivi va fi publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, si va fi adusa la cunostinta publica, in conformitate cu
cerintele prevazute prin ordin.”

coroborate cu prevederile Ordinului presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 575/2006 privind stabilirea conditiilor si declararea
contribuabililor inactivi, care prevede:

ART. 2

»(1) Pe perioada in care este declarat inactiv contribuabilului 1i sunt
aplicabile procedurile de administrare fiscald referitoare la gestiunea,
controlul si colectarea impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor sume
datorate bugetului general consolidat.

(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), contribuabilii inclusi in
Lista contribuabililor declarati inactivi nu vor fi supusi procedurilor
curente de notificare pentru nedepunerea declaratiilor.
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ART. 3

(1) De la data declararii ca inactiv contribuabilul nu mai are dreptul
de a utiliza facturi, facturi fiscale, alte documente sau formulare tipizate cu
regim special.

(2) Documentele fiscale emise de un contribuabil declarat inactiv cu
incalcarea interdictiei prevazute la alin. (1) nu produc efecte juridice din
punct de vedere fiscal.”

coroborate si cu prevederile Ordinului presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscald nr. 819/2008 pentru aprobarea Procedurii privind
declararea contribuabililor inactivi, unde se precizeaza:
ART.3
,Declararea contribuabililor inactivi se face cu data publicirii in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, a ordinului presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala pentru aprobarea Listei contribuabililor
declarati inactivi.”
ART. 4
»La publicarea in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, a unui
ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala pentru
aprobarea Listei contribuabililor declarati inactivi, cu aceeasi data se
anuleaza, din oficiu, inregistrarea in scopuri de TVA a persoanelor
impozabile cuprinse in lista.”

Conform acestor prevederi legale, nu sunt luate in considerare de
autoritdtile fiscale tranzactiile efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin
ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.

De asemenea, din textele de lege citate mai sus rezultd cd, de la data
declararii ca inactiv, contribuabilul nu mai are dreptul de a utiliza facturi sau
alte documente tipizate cu regim special, iar in cazul in care un contribuabil
inactiv emite documente fiscale, acestea nu produc efecte juridice din punct de
vedere fiscal.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca, in perioada
01.01.2007 — 30.06.2010, SC ...... SRL a dedus taxa pe valoarea adaugata in
suma totald de ...... lei, aferenta unor achizitii de la firme declarate inactive,
facturile in cauza fiind emise dupd data declardrii acestor contribuabili ca
inactivi.

Din cele prezentate mai sus si avand 1n vedere cad societatea a dedus
taxa pe valoarea addugata in baza unor facturi emise de contribuabili inactivi,
rezultd ca in mod legal organele de control nu au admis la deducere taxa pe
valoarea addugatda inscrisa in documente care nu produc efecte juridice din
punct de vedere fiscal.
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In baza prevederilor legale incidente spetei si avand in vedere faptul ca
societatea a dedus taxa pe valoarea adaugatd aferentd unor achizitii de marfuri
de la societati fantomad, inactive sau neplatitoare de TVA, sau in baza unor
documente in care codurile fiscale inscrise la rubrica furnizor apartin altor
societati decat cele inscrise in facturd, rezultd ca in mod legal organele de
control au respins la deducere taxa pe valoarea adaugata in suma de ...... lei,
motiv pentru care urmeaza a se respinge contestatia pentru acest capat de
cerere ca neintemeiata.

Majorarile de Intarziere in suma de ...... lei, aferente taxei pe valoarea
adaugata, reprezinta masura accesorie 1n raport cu debitul.

Deoarece pentru debitul in suma de ...... lei, reprezentand taxa pe
valoarea adaugata, s-a respins contestatia ca neintemeiata, conform principiului
de drept "accesorium sequitur principale' (accesoriul urmeaza principalul),
urmeaza a se respinge contestatia si pentru accesoriile aferente debitului in
suma de .....lei.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei §i in temeiul
prevederilor art. 11, art. 19 alin. (1), art. 21 alin. 4 lit. f), art. 146 si art. 155 alin.
(8) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, punctele 12 si 44 din Normele metodologice de aplicare
a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului
nr. 44/2004, art. 6 alin. (1) si (2) din Legea contabilitatii nr. 82/1991,
republicata, O.M.E.F nr. 575/2006 privind stabilirea conditiilor si declararea
contribuabililor inactiviy, O.M.E.F. nr. 819 din 19/2008 pentru aprobarea
Procedurii privind declararea contribuabililor inactivi coroborate cu prevederile
art. 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscald, republicata, se:

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulata de S.C.

...... S.RL. ...... Tmpotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald nr. ...... /.....Anregistrata la
Activitatea de Control Fiscal sub nr. ...... din ...... , emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala Tncheiat la data de ...... , mregistrat sub nr. ...... , privind suma
de ......lei, reprezentand:

= e lei impozit pe profit;

= e lei majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

= e lei taxa pe valoarea adaugata;

-......lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.
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Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Suceava, 1n termen de 6
luni de la data comunicarii, conform procedurii legale.
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