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Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Neamt a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul DGFP Neamt, prin adresa nr. .../[...,
Tnregistrata la directia generala sub nr. .../... cu privire la contestatia formulata de S.C.
X avand CUI RO ... si sediul in ...

Contestatia, inregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscala Neamt sub nr. .../..., a
fost formulata impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. ...avand la baza Raportul de Inspectie Fiscala nr.
...Si are ca obiect suma de ...lei reprezentand:

- ... lei taxa pe valoarea adaugats;

- ... lei accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata;

Constatand ca in speta sunt indeplinite dispozitiile art.205 alin.(1) si (2), art. 207
alin.(1) si art.209 alin.(1) lit.a) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Neamt este competenta sa solutioneze contestatia formulata de S.C.
Xdin ....

l. Petenta contesta Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ...emisa de Activitatea de
Inspectie fiscala din cadrul D.G.F.P. Neamt in baza Raportului de inspectie fiscala nr.
..., prin care s-au stabilit in sarcina acesteia obligatii de plata suplimentare in suma
totala de ...lei reprezentand:

- ... lei taxa pe valoarea adaugata, din care:

-... lei taxa pe valoarea adaugata aferenta facturilor emise de S.C. Ysi
S.C.Z;
- ... lei taxa pe valoarea adaugata aferenta facturilor emise de S.C. M;
- ... lei taxa pe valoarea adaugata declarata eronat la trimestrul | 2010.

- ... lei dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata;

- ... lei penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

in sustinerea contestatiei, petenta aduce urmatoarele argumente:

Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de ...lei aferenta facturilor emise
de S.C. Y si S.C. Z, neinregistrate in evidenta contabila a societatilor emitente,
contestatara precizeaza ca facturile respective au fost inregistrate in evidenta contabila
a acesteia, fiind respectate prevederile art.146 alin.(1) lit.a) din Codul fiscal, in sensul
ca aceste facturi au fost emise in conformitate cu prevederile art.155 din Codul fiscal,
acestea continand:

-numarul de ordine si data emiterii facturii;

-data livrarii bunurilor/prestarii serviciilor in cazul in care aceasta difera de data
emiterii facturii;

-denumirea, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA al emitentului;

-denumirea, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA al beneficiarului;

-denumirea si cantitatea bunurilor livrate;

-denumirea serviciilor prestate;

-indicarea bazei de impunere si a taxei pe valoarea adaugata.

In factura nr.... emisa de S.C. Z au fost specificate reperele vandute, insa nu au
fost detaliate cantitatile, acest lucru facandu-se la receptia materialelor, conform NIR-
ului atasat.




Toate aceste facturi poarta semnatura si stampila emitentului, tranzactiile
reflectate in acestea fiind reale, astfel ca acuzatia ca administratorul S.C. X ar fi
completat fara stirea reprezentantului legal al S.C. Y facturile, este nefondata.

Conform balantelor de verificare contabila pentru perioada verificata, respectiv
01.10.2007 — 30.09.2010, perioada in care este cuprinsad lucrarea de constructie
efectuata beneficiarului Y, cheltuielile inregistrate in aceasta perioada nu depasesc
veniturile realizate, contrar celor prezentate in raportul de inspectie fiscala, unde
cheltuielile generale de administratie au fost alocate in intregime de catre organul de
inspectie fiscala, lucrarii efectuate S.C.Y

Aceeasi situatie este gi in cazul lucrarii ,Ferma de vaci” efectuata pentru S.C.Y,
unde materialele inscrise in facturile de achizitie, prezentate in anexa nr.2 la raportul de
inspectie fiscala, sunt reale, fiind folosite la realizarea acestei lucrari. De asemenea, la
fiecare achizitie s-a facut receptia materialelor inscrise in facturi, intocmindu-se nota de
intrare receptie, iar la fiecare dare In consum sau in folosinta s-a intocmit bon de
consum, contrar celor precizate in raportul de inspectie fiscala, ca valoarea materialelor
a fost inregistratd direct in contul 601 ,Cheltuieli cu materii prime”. In acest sens,
petenta anexeaza devizele de lucrari, contractul incheiat cu beneficiarul lucrarii, notele
de intrare receptie si bonurile de consum aferente.

Totodata, dovada realitatii tranzactiilor efectuate este si faptul ca ferma a fost
ridicata cu ajutorul fondurilor SAPARD, astfel ca un tert neutru a aprobat si decontat
facturile in baza receptiilor partiale efectuate la fata locului.

Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de ...lei aferenta facturilor emise
de S.C. M, petenta precizeaza ca achizitionarea mijlocului de transport este reala, iar
potrivit certificatului de Tnmatriculare gi a cartii de identitate, anexate in copie,
proprietarul este S.C. X

Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de 156 lei, declarata eronat la
trimestrul 1 2010, organul de inspectie fiscala nu explica in ce constd aceasta eroare.
Conform jurnalelor de cumparari si vanzari si a decontului privind TVA pentru trimestrul
| 2010, anexate in copie, nu reiese ca suma de ... lei a fost declarata eronat.

Urmare celor prezentate, petenta considera ca taxa pe valoarea adaugata
stabilita suplimentar in suma de ...lei si accesoriile aferente in suma de ...lei, nu sunt
justificate legal.

1. Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale stabilite
suplimentar de plata de inspectia fiscala nr....avand la baza Raportul de inspectie
fiscala nr...., emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul DGFP Neamt,
organele de inspectie au stabilit de plata in sarcina contribuabilului o taxa pe valoarea
adaugata in suma de ...lei si accesorii aferente in suma de ...lel.

Potrivit Raportului de inspectie fiscala nr. ..., avand in vedere ca taxa pe
valoarea adaugata solicitata la rambursare in suma de ...lei provenea in principal din
facturile reprezentand materiale de constructii si servicii de transport facturate de catre
S.C.Y, precum si din facturile reprezentand achizitie autoutilitara de la S.C. M, in
vederea stabilirii starii de fapt fiscale a S.C.X, organele de inspectie fiscala au efectuat
0 serie de demersuri.

Astfel, in perioada 14.12.2010 — 20.12.2010 s-a efectuat un control incrucisat si
cercetare la fata locului la S.C.Y, in urma caruia s-a incheiat Procesul verbal nr...., din
care a rezultat faptul ca o serie de facturi emise de aceasta societate nu au fost
inregistrate in evidenta proprie.

Din nota explicativa data de administratorul S.C.Y, reiese ca acesta nu a avut
cunostinta despre aceste facturi, ca nu sunt inregistrate in contabilitatea societatii, nu
sunt incasate si ca de fapt au fost completate de administratorul S.C.X



Din analiza facturilor respective, prezentate in anexa nr.2 la raport, s-a constatat
ca acestea sunt incomplete, in sensul ca este inscrisa mentiunea ,materiale de
constructii”, fara detalierea reperelor vandute, sau ,servicii de transport”, fara detalii
privind numarul de curse si km parcursi.

De asemenea, conform balantelor de verificare, pentru perioada verificata, suma
cheltuielilor inregistrate cu materialele de constructii, cu transporturile si prestarile de
servicii este mai mare decét veniturile realizate din lucrarile de constructii la obiectivul
.Ferma de vaci” aflat in proprietatea S.C. Y, deci nu toate cheltuielile au fost efectuate
in vederea obtinerii de venituri impozabile, aga cum prevede art.145 alin.(2) lit.a) din
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Din analiza starii de fapt fiscale a societatii, organele de inspectie fiscala au
constatat ca operatiunile in baza carora s-a solicitat taxa pe valoarea adaugata la
rambursare, nu pot fi verificate sub aspectul realitatii si nu intrunesc conditile de
legalitate, respectiv:

-taxa pe valoarea adaugata neadmisa la deducere in suma de ...lei aferenta
facturilor emise de S.C.Ysi S.C.Z, cuprinse in anexa nr.2 la raport, nu au fost
inregistrate in evidenta contabild a acestor societati si nici nu au fost declarate ca baza
impozabila pentru impozitul pe profit si taxa pe valoarea adaugata la organul fiscal
teritorial.

Conform balantelor de verificare incheiate pentru lunile cand au avut loc
tranzactiile respective, S.C. Y nu detinea in stoc materialele de constructie care au fost
vandute catre S.C. X, aspect consemnat si in procesul verbal incheiat cu lichidatorul
judiciar al S.C. Y.

De asemenea, pentru serviciile de transport facturate de S.C. Y, cu ocazia
controlului incrucisat efectuat in data de 11.01.2011, nu au fost prezentate documente
care sa reflecte realitatea acestor operatiuni, respectiv foi de parcurs, fisa activitatii
zilnice, foi de calcul al cheltuielilor efectuate in functie de distanta parcursa, valoarea
combustibilului, norme de consumuri specifice etc. Valoarea acestor servicii de
transport este nejustificat de mare comparativ cu distantele care ar fi putut fi parcurse
de la Targu Neamt la Baltatesti, respectiv de la depozitul de materiale la ferma de vaci
aflata in constructie. Suma de ... lei, facturata de S.C. Ypentru transportul efectuat
pentru S.C. X este identica cu valoarea facturii nr.... emisa de S.C. X pentru S.C. Y,
reprezentand lucrari de constructii la ferma de vaci, conform contractului incheiat cu
aceasta.

In consecinta, aceste documente au fost intocmite fara existenta unor tranzactii
economice care sa poata fi verificate sub aspectul realitatii si care sa fie justificate cu
documente.

Prin deducerea taxei pe valoarea adaugata aferenta facturilor emise de S.C.Ysi
S.C.Z, societatea a incalcat prevederile art.146 alin.(1) lita) sub aspectul
livrarilor/prestarilor facturate, coroborate cu prevederile art.145 alin.(1) si (2) lit.a),
art.134 alin.(1) si (2) si art. 13472 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

in Nota explicativa data de catre domnul ... care, la momentul emiterii facturilor
ce fac obiectul neacordarii dreptului de deducere a TVA pentru S.C.X, avea calitatea de
administrator al S.C. Y, acesta mentioneaza ca nu are cunostinta despre facturile
respective, deoarece a predat domnului ..., administrator la S.C.X un facturier semnat gi
stampilat, fara a fi completat de catre administratorul legal al S.C. Y. Administratorul
S.C. X a completat facturierul, fara a i-l mai restitui in vederea inregistrarii in evidenta
contabila.

-pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de ...lei aferenta facturilor fiscale
emise de S.C. M Bucuresti, in suma totala de ...lei, prezentate in anexa nr.2 la raport,
reprezentand valoarea unui mijloc de transport(autoutilitara), in timpul inspectiei fiscale
s-a solicitat cu adresa nr....efectuarea unui control incrucisat la S.C. M, intrucat la data



de 22.12.2010 nu exista posibilitatea verificari in baza de date existenta la
D.G.F.P.Neamt a neconcordantelor furnizate de declaratia informativa 394, privind
achizitiile si livrarile efectuate pe teritoriul national, facturile respective fiind emise in
luna august 2010, cu termen de declarare la organul fiscal teritorial la data de
25.01.2011.

Cu adresa nr...., s-a solicitat Compartimentului de Schimb International de
Informatii, lista neconcordantelor din declaratia informativa 394, stabilindu-se ca S.C. M
Bucuresti nu a declarat facturile emise catre S.C. X

in consecintd, pentru TVA in sumé& de ..lei, aferentd facturilor mentionate
anterior, organul de inspectie fiscala nu a acordat drept de deducere intrucét societatea
nu a respectat conditiile de exigibilitate, fiind incalcate prevederile art.145 alin.(1) si (2)
lit.a) coroborate cu prevederile art.134 alin.(1) si (2) si art. 13472 alin.(1) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Avand in vedere situatia de fapt, organele de inspectie fiscala au constatat ca
documentele mentionate in anexa nr.2 la raportul de inspectie fiscald, nu intrunesc
conditiile pentru a deveni documente justificative pentru operatiunile de aprovizionare,
conform prevederilor art.6 alin.(1) din Legea contabilitatii nr.82/1991, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, art.145 alin.(1) si (2) lit.a), art.146 alin.(1) lit.a) si
art.155 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborat cu prevederile Deciziei nr.V/15.01.2007 emis& de inalta Curte de
Casatie si Justitie, publicata in Monitorul Oficial nr.732/30.10.2007, partea |, prin care
se stabileste ca taxa pe valoarea adaugata nu poate fi dedusa si nici nu poate diminua
baza impozabila la stabilirea impozitului pe profit, in cazul in care documentele
justificative cuprind mentiuni incomplete sau care nu corespund realitatii si, in
consecinta, nu reflecta tranzactii reale si legale.

-suma de ... lei reprezinta taxa pe valoarea adaugata declarata eronat in
decontul de TVA pentru trimestrul | 2010, fiind incalcate prevederile art.82 din
0.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

In ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata colectata, in perioada verificata,
la inspectia fiscala nu s-au stabilit diferente.

Pentru neplata taxei pe valoarea adaugata stabilite suplimentar la control in
suma de ...lei s-au calculat majorari de intarziere in suma totala de ...lei gi penalitati de
intarziere in suma de ... lei, conform art.119 si 120 din O.G.nr.92/2003, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

[1I. Luand in considerare cele prezentate de contestatoare, constatarile
organului fiscal, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele normative in
vigoare pe perioada verificata, se retin urmatoarele:

1. Referitor |a taxa pe valoarea adaugatd neadmisa la deducere in suma de
...lei si obligatiile de plata accesorii in suma de ...lei

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului Neamt se poate pronunta pe fond asupra contestatiei formulate de
S.C. X, impotriva taxei pe valoarea adaugata in suma de ...lei si obligatiilor de
plata accesorii aferente in suma de ...|lei, in conditiile in care solutionarea cauzei
depinde de existenta unui drept care face obiectul unei alte judecati.

In fapt,
Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale stabilite suplimentar de plata

de inspectia fiscala nr....avand la baza Raportul de inspectie fiscala nr...nu a fost



admisa la deducere taxa pe valoarea adaugata in suma de ...lei aferenta facturilor
emise de S.C.Y si S.C.Z, intrucat acestea nu au fost inregistrare n evidenta contabila a
societatilor emitente si nici nu au fost declarate ca baza impozabila pentru impozitul pe
profit si taxa pe valoarea adaugata la organul fiscal teritorial, respectiv:

-factura fiscala nr..... emisa de S.C. Yin valoare totala de ... lei avand TVA
aferentd in suma de ... lei;
-factura fiscala nr..... emisa de S.C. Yin valoare totala de ... lei avand TVA

aferenta in suma de ... lei;
-factura fiscala nr..... emisa de S.C. Y 1n valoare totala de ... lei avand TVA
aferenta in suma de ... lei;

-factura fiscala nr..... emisa de S.C. Yin valoare totala de ... lei avand TVA
aferenta in suma de ... lei;

-factura fiscala nr..... emisa de S.C. Yin valoare totala de ... lei avand TVA
aferenta in suma de ... lei;

-factura fiscala nr..... emisa de S.C. Yin valoare totala de ... lei avand TVA
aferenta in suma de ... lei;

-factura fiscala nr.... emisa de S.C. Z in valoare totala de ... lei avand TVA
aferenta in suma de ... lei;

-factura fiscala nr.... emisa de S.C. Z in valoare totala de ... lei avand TVA

aferenta in suma de ... lei.

Conform balantelor de verificare incheiate pentru lunile cand au avut loc
tranzactiile respective, S.C. Y nu detinea in stoc materialele de constructie care au fost
vandute catre S.C. X, aspect consemnat si in procesul verbal incheiat cu lichidatorul
judiciar al S.C. Y.

De asemenea, pentru serviciile de transport facturate de S.C. Y, cu ocazia
controlului incrucisat efectuat in data de 11.01.2011, nu au fost prezentate documente
care sa reflecte realitatea acestor operatiuni, respectiv foi de parcurs, figsa activitatii
zilnice, foi de calcul al cheltuielilor efectuate in functie de distanta parcursa, valoarea
combustibilului, norme de consumuri specifice etc. Valoarea acestor servicii de
transport este nejustificat de mare comparativ cu distantele care ar fi putut fi parcurse
de la ... la ..., respectiv de la depozitul de materiale la ferma de vaci aflata in
constructie. Suma de ... lei, facturata de S.C. Y pentru transportul efectuat pentru S.C.
X este identica cu valoarea facturii nr.... emisa de S.C. X pentru S.C. Y, reprezentand
lucrari de constructii la ferma de vaci, conform contractului incheiat cu aceasta.

In consecinta, aceste documente au fost intocmite fara existenta unor tranzactii
economice care sa poata fi verificate sub aspectul realitatii si care sa fie justificate cu
documente.

Prin deducerea taxei pe valoarea adaugata aferenta facturilor emise de S.C.Ysi
S.C.Z, societatea a incalcat prevederile art.146 alin.(1) lit.a) sub aspectul
livrarilor/prestarilor facturate, coroborate cu prevederile art.145 alin.(1) si (2) lit.a),
art.134 alin.(1) si (2) si art. 134”2 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

in Nota explicativa data de catre domnul ... care, la momentul emiterii facturilor
ce fac obiectul neacordarii dreptului de deducere a TVA pentru S.C.X, avea calitatea de
administrator al S.C. Y, acesta mentioneaza ca nu are cunostinta despre facturile
respective, deoarece a predat domnului ..., administrator la S.C.X un facturier semnat gi
stampilat, fara a fi completat de catre administratorul legal al S.C. Y. Administratorul
S.C. X a completat facturierul, fara a i-l mai restitui in vederea inregistrarii in evidenta
contabila.

Cu adresa nr...., Activitatea de Inspectie Fiscala Neamt a solicitat
Inspectoratului de Politie al judetului Neamt un raspuns cu privire la rezultatele
cercetarilor intreprinse in dosarul de cercetare penala existent pentru S.C. Y si a
transmis facturile mentionate anterior, emise de catre S.C.Y si S.C.Z pentru S.C.



X, in vederea unei eventuale conexari a acestora in cercetarile intreprinse la S.C.
Y.

La solicitarea I.P.J. Neamt cu adresa nr...., Activitatea de Inspectie Fiscala
Neamt a transmis, cu adresa nr...., Raportul de inspectie fiscala nr....gi anexele la
acesta privind pe S.C. X

Pana la data emiterii prezentei decizii de solutionare a contestatiei, nu s-a
primit niciun raspuns de la Inspectoratul de Politie al judetului Neamt, in sensul
celor solicitate.

In drept,
Referitor la suspendarea procedurii de solutionare a contestatiei pe cale

administrativa, O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata la art.
214 stipuleaza:

»(1) Organul de solutionare competent poate suspenda, prin decizie motivata,
solutionarea cauzei atunci cand:

(...)
b) solutionarea cauzei depinde, in tot sau in parte, de existenta sau inexistenta
unui drept care face obiectul unei alte judecati.

(...)
(3) Procedura administrativa este reluata la incetarea motivului care a determinat
suspendarea (...).”

Fata de cele prezentate in fapt si in drept, se retin urmatoarele:

in temeiul prevederilor legale invocate in drept se retine c& solutionarea pe fond
a contestatiei poate fi suspendata in conditiile in care solutionarea cauzei depinde de
existenta sau inexistenta unui drept care face obiectul unei alte judecati.

Astfel, din documentele aflate la dosarul cauzei rezulta ca organul de solutionare
a contestatiei nu se poate pronunta asupra taxei pe valoarea adaugata in suma de ...lei
aferenta facturilor emise de S.C.Y si S.C.Z catre S.C. X, intrucét facturile respective au
fost transmise Inspectoratului de Politie al judetului Neamt, in vederea unei eventuale
conexari a acestora in dosarul de cercetare penala existent pentru S.C. Y.

Avand in vedere faptul ca aspectele mai sus precizate au relevanta in
solutionarea contestatiei formulate de S.C. X Tmpotriva taxei pe valoarea adaugata in
suma de ...lei si a obligatiilor de plata aferente in suma de ...lei, stabilite prin Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale stabilite suplimentar de platd de inspectia fiscala
nr....., se va suspenda solutionarea contestatiei formulate de S.C. Ximpotriva
acestui capat de cerere, procedura administrativd urmand a fi reluata la incetarea
motivului care a determinat suspendarea. Activitatea de Inspectie Fiscald Neamt va
sesiza Biroul solutionare contestatii _asupra incetarii _motivului _care a determinat

suspendarea.

2.Referitor la taxa pe valoarea addugata in suma de ...lei neadmisa la deducere
si obligatiile de plata accesorii aferente in suma de ...lei

Directia Generala a Finantelor Publice Neamt este investita sa se pronunte
daca in mod legal organele de inspectie fiscala nu au admis la deducere taxa pe
valoarea adaugata in suma de ...lei inscrisa in facturile emise de S.C. M, pe
considerentul ca nu s-a putut verifica colectarea taxei pe valoarea adaugata la
societatea emitenta si nu s-a putut stabili realitatea operatiunilor efectuate.

In fapt,



Potrivit Raportului de inspectie fiscala nr...., care a stat la baza emiterii Deciziei
de impunere privind obligatiile fiscale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala
nr...., organele de inspectie fiscala nu au acordat drept de deducere pentru taxa pe
valoarea adaugata in suma de ...lei aferenta facturilor fiscale emise de S.C. M
Bucuresti in luna august 2010, in suma totala de ...lei, prezentate in anexa nr.2 la
raport, reprezentand valoarea unui mijloc de transport(autoutilitara), intrucat s-a
constatat ca S.C. M ... nu a declarat valoarea facturilor emise catre S.C. X in declaratia
informativa cod 394 privind achizitiile si livrarile efectuate pe teritoriul national.

Ca urmare, organele de inspectie fiscala au stabilit ca societatea nu a respectat
conditiile de exigibilitate, fiind incalcate prevederile art.145 alin.(1) si (2) lit.a) coroborate
cu prevederile art.134 alin.(1) si (2) si art. 134”2 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au constatat ca documentele
mentionate in anexa nr.2 la raportul de inspectie fiscala, nu intrunesc conditiile pentru a
deveni documente justificative pentru operatiunile de aprovizionare, conform
prevederilor art.6 alin.(1) din Legea contabilitatii nr.82/1991, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, art.145 alin.(1) si (2) lit.a), art.146 alin.(1) lit.a) si art.155 din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborat cu prevederile Deciziei nr.V/15.01.2007 emisa de inalta Curte de Casatie si
Justitie, publicata in Monitorul Oficial nr.732/30.10.2007, partea I, prin care se stabileste
ca taxa pe valoarea adaugata nu poate fi dedusa si nici nu poate diminua baza
impozabila la stabilirea impozitului pe profit, in cazul in care documentele justificative
cuprind mentiuni incomplete sau care nu corespund realitatii si, in consecinta, nu
reflecta tranzactii reale si legale.

S.C. X contestda masura organelor de inspectie fiscala privind neadmiterea la
deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de ...lei, precum si calcularea in
sarcina societatii a accesoriilor aferente in suma de ...lei, depunand in sustinerea
cauzei certificatul de inmatriculare si cartea de identitate a masinii care atesta faptul ca
mijlocul de transport exista, proprietarul acestuia fiind S.C. X

In_drept, referitor la sfera de aplicare a dreptului de deducere art.145 alin.(1) si
(2) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
stipuleaza :

“ (1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii taxei.

(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmé&toarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;

(..)*"

Referitor la conditiile de exercitare a dreptului de deducere art.146 alin.(1) lit.a)
din Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, precizeaza:

“(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabild
trebuie sé indeplineascé urméatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori
urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie prestate in
beneficiul sdu de catre o persoana impozabila, sa detina o factura emisa in
conformitate cu prevederile art. 155;”

Potrivit art.155 alin.(5) din Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare,
“(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele informatii:



a) numarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care identifica factura
n mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) data la care au fost livrate bunurile/prestate serviciile sau data incasarii unui
avans, in masura in care aceasta data difera de data emiterii facturii;

d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA sau,
dupa caz, codul de identificare fiscala, ale persoanei impozabile care emite factura;

(...)

f) denumirea/numele si adresa beneficiarului bunurilor sau serviciilor, precum gi
codul de inregistrare in scopuri de TVA sau codul de identificare fiscala ale
beneficiarului, dacd acesta este o persoand impozabild sau o persoand juridica
neimpozabila;

(...)

h) denumirea si cantitatea bunurilor livrate, (...)

i) baza de impozitare a bunurilor si serviciilor sau, dupéa caz, avansurile facturate,
pentru fiecare cotd, scutire sau operatiune netaxabila, pretul unitar, exclusiv taxa,
precum gi rabaturile, remizele, risturnele gi alte reduceri de pret;

J) indicarea cotei de taxa aplicate si a sumei taxei colectate, exprimate in lei, in
functie de cotele taxei;

..)

Referitor la calculul obligatiilor de plata accesorii, art. 119 din O.G.nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare,
precizeaza:

“(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobénzi si penalitati de
intarziere.”

Avand n vedere prevederile legale mentionate mai sus, se retine faptul ca orice
persoana impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata are dreptul
sa deduca taxa pe valoarea adaugata daca bunurile si serviciile achizitionate sunt
destinate utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabile.

Totodata, potrivit prevederilor art. 146 alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare, pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei
pe valoarea adaugata, orice persoana impozabila trebuie sa justifice dreptul de
deducere a TVA cu factura fiscala care cuprinde informatiile prevazute la art. 155
alin.(5) si este emisa pe numele persoanei de catre o persoana impozabila inregistrata
ca platitor de TVA.

Totdat, se retine c& prin Decizia nr.V din 15.01.2007 emis& de Inalta Curte de
Casatie si Justitie, publicata in Monitorul Oficial nr.732/30.10.2007, partea |, s-a stabilit
ca , taxa pe valoarea addugata nu poate fi deduséa si nici nu poate fi diminuatd baza
impozabilé la stabilirea impozitului pe profit, dacd documentele justificative nu contin
sau nu furnizeaza toate informatiile prevézute de dispozitiile legale in vigoare la data
efectudrii operatiunii pentru care se solicitd deducerea taxei pe valoarea adaugata.”

Din analiza facturilor emise in luna august 2010 la livrarea unei autoutilitare
Renault Kangoo de catre S.C. M ..., avand calitatea de persoana impozabila
inregistratda ca platitor de TVA incepand cu data de 24.04.2000, s-a constatat ca
acestea cuprind toate datele si elementele din punct de vedere al informatiilor obligatorii
prevazute la art. 155 alin.(5) din Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Totodata, documentele depuse de societatea contestatara atesta faptul ca
autoutilitara a fost inregistrata in evidenta contabila a S.C. X la data de 30.08.2010,
potrivit procesului verbal de receptie imobilizari. De asemenea, cartea de identitate si



certificatul de inmatriculare al autoutilitarei, prezentate in copie la dosarul cauzei atesta
faptul ca mijlocul de transport a fost inmatriculat pe societate la data de 23.09.2010.

Din analiza raportului de inspectie fiscala care a stat la baza emiterii deciziei de
impunere contestate, nu reiese care au fost motivele reale pentru care facturile emise
de S.C. M ... nu pot dobandi calitatea de document justificativ in raport de prevederile
legale ale actelor normative invocate referitor la informatile pe care trebuie sa le
furnizeze factura fiscala. Faptul ca S.C. M ... nu a declarat valoarea facturilor emise
catre S.C. X in declaratia informativa cod 394 privind achizitiile si livrarile efectuate pe
teritoriul national, nu reprezintd motiv, potrivit prevederilor legale in vigoare, pentru
neacordarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de ...lei, in
conditiile in care bunul este destinat utilizarii in folosul de operatiuni taxabile, acesta
este livrat de catre o persoana impozabila inregistrata ca platitor de TVA, iar factura a
fost emisa in conformitate cu prevederile art.155 din Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

De asemenea, constatarea organelor de inspectie fiscala cu privire la faptul ca
nu au fost respectate conditiile de exigibilitate, fiind incalcate astfel prevederile art.145
alin.(1) si (2) lit.a) coroborate cu prevederile art.134 alin.(1) si (2) si art. 134”2 alin.(1)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare nu
pot fi retinute in mentinerea ca nedeductibila a taxei pe valoarea adaugata in suma de
...lei deoarece articolele invocate sunt aplicabile fiecarui contribuabil in parte in ceea ce
priveste dreptul organului fiscal de a solicita plata taxei la data cand aceasta devine
exigibila, fara a avea legatura dreptul de deducere a taxei la SC X, in cazul de fata, cu
obligatia furnizorului SC M ... de a declara si a plati taxa datorata.

Fata de cele retinute in fapt si in drept, urmeaza a se admite contestatia
formulata de S.C. X impotriva taxei pe valoarea adaugata in suma de ...lei, iar
conform principiului de drept "accesoriul urmeaza principalul" si impotriva
accesoriilor in suma de ...lei, si, pe cale de consecinta, a se anula mentiunile din
Decizia de impunere privind obligatiile fiscale stabilite suplimentar de plata de
inspectia fiscala nr...si din Raportul de inspectie fiscala nr..., emise de
Activitatea de Inspectie Fiscala Neamt, cu privire la aceste sume.

3. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei, stabilitd de platd
pentru trimestrul | 2010 si obligatiile de plata accesorii aferente in suma de ... lei

Cauza supusa solutionarii este daca in mod legal organele de inspectie
fiscala au stabilit pentru trimestrul | 2010 o taxa pe valoarea adaugata de plata in
suma de ... lei, in conditiile in care mentiunile din Raportul de inspectie fiscala nr.
...sunt incomplete si nu concorda cu cele din Referatul cu propuneri de
solutionare a contestatiei.

In fapt,
Prin Raportul de inspectie fiscala nr...., organele de inspectie fiscala precizeaza

ca taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei a fost declarata eronat in decontul de
TVA inregistrat la organul fiscal teritorial pentru trim.l 2010, fiind incalcate prevederile
art.82 din 0.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completérile ulterioare. In ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugats
colectata, prin raportul de inspectie fiscala se precizeaza ca in perioada supusa
verificarii nu s-au stabilit diferente.

Potrivit Referatului cu propuneri de solutionare a contestatiei, inregistrat la
Activitatea de inspectie fiscala sub nr...., suma de ... lei reprezinta TVA declarata
eronat in deconturile de TVA, inregistrate la organul fiscal teritorial, pentru care organul



fiscal a retinut ca aceasta suma nu verifica corelatiile intre veniturile impozabile
realizate si taxa pe valoarea adaugata declarata de societate, fiind considerata de
organul de inspectie aferenta trimestrului | 2010.

S.C. X formuleaza contestatie impotriva taxei pe valoarea adaugata stabilite
suplimentar in suma de ... lei, motivand ca organul de inspectie fiscala nu a precizat in
ce consta eroarea la trimestrul | 2010, intrucat din evidenta contabilda a societatii,
respectiv jurnalele de cumparari si de vanzari si decontul privind taxa pe valoarea
adaugata pentru trimestrul | 2010, nu reiese ca suma de ... lei ar fi fost declarata eronat.

In drept,
Potrivit art.65, 105 si 109 din 0.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,

republicata, cu modificarile si completarile ulterioare

“Art. 65

Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(...)

(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva decizia de impunere pe baza de
probe sau constatari proprii.

Art. 105

Regquli privind inspectia fiscalé

(1) Inspectia fiscala va avea in vedere examinarea tuturor starilor de fapt si
raporturile juridice care sunt relevante pentru impunere.(...)

Art. 109

Raportul privind rezultatul inspectiei fiscale

(1) Rezultatul inspectiei fiscale va fi consemnat intr-un raport scris, in care
se vor prezenta constatarile inspectiei din punct de vedere faptic si legal.”

De asemenea, potrivit art.7 alin.(2) din acelasi act normativ, “Organul fiscal
este indreptatit sa examineze, din oficiu, starea de fapt, sa obtina si sa utilizeze
toate informatiile si documentele necesare pentru determinarea corecta a
situatiei fiscale a contribuabilului. in analiza efectuatd organul fiscal va identifica
si va avea in vedere toate circumstantele edificatoare ale fiecarui caz.”

Referitor la efectuarea inspectiei fiscale, Normele metodologice de aplicare a
0.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, aprobate prin H.G.nr.1050/2004,
precizeaza:

“102.1. La examinarea starii de fapt fiscale pentru stabilirea bazei de
impunere, organul fiscal competent va avea in vedere toate documentele
justificative si evidentele financiar-contabile si fiscale care constituie mijloace de
proba si sunt relevante pentru stabilirea drepturilor si obligatiilor fiscale.

102.2. Cand este necesar, organul de inspectie fiscala va anexa la actul
de inspectie fiscala copii de pe documentele care au stat la baza constatarilor
efectuate cu ocazia inspectiei.”

Fata de prevederile legale sus invocate, se retine ca inspectia fiscala are
obligatia de a stabili corect bazele de impunere, avand in vedere toate documentele
justificative, toate actele si faptele rezultdnd din activitatea contribuabilului supus
inspectiei fiscale.

Din constatarile cuprinse in raportul de inspectie fiscala nu rezulta modul de
stabilire a diferentei de taxa pe valoarea adaugatd in suma de ... lei, organele de
inspectie facand doar mentiunea ca aceasta suma a fost declarata eronat in decontul
de TVA inregistrat la organul fiscal teritorial pentru trim.l 2010. Referitor la taxa pe
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valoarea adaugata colectata se precizeaza ca in perioada verificata, la inspectia fiscala
nu s-au stabilit diferente.

In referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei, organul de inspectie
fiscala precizeaza ca in perioada verificatd nu existd concordantd intre veniturile
impozabile realizate si taxa pe valoarea adaugata declarata de societate prin
deconturile privind taxa pe valoarea adaugata.

Avand in vedere neconcordantele existente intre constatarile din Raportul de
inspectie fiscala nr. ..., Referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei nr. ....1 si
documentele depuse de contestatara in sustinerea cauzei, urmeaza a se aplica
prevederile art.216 alin.(3) din O.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare si a se desfiinta partial Decizia
de impunere privind obligatiile fiscale stabilite suplimentar de plata de inspectia
fiscala nr....si din Raportul de inspectie fiscala nr...., cu privire la taxa pe valoarea
adaugata colectata in suma de ... lei, urmand ca Activitatea de Inspectie Fiscala ...
sa procedeze la reverificarea pentru aceeasi perioada a situatiei contribuabilului, avand
in vedere starea de fapt rezultata din evidenta contabila.

In speta sunt aplicabile si prevederile pct.12.6 — 12.8 din Instructiunile pentru
aplicarea titlului IX din O.G.nr.92/2003, aprobate prin Ordinul presedintelui ANAF
nr.519/2005 care stipuleaza urmatoarele:

“12.6. In situatia in care se pronuntd o solutie de desfiintare totald sau partials a
actului atacat, in considerentele deciziei se vor prezenta numai motivele care au
condus la desfiintare.

12.7. Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen de 30 de zile de la
data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioada si acelasi obiect al
contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente.

12.8. Prin noul act administrativ fiscal, intocmit conform considerentelor deciziei
de solutionare, nu se pot stabili in sarcina contestatorului sume mai mari decét cele din
actul desfiintat, acesta putand fi contestat potrivit legii.”

Referitor |la accesoriile in suma de ... lei aferente taxei pe valoarea adaugata
in suma de ... lei, precizam ca stabilirea acestora reprezinta masura accesorie in raport
cu debitul. Intrucat pentru suma de ... lei a fost pronuntata solutia de desfiintare,
urmeaza a se desfiinta si recalcula si accesoriile in suma de ...lei, conform
principiului de drept "accesoriul urmeaza principalul”.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei, in temeiul prevederilor
art.210, art.214 alin.(1), art.216 alin.(1), (2) si (3) si art.218 din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, se

DECIDE:

1. Suspendarea solutionarii contestatiei formulate de S.C. X pentru taxa pe
valoarea adaugata in suma de ...lei si accesoriile aferente in suma de ...lei, procedura
administrativa urmand a fi reluatd la Tincetarea motivului care a determinat
suspendarea, in conditiile legii, conform celor retinute prin prezenta decizie.

2. Admiterea contestatiei formulate de S.C. X pentru taxa pe valoarea adaugata
in suma de ...lei si accesoriile aferente in suma de ...lei si, pe cale de consecinta,
anularea mentiunilor din Decizia de impunere privind obligatile fiscale stabilite
suplimentar de plata de inspectia fiscala nr....si din Raportul de inspectie fiscala nr....,
emise de Activitatea de Inspectie Fiscala ..., cu privire la aceste sume.
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3. Desfiintarea partiala a Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale stabilite
suplimentar de plata de inspectia fiscala nr....si a Raportului de inspectie fiscala nr....,
cu privire la taxa pe valoarea adaugata colectatd in suma de ... lei si accesoriile
aferente in suma de ...lei, urmand ca in termen de 30 de zile de la comunicare,
organele de inspectie fiscala, altele decat cele care au intocmit raportul de inspectie
fiscala si decizia de impunere contestate, sa procedeze la reverificarea pentru aceeasi
perioada a situatiei contribuabilului, avand in vedere atat starea de fapt rezultata din
evidenta contabila a acestuia, cat si argumentele aduse de contestator in sustinerea
cauzei.

Punctele 1 si 3 ale deciziei de solutionare a contestatiei pot fi atacate la
Tribunalul Neamt, conform art. 10 alin. (1) din Legea contenciosului administrativ nr.
554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, in termen de 6 luni de la data
comunicarii acesteia, conform prevederilor legale.
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