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DECIZIA Nr. 48% /06 06 2005
privind solufionarea contestatiei formulate de
din mun. Slatina, jud. Olt

Directorul executiv al Directiei generale a finantelor publice a judetului Olt, incadrat in
categoria functionarilor publici de conducere prin Ordinul ministrului finantelor nr. 182/2005,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, s-au retinut urmatoarele :

Prin adresa nr. - Inregistratd la Administratia Finantelor Publice a
municipiului Slatina si transmis& spre solutionare Directiei Generale a Finantelor Publice a
judetului Olt - Biroul Solutionare Contestatii, unde a primit nr. , doamna

' ' din mun. Slatina, judetul Olt a formulat contestatie impotriva
Raportului de inspectie fiscala inregistrat la A.F.P. Slatina sub nr.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art. 176 alin. (4) din O.G. nr.
92/2003 republicatd privind Codul de procedura fiscald, deoarece in Raportul de inspectie
fiscala nu s-a Inscris termenul de contestare.

Suma care face obiectul contestatiei este de -, reprezentand diferente

Proceaura fiind indeplinita, s-a trecut la solutionarea pe fond a contestatiei.
.. Tn sustinerea cauzei, contribuabila explicd faptul c& Raportul de inspectie fiscal nr.
a fost intocmit eronat de citre organele de control din cadrul Administratiei
Finantelor Publice a municipiului Slatina intrucat, in perioada pentru care s-a facut verificarea
respectiv nu s-a tinut cont de cheltuielile (deductibile) care stau la
baza calculului venitului net impozabil.
Pentru anul 2000 contribuabilul explica faptul c& organele de control ale A.F.P. Slatina
nu au luat in considerare cheltuielile deductibile cu mijloacele fixe in suma de
motivand prin faptul ca in anul 2000 a achizitionat obiecte de inventar cu o valoare mai mic3
‘ei i a caror valoare este deductibila la data punerii in functiune potrivit pct. 63 din
Regulamentul de aplicare a Legii contabilitatii nr. 82/1991 aprobat prin H.G. nr. 704/1993.
Pentru anul 2001 contribuabilul motiveaza c3 organele de control ale A.F.P. Slatina nu
au luat ™ r~onsiderare . e iei sl
: : cheltuieli ce sunt considerate deductibile in baza art. 16, alin. (2)
din O.G. 73/1999 privind impozitul pe venit.
Pentru anul 2002 contribuabilul sustine ci organele de control ale A.F.P. Slatina nu au
luat in considerare cheltuieli cu mijloace fixe achizitionate in suma de -
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., la care trebuia calculatd amortizarea potrivit Legii nr. 15/1994 republicata
privind amortizarea, cu modificarile ulterioare, si astfel se impunea deducerea valorii cu
amortizarea mijloacelor fixe potrivit art. 16 (2) din O.G. nr. 7/2001 privind impozitul pe venit.

Pentru anul 2003 contribuabilul explica faptul ca organele de control ale A.F.P. Slatina
nu au luat in considerare ' o
B = In cheltuielile exercitiului fiscal sl
, . . . cheltuieli deductibile fiscal in
conformitate cu prevederile O.G. nr. 7/2001 privind impozitul pe venit.

Pentru anul 2004 contribuabilul considera ca organele de control ale A.F.P. Slatina nu
au luat In considerare ‘ : i
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sheltuieli care sunt deductibile fiscal in conformitate cu art. 49 alin. (4) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

ll. Prin Raportul de inspectie fiscala nr. . organele de control ale
Administratiei Finantelor Publice a municipiului Slatina au constatat incélcarea procedurilor de
stabilire a cheltuielilor deductibile si nedeductibile pentru calculul venitului net aferente anilor
2000 - 2004 in conformitate cu prevederile O.G. 73/1999 privind impozitul pe venit, O.G.
7/2001 privind impozitul pe venit si respectiv ale Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Astfel, in urma procesarii datelor din Raportul de inspeciie fiscala si a declaratiilor de
impozit transmise de contribuabil, s-au emis decizii de impunere anuale aferente anilor 2000 —
2003 in care au rezultat urmatoarele :

- pentru anul 2000 s-au constatat

- pentru anul 2001 s-au constatat

- pentru anul 2002 s-au constatat «

- pentru anul 2003 s-au constatat o

Diferentele de - . care s-au
calculat dobanzi si penalitati i, respectiv ’ au fost
finalizate prin emiterea unei decizii de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite
de inspectia fiscala inregistrata la A.F.P. Slatina sub nr.

[1l. Din analiza actelor existente la dosarul cauzei si avand in vedere motivatiile petentei
in raport cu prevederile legale n vigoare n perioada verificata, se retin urmatoarele :

Verificarea activitati desfasurate de catre ¢ _

_avand domiciliul Tn =, jud.

Olt. s-a efertuat in nericada " la sediul AF.P. Slatina si a vizat perioada

Contribuabilul gl-a desfasurat activitatea in baza autorizafiei de

functionare nr. aliberata de Priméaria mun. Slatina in baza D.L. nr. 54/1990, felui
activitatii autorizate : S :

Pentru anul/ 2000 activitatea persoanei fizice - _ . s-a concretizat,
asa cum reiese din evidenia contabila. astfel: '
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in urma verificirii documentelor prezentate, s-a constatat cd sumele declarate de
petentd drept cheltuieli totale aferente veniturilor obtinute pentru anul 2000 nu corespund cu
sumele calculate de catre organele de inspectie fiscald drept cheltuieli deductibile ce stau la
baza calculului impozitului pe venit. Astfel, organele de inspectie ale A.F.P. Slatina au
considerat c& pentru anul 2000 au rezultat cheltuieli totale deductibile in suma de
lei, diferenta in plus declaratd de catre contribuabil in suma de .2i nu a fost luata in
calcul la plata impozitului pe venit agsa cum prevede art. 10 din O.G. 73/1999 privind impozitul
pe venit, rezuitand o diferentd de impozit pe venit pe anul 2000 in suma de -
care s-au calculat dobanzi de ~ i penalitati de



Organele de control din cadrul Admmlstrapex Fman;elor Publice a municipiului Slatina
au considerat ca petenta a incdlcat procedura de stabilire a cheltuielilor deductibile si
nedeductibile pentru calculul venitului net aferent anului 2000 Tns& nu au precizat concret n
Raportul de inspectie fiscald incheiat in data . . _ care este componenta si
semnificatia « :2i considerate nedeductibile la calculul impozitului pe
venit pentru anw <U00, si nu au mentionat daca aceste cheltuieli sunt de natura celor
prevazute la art. 16, alin. 4 din O.G. 73/1999 privind impozitul pe venit.

In aceste conditii nu se poate stabili daca cheltuielile considerate nedeductibile fiscal la
calculul impozitului pe venit pentru anul 2000 se incadreaza in categoriile enumeraté la art. 16,
alin. 4 din O.G. 73/1999 privind impozitul pe venit.

In aceste conditi nu se poate stabili cu certitudine daca cheltuielile considerate
nedeductibile fiscal la calculul impozitului pe venit pentru anul 2000 se Tncadreaza in
categoriile enumerate la art. 16, alin. 4 din O.G. 73/1999 privind impozitul pe venit.

Potrivit art. 16, alin. 4 din O.G. 73/1999 privind impozitul pe venit:

“(4) Nu sunt cheltuieli deductibile:

a) amenzile, majorarile de intérziere si penalitdtile, altele decét cele de natura contractuala;
b) donatiile de orice fel;
c) cheltuielile de sponsorizare sau mecenat, care depdsesc /lm;fe/e prevazute de lege;

d) cheltuielile pentru protocol, care depdsesc limita de 0,25% aplicatd asupra bazei calculate
conform alin. (5);

e) ratele aferente creditelor angajate;

f) dobénzile aferente creditelor angajate pentru achizitionarea de imobilizari corporale de
natura mijloacelor fixe, in cazul in care dobadnda este cuprinsa in valoarea de intrare a
imobilizdrii corporale potrivit prevederilor legale;

g) cheltuielile de achizifionare sau de fabricare a bunurilor si a drepturilor amortizabile din
Reagistrul-inventar;

h) cheltuielile privind bunurile constatate lipsa din gestiune sau degradate si neimputabile,

i) sume/e sau va/oarea bunurilor confiscate ca urmare a incalcarii dispozitiilor legale in
vigoare,”

J) impozitul pe venit suportat de plétitorul venitului in contul beneficiarilor de venit;

k) sumele primite pentru acoperirea cheltuielilor de natura indemnizafiei zilnice de delegare
sau de detasare si diurna, acordate pe perioada delegarii si detasdrii in altd localitate, in fara si
in stréindtate, in interesul serviciului, care depasesc limitele stabilite prin hotarare a Guvernului;

1) cheltuielile cu dobanzile aferente imprumuturilor care depasesc nivelul taxei oficiale a
scontului stabilit de Banca Nationald a Roméniei si publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I;

m) alte sume care depdsesc limitele cheltuielilor prevazute prin legislatia in vigoare.”

Potrivit art. 10 din O.G. nr. 73/1999 privind impozitul pe venit :
‘(1) In vederea determindrii venitului net ca diferenfd fntre venitul brut si cheltuielile
aferente deductibile, pentru cheltuieli se aplicd urmatoarele reguli:

a) cheltuielile aferente venitului sunt acele cheltuieli efectuate in cadrul activitafilor
desfasurate in scopul realizarii acestuia, justificate prin documente;

b) sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul personal sau al familiei sale nu
sunt cheltuieli aferente venitului;

c) cheltuielile recunoscute ca deductibile sunt cele aferente venitului, in limitele prevazute de
legislatia in vigoare, dupd caz. Cheltuielile de reclama si publicitate sunt deductibile in condifiile
si in limitele stabilite de legislatia in vigoare pentru persoanele juridice. Cheltuielile privind
amortizarea sunt deductibife in conditiile in care calculul se efectueazd conform legislafiei in
materie;

d) cheltuielile corespunzatoare veniturilor ale caror surse se afld pe teritoriul Romaéniei sau in
strdindtate, care sunt neimpozabile sau sunt scutite de impozit pe venit, nu sunt cheltuieli
deductibile;

e) impozitul pe venit datorat conform prezentei ordonanfe, precum si impozitul pe venitul
realizat in strainatate nu sunt cheltuieli deductibile;



1) cheltuielile cu bunurile din patrimoniul afacerii, utilizate §i in scop personal, precum si cu
bunurile din patrimoniul personal al contribuabilului sau asociatilor, utilizate pentru afacere, sunt
deductibile in limitele stabilite prin hotardre a Guvernului.

(2) Veniturile si cheltuielile in naturd se evalueazs potrivit metodelor stabilite prin
normele de aplicare a prezentei ordonante.” '

Deoarece organele fiscale din cadrul AFP Slatina nu au ‘prezentat Tn mod explicit
componenta si semnificatia sumelor considerate cheltuieli nedeductibile la calculul venitului
impozabil si al impozitului pe venit si nu au specificat in care din categoriile de c¢heltuieli se
incadreaza sumele neluate in calcul la determinarea venitului impozabil potrivit art. 16, alin. 4
din O.G. 73/1999 privind impozitul pe venit se constati c3 diferenta de venit impozabil si
impozit pe venit a fost stabilitéd fara a se {ine cont de prevederile art. 10 si art. 16 din O.G.
73/1999 privind impozitul pe venit. ’

Avand Tn vedere cele prezentate, Raportul de inspectie fiscala nr. *
de de catre organele fiscale ale A.F.P. Slatina urmeazi a fi desfiintat n
conformitate cu prevederile art. 185, alin. (3) din O.G. nr. 92/2003 republicata privind Codul de
procedura fiscala,

DECIDE :
Art.1. Desfiinfarea Raportului de inspectie fiscala nr. intocmit de catre
organele de control ale Administratiei Finantelor Publice a municipiului Slatina.
Art. 2. Prezenta se comunicd din mun. Slatina, judetul

Olt si Administratiei Finantelor Publice a municipiului Slatina.

Art. 3. Decizia poate fi atacatd in termen de 30 de zile de la data comunicarii Ia
Tribunalul Judetean Olt, potrivit art. 187, alin. (2) din OG nr.92/2003 republicata privind Codul
de procedura fiscala.



