ROMANIA - Ministerul Finantelor Publice

AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE CONSTANTA
Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr. 41/ 19.04.2006
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. CONSTANTA S.R.L.
inregistrata la D.G.F.P.Constanta sub nr........

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P.

Constanta a fost sesizat de S.A.F. - A.C.F. Constanta prin adresa
NTeiine /wu.03.2006 inregistrata la D.G.F.P. Constanta sub
NTinne /ww..03.2006 cu privire 1la contestatia formulatd de S.C.
CONSTANTA S.R.L., cu sediul 1in Constanta, Db-dul ... N,

bl.... ; SCuey APevy CUT e

Obiectul contestatiei 11 reprezinta obligatiile bugetare

stabilite prin Decizia de impunere nr...... din data de 17.01.2006
emisd de S.A.F. - A.C.F. Constanta in baza Raportului de inspectie
fiscald din 12.01.2006, in cuantum total de ....... lei, compuse
din:

) lei - T.V.A.;

) lei - majordri si dobadnzi aferente T.V.A.;

) lei - penalitdti de intérziere T.V.A.;

) lei — impozit pe profit;

) lei - majordri si dobanzi impozitului pe profit;

) lei - penalitati aferente impozit pe profit.

Contestatia a fost introdusda de reprezentantul legal al
societdatii fiind indeplinite prevederile art.176 1lit.e) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedurda fiscald, republicatd si a
fost depusa in termenul prevazut la art.177 alin. (4) din acelasi
act normativ, fiind 3inregistrata S.A.F. - A.C.F. Constanta sub
o /e .03.2006.

Constaténdu-se «cd 1in spetd sunt Intrunite si celelalte
conditii de procedura, prevazute la art.l176 si 179(1) din O.G.
nr.92/2003 republicatd in 2005, Serviciul Solutionare Contestatii
din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice Constanta are
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competenta sa solutioneze pe fond cauza si sa pronunte solutia
legala.

I. Prin adresa inregistrata la S.A.F. - A.C.F. Constanta sub
Nr..enee din ... .03.2006, societatea CONSTANTA prin reprezentantul
sau legal, formuleaza contestatie Impotriva obligatiilor bugetare
stabilite prin Decizia de impunere nr.... /wuu.01.2006 emisda in baza
Raportului de inspectie fiscald din data de 12.01.2006, ambele
acte fiind inménate contribuabilului in data de 14.02.2006.

In sustinerea contestatiei, petenta invocd nulitatea absolutd
a deciziei de impunere si a raportului de inspectie fiscald ca
urmare a emiterii lor in urma unui control de fond ce a fost
efectuat de catre organul de inspectie cu incdlcarea procedurii
prealabile prevdzutda la art.99 si 100 din O0.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscald, republicata.

Astfel contestatara invedereazd ca, verificarea societatii
s—a efectuat 1In vederea solutiondrii adresei nr..... /04.08.2005
emisd de Inspectoratul de Politie al jud.Ialomita prin care s-a
solicitat efectuarea verificarii financiar-contabile privind
inregistrdrile 1in evidentele contabile a veniturilor realizate
precum si a faptului dacd aceasta s—-a sustras de la plata
impozitelor si taxelor datorate bugetului de stat.

Petenta apreciazda ca, 1In loc sda se rezume la verificarea
acestor obiective, organul de inspectie a procedat la efectuarea
inspectiei fiscale pe perioada de prescriptie a dreptului de a
stabili obligatii fiscale, respectiv la efectuarea unui control de
fond, fard sa respecte procedura prealabila prevazuta la art.99 si
100 din Codul de procedura fiscalad, referitoare la transmiterea,
cu 15 zile inaintea inceperii inspectiei, a avizului de inspectie
fiscald, acest fapt fiind de naturd a atrage sanctiunea anuldrii
actelor incheiate cu nerespectarea acestei proceduri.

In opinia contestatoarei, organul de inspectie trebuia ca,
pana la emiterea avizului de inspectie sd se rezume doar la
verificarea aspectelor solicitate de I.P.J., aspecte ce au fost
cuprinse la pct.VIII-“Alte constatdri” din Raportul de inspectie
fiscald si nu la efectuarea unui control de fond.

Pe fond, petenta solicitd admiterea contestatiei si anularea
Deciziei de impunere si a Raportului de inspectie, 1in ceea ce
priveste urmdtoarele obligatii de plata:

1. T.V.A. colectatd suplimentar 1iIn sumd de ... lei,
aferentd pldatii in naturd a arendei in luna iulie 2001:

Contestatara apreciaza ca taxa pe valoarea adaugata a fost
colectatda nejustificat de cdtre organul de inspectie argumentéand

adresa: B-dul Tomis nr. 51, Constanta, cod postal 900725
[le-mail: contestatii@mfinante-ct.ro 2
www.mfinante-ct.ro
Tel./Fax: 0241/70 80 83



prin aceea ca plata 1In natura a arendei nu se 1Incadreaza in
categoria operatiunilor cu plata si a celor asimilate acestora,
prevdzute la art.2 alin. (1) 1lit.a) din 0.U.G. nr.17/2000 privind
taxa pe valoarea adaugata.

Totodata, invoca faptul cd interpretarea extensiva a notiunii
“livrare de bunuri” 1in care este inclusa si plata iIn natura a
arendel este reglementatd expres prin H.G. nr.598/2002 pentru
aprobarea Normelor de aplicare a Legii nr.345/2002, 3in vigoare
incepédnd cu data de 01.06.2002 si prin urmare, acest text de lege
nu se poate aplica retroactiv si pentru luna iulie 2001.

2. Majordrile, dobadnzile si penalitatile de 3intérziere in
suma de ...... lei calculate pentru neplata T.V.A. aferenta
leasingului extern.

Petenta apreciazda ca aceste accesorii au fost calculate
eronat de cdtre organul de inspectie pentru perioada 04.09.2000-
28.02.2003 fdra a se avea 1in vedere faptul ca, potrivit 0.U.G.
nr.17/2000 art.25 1lit.d) si c¢) contribuabilii aveau obligatia de
platd a taxei pe valoarea adaugata aferentda ratelor de leasing
pana la data de 01.06.2002, dupa aceasta data T.V.A. nemaifiind
datoratd, 1in conformitate cu prevederile Legii nr. 345/2002, art.
29 D lit.d).

Mai sustine cd, potrivit acestor prevederi contribuabilii
aveau doar obligatia de a evidentia pe randurile de regularizdri
din deconturile de T.V.A. taxa aferentda ratelor de leasing, atéat
ca taxda colectatd cat si ca taxd deductibilad, operatiune pe care a
si efectuat-o.

Totodatd, mai invoca solutiile aprobate prin Decizia
nr.8/28.07.2003 a Comisiei fiscale centrale, sustinand ca,
potrivit acestora, in situatia in care taxa aferentd ratelor de
leasing extern nu ar fi fost evidentiata iIn contabilitate,
majordrile, dobanzile si penalitatile aferente acesteia s—-ar fi
calculat cel mult pentru obligatia de platd neachitatd péana la
data de 01.06.2002, data dintrdrii in vigoare a Legii nr.345/2002.

3. Impozitul pe profit stabilit suplimentar in sumd de
...... lei, ca wurmare a nedeductibilitatii cheltuielilor cu
convorbirile telefonice.

Contestatara apreciazd ca in mod eronat organul de inspectie
a considerat ca cheltuielile cu convorbirile telefonice
inregistrate 1in periocada 01.01.2001-30.06.2001 sunt cheltuieli
efectuate in favoarea actionarilor sau asociatilor, sustinand ca
nu s—a avut in vedere faptul cada sediul societdtii este detinut in
baza unui contract de comodat incheiat cu proprietarul spatiului
iar potrivit acestui act, societatea, in calitate de comodatar,
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avea obligatia de a suporta  toate cheltuielile necesare
folosintei, inclusiv cheltuielile telefonice.

Pe de alta parte, sustine cd aceste cheltuieli au fost
efectuate exclusiv iIn interesul societatii, deocarece la adresa
postului telefonic figureaza in fapt sediul social al firmei.

4. Impozitul pe profit stabilit suplimentar in sumd de
...... lei si T.V.A. in sumd de ...... lei, aferente cheltuielilor
in cuantum de ....... lei reprezentand contravaloarea unor animale

scdzute din gestiune in luna decembrie 2004:

Petenta afirma cd aceste cheltuieli au fost efectuate 1in
vederea acordarii de cadouri pentru Craciun angajatilor, in
beneficiul copiilor minori ai acestora, cheltuieli care, potrivit
art.56 alin. (4) 1lit.a) din Legea nr.571/2003 si pct.97 din H.G.
nr.44/2004 privind normele de aplicare, sunt deductibile in limita
sumei de 120 1lei pe persoana si totodatd, reprezintada venituri
salariale neimpozabile.

Contestatara considera ca organul de control avea obligatia
de a verifica dacada valoarea cadourilor iIn valoare de ....... lei
se Incadreazd in plafonul de 120 lei/persoand si, 1in caz contrar,
sa considere nedeductibile doar cheltuielile ce depdsesc acest
plafon si nu 1Intreaga valoare a cheltuielilor.

In sustinerea afirmatiilor sale petenta a anexat la dosarul
contestatiei inscrisuri solicitand desfiintarea impozitului
stabilit suplimentar si reverificarea acestor cheltuieli.

In ceea ce priveste taxa pe valoarea addugatd in sumd de
....... lei, apreciaza cd se 1impune recalcularea acesteia in
raport de deductibilitatea cheltuielilor.

5. Impozitul pe profit stabilit suplimentar in sumd de
....... lei si T.V.A. in sumd de ..... lei, aferente cheltuielilor
in cuantum de ....... lei reprezentdnd seminte de rapita.

Petenta sustine «cd, cultura de rapitda din anul agricol
2000/2001 a fost calamitatd datoritd inghetului, fapt dovedit cu
adresa nr..... /14.03.2006 emisd de Primdria Corbu din care rezulta
cd societatea a intocmit si a depus acte de calamitate, in data de
05.04.2001 iar, potrivit 1legislatiei 1in wvigoare la acea datgd,
respectiv 0.U.G. nr.217/1999, acest tip de cheltuieli nu se
regdseste in cele enumerate expres ca fiind nedeductibile fiscal.

Pentru aceleasi considerente, considera c¢& nici mdasura cu
privire la neadmiterea dreptului de deducere a T.V.A. iIn sumd de
....... lei nu este fundamentatd din punct de vedere legal, fapt
pentru care solicitd anularea acesteia.
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6. Majordrile, dobédnzile si penalitatile de 3intérziere in
suma de ....... lei aferente impozitului pe profit precum si cele
in cuantum de ...... lei aferente T.V.A.:

in raport de sustinerile expuse, contestatara solicita
desfiintarea obligatiilor de ©plata accesorii, wurmdnd ca, 1in
situatia in care se va retine ca societatea datoreaza obligatii
fiscale principale, acestea sa fie recalculate 1in functie de
debitele stabilite.

Prin aceeasi contestatie, iIn temeiul prevederilor art.185 din
0.G. nr.92/2003 din Codul de procedurda fiscald, petenta solicita
pronuntarea suspendarii executdrii silite a deciziei de impunere
pand la solutionarea contestatiei, motivand cd executarea silita
ar produce prejudicii societatii, cu consecinta perturbdrii
activitatii economice, avand in vedere faptul ca au fost demarate
lucrdrile agricole de ©primavara si exista riscul sistdrii
acestora.

II. Raportul de inspectie fiscala din data de 12.01.2006 a
fost intocmit in vederea solutiondrii unei adrese din 04.08.2005 a

Inspectoratului de Politie al Jjud.Ialomita - Serviciul de
Investigare a Fraudelor ©prin care s-a solicitat efectuarea
verificarii financiar contabile privind inregistrdarile in

evidentele contabile a veniturilor realizate de societate precum
si a faptului daca aceasta s—-a sustras de la plata taxelor si
impozitelor datorate bugetului de stat.

Urmare verificdrii modului de constituire si virare a T.V.A.
s—au constatat urmatoarele:

1) Societatea nu a colectat taxa pe valoarea adaugata in suma
de ....... lei pentru produsele agricole in valoare de ...... lei
acordate in luna iulie 2001 ca platda iIn naturda conform
contractelor de arendada, 1incalcédnd prevederile art.2 alin.l lit.a)
din 0.U.G. nr.17/2000 privind T.V.A.

2) Nu sunt indeplinite conditiile de deducere prevazute la
art.18 1lit.a) din 0.U.G. nr.17/2000 pentru T.V.A. 1iIn suma de
....... lei iInscrisd in factura fiscalda nr....../18.09.2000
reprezentédnd c/val. seminte de rapitad, deocarece societatea nu a
realizat venituri impozabile din productia de rapita. Totodatd,
s—a consemnat faptul cd, in timpul controlului, nu s-au prezentat
procese verbale de calamitate 1inregistrate la organele locale,
respectiv la Directia Agricola.

3) Nu sunt iIntrunite conditiile de deducere prevazute la
art.145 alin.3 1lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal
pentru T.V.A. in sumd de ....... lei inscrisd in factura fiscald

adresa: B-dul Tomis nr. 51, Constanta, cod postal 900725
[le-mail: contestatii@mfinante-ct.ro 5
www.mfinante-ct.ro
Tel./Fax: 0241/70 80 83



Nr........ /21.05.2004, aferentd achizitiondrii unor animale ce au
fost scdzute din gestiune in luna decembrie 2004 pe bazda de nota
contabila, fara a se prezenta documente Justificative pentru
aceasta operatiune si fdrd a se realiza venituri impozabile.
Urmare acestor constatari a fost recalculata T.V.A.,

rezultdnd un debit suplimentar in cuantum de ....... lei, pentru
care s—au calculat obligatii accesorii constédnd iIn majordari de
intdrziere Iin suma de ....... lei, dobénzi iIn sumda de ....... lei
precum si penalitdti in cuantum de ........ lei.

De asemenea, s—a constatat cd societatea a achizitionat 1in
27.09.2000 wutilaje agricole in baza unui contract de leasing
financiar extern pentru care, 1in conformitate cu prevederile
art.25 D lit.c) din 0.U.G. nr.17/2000 si art.29 D 1lit.d) din Legea
nr.345/2002, avea obligatia de a achita T.V.A. corespunzator
sumelor si termenelor de platd prevazute in contract.

Intrucdt societatea nu a achitat taxa aferentd operatiunilor
de leasing financiar extern pentru perioada sept.2000-noiembrie
2002, in timpul controlului s-au calculat majorari de Iintarziere
in suma de ........ lei,dobénzi in suma de ....... lei precum si
penalitdti de intérziere iIn cuantum ....... lei, pentru perioada
01.10.2001-28.02.2003.

Temeiurile legale invocate au fost: art.25 D lit.c) si art.31
din 0.U.G. nr.17/2000, art.29 D 1lit.d) si art.33 din Legea nr.
345/2002 si Decizia nr.8/2003 pentru aprobarea solutiilor privind
aplicarea unor prevederi referitoare la T.V.A.

Urmare verificdrii modului de <constituire si virare a
impozitului pe profit, s-a stabilit un debit suplimentar de plata

fatd de evidenta contabild a societdatii in cuantum de ....... lei,
compus din:
1) ..., lei reprezentand impozit pe profit aferent

cheltuielilor nedeductibile din punct de vedere fiscal in suma de
....... lei inregistrate in luna septembrie 2000 in contul 6015,
reprezentédnd c¢/val. seminte rapitd, cheltuieli <care nu sunt
aferente realizarii de wvenituri impozabile, 1iIn conformitate cu
prevederile art.4 alin.(4) din 0.G. nr.70/1994, republicatd, cu
modificdarile si completdrile ulterioare.

2) e e e lei reprezentdnd impozit pe profit aferent
cheltuielilor cu telefonul inregistrate in contul 626,
nedeductibile din punct de vedere fiscal 1In conformitate cu
prevederile art.4 alin. (6) 1it.j) din 0.G. nr.70/1994 republicata
si H.G. nr.402/2000, art.9 alin.(7) 1lit.h) din Legea nr.414/2002
si H.G. nr.859/2002, art.21 alin.(4) 1lit.e) Titlul II din Legea
nr.571/2003 deoarece facturile fiscale au fost emise pe numele
asociatului unic.

G lei reprezentdnd impozit pe profit aferent
cheltuielilor cu descdrcarea din gestiune a animalelor in suma de
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....... lei inregistrate in contul 606 in luna decembrie 2004,
nedeductibile fiscal conform prevederilor art.21 alin. (1) Titlul
IT din Legea nr.571/2003 deoarece nu sunt aferente realizarii de
venituri impozabile iar inregistrarea a fost efectuatd pe baza de
notd contabild si nu pe documente Jjustificative, asa cum prevede
Legea contabilitdtii nr.82/1991 republicata.

Pentru nevirarea 1in termenele legale a diferentelor de
impozit stabilite suplimentar la control s—-a procedat la calculul
de majordri de intlrziere si dobénzi in sumd de ....... lei precum
si penalitdti iIn cuantum de ....... lei.

Pentru diferentele de taxd pe valoarea addugatd, impozit pe
profit si accesorii aferente stabilite suplimentar la control a
fost intocmitd Decizia de impunere nr..... /17.01.2006

Atat Decizia de impunere cé&t si Raportul de inspectie fiscala
au fost predate contribuabilului sub semndatura 1In data de
14.02.2006.

IIT. Avand 1In vedere actele si documentele existente 1la
dosarul cauzei, motivatiile petentei 1iIn raport de constatdrile
organelor de inspectie fiscald, tindnd cont de dispozitiile legale
aplicabile in spetd, se retin urmatoarele:

Speta supusa solutiondrii este daca obligatiile bugetare
inscrise 1in Decizia de impunere nr..... din data de 17.01.2006
intocmitd de S.A.F. - A.C.F. Constanta iIn baza Raportului de
inspectie din 12.01.2006 au fost stabilite in mod temeinic si
legal.

In fapt, urmare verificdrii efectuate de S.A.F. - A.C.F.
Constanta la solicitarea I.J.P. Ialomita s-a constatat ca 1in
periocada 01.01.2000 - 30.09.2005 societatea a calculat in mod
eronat taxa pe valoarea addugata cuvenita bugetului de stat si
impozitul pe profit prin inregistrarea unor cheltuieli

nedeductibile din punct de vedere fiscal, a necolectdarii taxei
pentru anumite operatiuni precum si a deducerii taxeil pentru
operatiuni ce nu au legdaturad cu activitatea societatii.

In consecintd, prin Decizia de impunere nr..... /17.01.2006 au
fost stabilite iIn sarcina societdtii debite suplimentare consténd
in T.V.A., impozit pe profit si obligatii accesorii.

Petenta contestd mdsura privind stabilirea de obligatii
fiscale suplimentare invocadnd, pe de o parte nulitatea absolutda a
deciziei de impunere si a raportului de inspectie fiscala pentru
motivul emiterii acestora in urma unui control de fond efectuat cu
incdlcarea procedurii prealabile prevazute la art.99 si 100 din
0.G. nr.92/2003 precum si pe fond.
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In drept, potrivit art.99 din 0.G. nr.92/2003 privind Codul
de procedurda fiscalad, republicata:

“(1) Inaintea desfdsurdrii inspectiel fiscale, organul fiscal
are obligatia sd Instiinteze contribuabilul in legdturd cu
actiunea care urmeazd sd se desfdsoare, prin transmiterea unui
aviz de inspectie fiscaldl..]”

iar potrivit art.100,

“(1) Avizul de inspectie fiscald se comunicd contribuabilului
in scris, iInainte de Inceperea inspectieili fiscale, astfel:

b) cu 15 zile pentru ceilalti contribuabili. (...).

(2) Comunicarea avizului de inspectie fiscalda nu este
necesara:

b)in cazul unor actiuni IiIndeplinite ca urmare a solicitdrii
unor autoritadti, potrivit legii”.

in speta, se retine cda ©obiectivul inspectiei fiscale
desfasurate la sediul societdtii a fost solutionarea unei adrese
a I.P.J. Ialomita - Serviciul de Investigare a Fraudelor prin care
s—a solicitat verificarea financiar-contabila privind
inregistrarea veniturilor realizate precum si a faptului daca
societatea s—a sustras de la plata impozitelor si taxelor datorate
bugetului de stat.Pentru a rdspunde acestor obiective s-a impus
efectuarea unei inspectii fiscale generale, asa cum este definita
la art.94 alin. (1) din Codul de procedura fiscald, republicat, pe
periocada de ©prescriptie a dreptului de a stabili obligatii
fiscale.

Aceastd situatie intrd sub incidenta alin.2 lit.b) a art.100,
caz in care comunicarea avizului de inspectie nu este necesara.

Drept urmare, se retine a fi nelintemeiatd sustinerea petentei
cu privire la nerespectarea procedurii prealabile prevazute la
art.99 si 100 din O0.G. nr.92/2003, motiv pentru care se va
respinge contestatia formulata pentru acest capdt de cerere.

1) Referitor la T.V.A. colectata suplimentar in sumd de
............... lei, aferenta platii in natura a arendei in luna iulie 2001:

Organul de inspectie a considerat c¢cda societatea avea
obligatia de a colecta T.V.A. pentru produsele agricole in valoare
de ....... lei acordate ca platda in naturda in baza contractelor de
arendd, 1iIn conformitate cu prevederile art.2 alin.l1 1lit.a) din
0.U.G. nr.17/2000 privind taxa pe valoarea addugata.

Petenta sustine ca plata in naturd a arendei nu se incadreaza
in operatiunile prevdzute in textul articolului invocat de organul
de inspectie si prin urmare masura constand in colectarea T.V.A.
este neintemeiatd.

in drept, potrivit dispozitiilor legale invocate:

,In sfera de aplicare a taxei pe valoarea addugatd se cuprind
operatiunile cu platd, precum si cele asimilate acestora, potrivit
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pbrezentei ordonante de  urgenta, efectuate de 0 manierd
independentd de cdtre contribuabili, privind:

a) livrari de bunuri mobile si/sau prestdri de servicii
efectuate in cadrul exercitdrii activitdtii profesionale,
indiferent de forma juridicd prin care se realizeazd:vanzare,
schimb, aport in bunuri la capitalul social”.

Conform alin. (3) al aceluiasi articol, iIn sensul ordonantei
de urgenta sunt asimilate cu 1livrarile de bunuri operatiunile
privind: vénzarea cu plata in rate, 3inchirierea wunor bunuri pe
baza de contract, preluarea de catre contribuabili a unor bunuri
care fac parte din activele societdtii comerciale pentru a fi
utilizate in scopuri care nu au legdaturd cu activitatea economica
desfasurata sau pentru a fi puse la dispozitia unor persoane
fizice sau juridice in mod gratuit, trecerea in domeniul public a
unor  bunuri din patrimoniul contribuabililor si transferul
dreptului de proprietate asupra bunurilor in urma executadrii
silite.

In normele de aplicare a 0.U.G. nr.17/2000, aprobate prin
H.G. nr.401/2000, la pct.l1.9 referitor la aplicarea art.2 din
ordonantd, se precizeaza:

»Intrd In sfera de aplicare a taxei pe valoarea addugatda
numal partea din produsele agricole retinutd drept platd In naturd
a prestatiei efectuate de contribuabilii Iinregistrati ca platitori
de taxd pe valoarea addugatd, care presteazda servicii pentru
obtinerea si/sau prelucrarea produselor agricole”.

In spetd, se retine c& plata in naturd a arendei cuvenite
detinatorilor de terenuri agricole nu se incadreaza 1in categoria
livrdarilor de bunuri efectuate cu platd sau a celor asimilate
acestora, mentionate expres in ordonantd, fapt confirmat si prin
aceea ca, 1iIn normele de aplicare nu se face nici o referire la
acest gen de operatiune.

Deoarece textele de lege sunt de strictd interpretare iar
conform ©principiului de drept, ,unde legea nu distinge nici
interpretul nu o poate face”, organul de inspectie nu are dreptul
de a extinde prin analogie sfera de aplicare a taxeil pe valoarea
addaugata asupra produselor agricole acordate arendatorilor ca
platd in naturd a arendei.

Extinderea notiunii de ,livrari de bunuri” prin includerea in
aceasta operatiune si a platii in naturd a arendei s-a efectuat
prin H.G. nr.598/2002 pentru aprobarea Normelor de aplicare a
Legii nr.345/2002 privind taxa pe valoarea addugatd, 1in vigoare
incepand cu data de 01.06.2002.

Cum legea dispune numai pentru viitor, este evident cd aceste
precizdri nu pot fi aplicabile si pentru acorddrile de produse ca
platd in naturd a arendei efectuate in luna iulie 2001.
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Ca urmare, se retine ca fiind neintemeiatd legal mdsura
dispusa de organul de inspectie cu privire la T.V.A. colectata
suplimentar in sumda de ....... lei aferentd produselor agricole in
valoare de ....... lei acordate drept platd iIn naturda a arendei
in luna iulie 2001.

Pentru argumentele expuse, urmeazd a se admite contestatia
formulata de petenta cu privire la acest capat de cerere cu

consecinta anuldrii partiale a Deciziei de impunere
nr..../16.01.2006 si a Raportului de inspectie fiscald din data de
12.01.2006, pentru suma de lei reprezentédnd T.V.A.

colectata suplimentar.

2) Referitor la majordrile, dobénzile s$i penalitdtile de
intarziere in sumda de ....... lei calculate pentru neplata T.V.A.
aferenta leasingului extern:

Petenta contestd perioada pentru care s—-au calculat aceste
accesorii, respectiv 04.09.2000-28.02.2003, sustinand ca, potrivit
Legii nr.345/2002, 3in vigoare 1incepadnd cu data de 01.06.2002,
art.29 D 1lit.d), taxa pe valoarea addugata aferentd ratelor de
leasing extern nu se mai datora ci doar se evidentia in decontul
de T.V.A. pe réndurile de regularizari, atat ca taxd colectata cat
si ca taxa deductibild iar, potrivit Deciziei nr.8/2003, 1in
situatia 1in care T.V.A. aferenta ratelor de leasing nu este
inregistrata in contabilitate, majorarile, penalitatile si
dobénzile aferente taxei neachitate se calculeaza péna la data de
01.06.2002, data 1incetdrii obligatiei de plata conform Legii
nr.345/2002.

In drept,conform art.25 D, lit.c) din O.U.G. nr.17/2000
privind taxa pe valoarea adaugata:

»Contribuabilii care realizeazd operatiuni Impozabile 1In
sensul prezenteili ordonante de urgentd au urmdtoarele obligatii:

sa achite taxa pe valoarea addugatd aferentd vratelor de
leasing, corespunzdtor sumelor si termenelor de platd prevdzute Iin
contractele incheiate cu locatorii/finantatorii din strdindtate”,

iar potrivit art.31,

~Pentru neplata integrala sau a unei diferente din taxa pe
valoarea addugata in termenul stabilit, contribuabilii datoreaza
majordri de Iintdrziere calculate conform legislatiei privind
calculul si plata sumelor datorate pentru neachitarea la termen a
impozitelor si taxelor”.

In Legea nr.345/2002 privind taxa pe valoarea addugatd, in
vigoare din 01.06.2002, la art.29 D lit.d) si h) se prevede:

»Persoanele impozabile care realizeazd operatiuni taxabile
si/sau operatiuni scutite cu drept de deducere au urmdtoarele
obligatii:
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d) sd achite taxa pe valoarea adaugatd aferentd operatiunilor
de leasing, corespunzdator sumelor si termenelor de plata prevazute
in contractele incheiate cu locatori/finantatori din strdinatate;

h) in cazul persoanelor impozabile Iinregistrate ca pldtitori
de taxa pe valoarea adaugatd, dacd din decontul privind taxa pe
valoarea addugatd din luna precedentd rezultd taxa de rambursat,
acestea au dreptul sd compenseze aceastd sumd cu suma datoratd
potrivit prevederilor 1lit.c)-f)”,

iar la art.33 se precizeaza:

» pentru neplata integralda sau a unei diferente din taxa pe
valoarea adaugata 1la termenul stabilit, persoanele impozabile
datoreazd majordri de Iintdrziere si penalitdti de Iintdrziere
calculate conform legislatiei privind calculul si plata sumelor
datorate pentru neachitarea la termen a impozitelor si taxelor”.

La art.70 alin.(4) din H.G. nr.598/2002 pentru aprobarea
Normelor de aplicare a Legii nr.345/2002, referitor la aplicarea
art.29 din lege sunt redate inregistrdarile contabile ale
obligatiei de plata a taxei pe valoarea addugatd precum si a
modului de stingere prin plata efectivd a acesteia sau prin
compensarea efectuatda potrivit art.29 1it.D h) din lege iar la
art.71 alin. (3) se precizeaza:

»T.V.A. datorata conform prevederilor art.29 D 1it.d) din
lege, constatatd de organul de control fiscal ca neachitatda 1in
termenul legal, dar evidentiatd In contabilitate, va fi achitatd
in termenele prevdzute In legislatia iIn vigoare privind controlul
fiscal si va fi inregistratd iIn decontul de T.V.A. iIntocmit pentru
luna In care plata se efectueazd.Pentru neplata in termenul
stabilit de lege a acestor sume se datoreazd majorari si
penalitdti de Iintdrziere calculate conform legislatiei privind
calculul si plata sumelor datorate pentru neachitarea la termen a
impozitelor si taxelor”.

Prin 0.G. nr.36/2003 privind corelarea unor dispozitii din
legislatia financiar-fiscala a fost modificat art.29 D 1lit.d) din
Legea nr.345/2002 3incepand cu data de 01.03.2003, acesta avéand
urmatorul cuprins:

»(...) Persoanele impozabile IiInregistrate ca pldtitori de
taxd pe valoarea addugatad vor evidentia taxa aferentd acestor
operatiuni (n.n.operatiuni de leasing contractate cu locatori/
finantatori din strdindtate), atdt ca taxad colectatd cdt si ca
taxd deductibild in decontul privind taxa pe valoarea adaugata
intocmit pentru luna iIn care este prevadzutd In contract data
pentru plata ratelor si/sau luna iIn care au loc pldti de
avansuri”.

Pentru aplicarea acestui articol au fost emise solutii prin
Decizia nr.8/2003 a Comisiei Fiscale Centrale, conform cdrora:
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“ Taxa pe valoarea adaugatd neachitatd iIn termenul legal,
evidentiatd iIn contabilitate de persoanele impozabile inregistrate
ca pldtitori de taxd pe valoarea addugatd pentru operatiuni de
leasing contractate cu locatori/finantatori din strdindtate [..]
care au fost efectuate pdnd la data de 1 martie 2003 exclusiv, se
regularizeazd astfel: [..].

Pentru operatiunile prevdzute mai sus se datoreazd dobénzi
si penalitdti de intdrziere conform legislatiei privind calculul
si plata sumelor datorate pentru neachitarea la termen a
impozitelor si taxelor”.

Din contextul legal <citat se retine ca iIn ©perioada
15.03.2000-01.03.2003 contribuabilii inregistrati ca platitori de
taxda pe valoarea addugatd aveau obligatia de a achita la bugetul
statului taxa corespunzdatoare sumelor si termenelor de plata

prevdzute 1in contractele de 1leasing financiar extern, in caz
contrar fiind datorate majordri si penalitdti de intdrziere péna
la data de 01.03.2003 exclusiv, cand taxa neachitata s-a

regularizat prin stornarea din evidenta contabila.

In spetd, se retine cd& in perioada 04.09.2000-15.11.2002
petenta a efectuat plati in baza contractului de leasing financiar
extern nr..... /04.09.2000 reprezentadnd avans si 5 rate de leasing
dar nu a achitat T.V.A. corespunzatoare acestora, in suma totala
de ........ lei.

In schimb, petenta a inregistrat in evidenta contabild in
lunile februarie, august si noiembrie 2001 taxa aferentd avansului
si ratelor de leasing ca taxd deductibila, contrar prevederilor
0.U.G. nr.17/2000 si ale pct.10.12 1lit.d) din H.G. nr.401/2000
conform cdrora dreptul de deducere priveste numai taxa ce este
inscrisa 1n documente legale, respectiv  in documentul care
confirmd achitarea taxei pe valoarea adaugatda de contribuabilii
inregistrati ca pldtitori de taxda pe valoarea addugatd pentru
operatiunile de leasing.

De asemenea, 1in deconturile de taxada aferente acestor luni
taxa dedusa a fost iInregistrata atédt la rd.8-9 - “taxa
deductibila” cdt si la rd.22 - “I.V.A. compensata”, contrar
Instructiunilor pentru completarea formularului “Decont privind
taxa pe valoarea addugatad”, unde se precizeaza cad la acest rand se
inscrie suma reprezentidnd taxa pe valoarea addaugata de achitat la
bugetul de stat 1iIn 1luna de raportare, compensatda Iin aceeasi
periocadd din suma de rambursat prevadazutd in decontul de taxad depus
la organul fiscal, aferent lunii precedente, in cazurile stabilite
prin norme legale in vigoare.

In normele legale in vigoare, respectiv pct.7.7 si 7.8 din
H.G. nr.401/2000 se precizeazd cd se poate compensa din suma de
rambursat rezultatd din decontul 1lunii precedente numai taxa pe
valoarea addaugata datorata pentru serviciile contractate de
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persoane juridice din Romédnia cu prestatori cu sediul 1in
strdaindtate, prevazute la pct.3.4, pentru care locul prestdrii se
considerda a fi in Romdnia, altele decadt operatiunile de leasing.

Drept wurmare, pentru aceste operatiuni petenta nu avea
dreptul de a compensa taxa datoratd bugetului de stat aferenta
ratelor si termenelor din contractul de leasing cu taxa de
rambursat rezultatd din decontul lunii precedente, si, 1in plus,
compensarea nici nu ar fi fost posibila intrucédt, in toate cele
trei luni, taxa datorata a fost mult mai mare decat taxa de
rambursat rezultatda din deconturile lunilor precedente.

Prin modul incorect de reflectare a T.V.A. aferenta
operatiunii de leasing in evidenta contabild si in deconturile de
T.V.A., atdt ca taxada deductibila cédt si ca taxa compensatd, nu a
fost afectatd taxa ramasada de platd sau de rambursat pentru luna de
raportare, inscrisa la rd.25 si 26 din deconturi, rezultatada din
celelalte operatiuni ale societdatii. Acest aspect semnificd faptul
ca T.V.A. aferentd operatiunii de leasing nu a fost achitatd prin
compensare, asa cum eronat sustine petenta.

In ceea ce priveste T.V.A. aferentd ratelor de leasing
platite in lunile august si noiembrie 2002, desi conform Legii
nr.345/2002 petenta avea posibilitatea de a stinge aceasta
obligatie prin compensare cu taxa de rambursat rezultatd din
deconturile lunilor anteriocare, se retine cd petenta a evidentiat
eronat aceastd taxa in deconturile aferente acestor luni, ca taxa
deductibila si compensata deoarece, din deconturile lunilor
precedente a rezultat T.V.A. de platd si nu T.V.A. de rambursat.

Totusi, aceastd operatiune incorectda nu a influentat taxa
ramasa de platd sau de rambursat pentru periocada de raportare,
lucru care demonstreaza faptul cd taxa pe valoarea addugata
aferenta ratelor de leasing datorata nu a fost achitata prin
compensare, asa cum sustine nejustificat petenta.

Sustinerile contestatarei se 1Intemeiazda pe 1interpretarea
eronatd a dispozitiilor art.29 1it.D d) din Legea nr.345/2002,
omitandu-se faptul cd, modificarea acestora in sensul cad taxa pe
valoarea addugatad aferentd operatiunilor de leasing nu se mai
achitda la bugetul de stat ci doar se evidentiaza iIn contabilitate
si in deconturi ca taxada colectatda si deductibila s—a produs de
abia prin 0.G. nr.36/2003, 1in vigoare 1Incepdnd cu data de
01.03.2003 precum si a solutiilor privind aplicarea unor prevederi
privind T.V.A. aprobate prin Decizia nr.8/2003, unde se stipuleaza
clar cd pentru taxa aferentda operatiunilor de leasing, neachitata
pana la data de 01.03.2003 se datoreaza majorari, dobanzi si
penalitdti de intéarziere.

In spetd, organul de inspectie a procedat in mod legal la
calcularea de majordri, dobanzi si penalitdti de intérziere pentru
periocada 04.09.2000-28.02.2003, in cuantum total de ........ lei
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deocarece petenta nu a achitat pana la data de 01.03.3003 T.V.A.
aferentd ratelor de leasing in suma de ....... lei ci a
evidentiat-o eronat iIn contabilitate si 1iIn deconturi, contrar
dispozitiilor legale citate.

In consecintd, pentru argumentele expuse, urmeazd a se
respinge ca neintemeiatd legal contestatia petentei cu privire la
acest capdt de cerere.

3) Referitor la capdtul de cerere constdnd in impozitul pe
profit stabilit suplimentar in sumda de ....... lei:

Din cuprinsul Raportului de inspectie rezultd c& acest
impozit a fost stabilit de organul de control ca urmare a
cheltuielilor cu convorbirile telefonice iIn cuantum de ....... lei
inregistrate in periocada 01.01.2001-30.06.2005 in contul 626, din
facturile Romtelecom emise pe numele asociatului societadtii,
considerate a fi nedeductibile din punct de vedere fiscal, 1in
temeiul prevederilor art.4 alin. (6) 1lit.Jj) din O0.G. nr.70/1994
republicatd, H.G. nr.402/2000, art.9 alin.(7) 1lit.h) din Legea
nr.414/2002, H.G. nr.859/2002 si art.21 alin. (4) lit.e) titlul II
din Legea nr.571/2003, deocarece au fost efectuate In favoarea
actionarilor sau a asociatilor.

Contestatara considera ca fiind eronatd aprecierea organului
de inspectie, sustindnd pe de o parte cd nu s-a avut in vedere
faptul ca sediul societdtii se afld in imobilul proprietate a
asociatului unic, pus la dispozitie cu titlu gratuit in baza unui
contract de comodat incheiat in 01.01.2001, potrivit caruia,
societatea avea obligatia de a suporta toate cheltuielile necesare
folosintei acestuia, inclusiv cu telefonul iar, pe de altad parte
ca toate convorbirile telefonice Romtelecom au fost efectuate
exclusiv in interesul societatii.

in drept, potrivit 0.G. nr.70/1994 republicata, cu
completdrile si modificdrile ulterioare, art.4 alin. (6) 1lit.7j):

“ [..]Cheltuieli nedeductibile sunt:

j)orice cheltuieli fdcute 1iIn favoarea actionarilor sau a
asociatilor, inclusiv dobédnzile pldtite In cazul contractelor
civile, In situatia In care nu sunt impozitate la persoana fizicd;

Potrivit instructiunilor privind metodologia de calcul al
impozitului pe profit, aprobate prin H.G. nr.402/2000:

“Sunt considerate cheltuieli fdcute iIn favoarea actionarilor
sau a asociatilor, iIn sensul prevederilor 1lit. j), urmdtoarele:

— cheltuielile cu amortizarea, Intretinerea $1 cu repararea
mijloacelor de transport utilizate de asociat sau de actionar;

- cheltuielile de transport, cazare si diurnad efectuate de
actionarul sau asociatul care nu are calitatea de angajat;
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— bunurile, mdrfurile gsi serviciile acordate asociatilor sau
actionarilor, precum $i lucrdrile executate iIn favoarea acestora;

— cheltuielile cu chiria $i Intretinerea spatiilor puse la
dispozitie acestora;

- alte cheltuieli efectuate 1iIn favoarea actionarilor sau a
asociatilor, care nu se referd la activitatea desfdsurata de
contribuabil.

In Legea nr.414/2002 privind impozitul pe profit, in vigoare
in perioada 01.07.2002-31.12.2003, la art.9 alin.(7) 1lit.h) se

precizeaza:
“"Potrivit prezentei legi, sunt nedeductibile fiscal:
h) orice cheltuieli fdcute In favoarea  actionarilor  sau

asociatilor, altele decdt cele generate de pldti pentru bunurile
livrate sau serviciile prestate contribuabilului la valoarea de
piatd;

Conform H.G. nr.859/2002 pentru aprobarea instructiunilor
privind metodologia de calcul a impozitului pe profit, pct.9.9.:

“Sunt considerate cheltuieli fdcute In favoarea actionarilor
sau asociatilor, potrivit art. 9 alin. (7) 1it. h) din lege,
urmdtoarele:

a) cheltuielile cu amortizarea, Intretinerea $i repararea
mijloacelor de transport utilizate de cdtre asociat sau actionar;

b) cheltuielile cu transportul, cazarea si diurna, efectuate
de cdtre actionarul sau asociatul care nu are calitatea de
salariat(...).

c) bunurile, mdrfurile si serviciile acordate asociatilor sau
actionarilor, precum $i lucrdrile executate in favoarea acestora;

d) cheltuielile cu chiria si Intretinerea spatiilor puse la
dispozitie acestora;

e) alte cheltuieli.

In Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, in vigoare
incepdnd «cu data de 01.01.2004 se ©precizeaza ca nu sunt
deductibile (art.21 alin. (4) lit.e):

“e) cheltuielile  fdcute In  favoarea actionarilor  sau
asociatilor, altele decdt cele generate de pldti pentru bunurile
livrate sau serviciile prestate contribuabilului, la pretul de
piatd pentru aceste bunuri sau servicii”.

In conformitate cu prevederile H.G. nr.44/2004, cuprinzénd
normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, aceste
dispozitii se referd la:

“a) cheltuielile cu amortizarea, Intretinerea $1 repararea
mijloacelor de transport utilizate de cdtre participanti, In
favoarea acestora;

b) bunurile, mdrfurile g$i serviciile acordate participantilor,
precum si lucrdrile executate in favoarea acestora;
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c) cheltuielile cu chiria g$i Intretinerea spatiilor puse la
dispozitie acestora;

d) alte cheltuieli in favoarea acestora.

In spetd, se retine c& facturile telefonice care au stat la

baza inregistrdrii in contabilitate a cheltuielilor cu
convorbirile telefonice Romtelecom au fost emise pentru postul
telefonic nr......... instalat la adresa bd........ nr..., bl....,

sc..., ap..., pe numele abonatului IONESCU ION.

Din Raportul de inspectie rezulta cd la aceastd adresa este
inregistrat sediul social al societdtii CONSTANTA iar potrivit
Contractului de comodat din 01.01.2001 se retine ca apartamentul a
fost pus integral la dispozitia societdtii cu titlu gratuit, de
cdtre proprietarul sdu, dl1.IONESCU ION, domiciliat in sat...... ,
COM.u v v v un. , Jud.Constanta, in scopul ,infiintdrii sediului” si a
desfasurdrii activitatii administrative (birouri).

Conform contractului, una din obligatiile comodatarului era
aceea de a suporta cheltuielile necesare folosintei acestuia,
respectiv cheltuielile de intretinere,apd, lumind, telefon.

Din documentele anexate 1la dosarul contestatiei reiese ca
numarul postului telefonic iIn cauzd este Inscris iIn declaratiile
depuse de societate la organele fiscale, respectiv : deconturi de
T.V.A. din 2001, 2002, declaratia cod 100 privind obligatiile de
plata la buget aferentd lunii decembrie 2004, bilantul contabil la
31.12.2004.

Prin urmare, simplul fapt ca postul telefonic figureaza pe
numele asociatului unic al societatii, in calitate de proprietar
al idmobilului 1In care a fost instalat, nu constituie suficient
temei pentru a considera cheltuilelile aferente ca fiind fdacute in
favoarea asociatului deoarece, pe de o parte, la adresa respectiva
se afld sediul social al societdatii, telefonul este utilizat ca
mijloc de identificare a firmei in relatiile cu tertii iar, pe de
alta parte, organul fiscal nu precizeaza daca apartamentul este
utilizat iIn scop de locuintd de cdtre proprietar, atata timp céat
adresa sa de domiciliu este, conform cartii de identitate
Nr....... eliberata la data de ....07.1999, sat...... , com...... ,
jud.Constanta.

In spetd, aceastd categorie de cheltuieli nu se regdseste in
cele precizate In textele de lege invocate de organul de control,
motiv  pentru care mdasura dispusda —constand in neacordarea
deductibilitatii se retine a fi neintemeiata.

Pe cale de consecinta, se admite contestatia petentei
referitoare la acest <capdt de cerere, cu consecinta anularii
partiale a Deciziei de impunere si a Raportului de inspectie
pentru suma de ....... lei reprezentédnd impozit pe profit stabilt
suplimentar in periocada 01.01.2001-30.06.2005.
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4) Referitor la capdtul de cerere constdnd in impozitul pe
profit stabilit suplimentar iIn sumd de ...... lei si T.V.A. 1in
sumd de ...... lei aferenta cheltuielilor in cuantum de ...... lei
reprezentand contravaloarea unor animale scdzute din gestiune 1in
luna decembrie 2004:

Din cuprinsul Raportului de inspectie rezultd cd cheltuielile
in suma de ...... lei reprezentéand c/val. unor animale scdzute din
gestiune in luna decembrie 2004 au fost considerate nedeductibile
de organul de control pentru motivul cd nu sunt aferente
realizdrii de wvenituri impozabile conform prevederilor art.21
alin. (1) din Legea nr.571/2003 iar inregistrarea s—-a efectuat pe
bazd de notd contabild si nu pe document Jjustificativ.

Pentru acelasi motiv s-a considerat ca T.V.A. aferenta
acestor cheltuieli 1iIn cuantum de ...... lei nu iIntruneste
conditiile de deducere prevazute la art.145 alin.(3) lit.a) din
acelasi act normativ.

Petenta contesta aceste mdsuri sustindnd ca aceste cheltuieli
au fost efectuate iIn vederea acordarii de cadouri pentru Crdciun
angajatilor, 1in beneficiul copiilor minori ai acestora, aceste
cheltuielile fiind deductibile, potrivit art.56 alin. (4) 1lit.a)
din Legea nr.571/2003 si pct.97 din H.G. nr.44/2004 privind
normele de aplicare, in limita sumei de 120 lei pe persoand,
reprezentédnd totodatd, venituri salariale neimpozabile.

In dovedirea sustinerii sale ©petenta a depus la dosar
“Procesul verbal de predare purcei personalului angajat iIn anul
2004"”, document care nu a fost prezentat si organelor de inspectie
cu ocazia controlului efectuat, potrivit cdruia 1in data de
24.12.2004 au fost distribuiti salariatilor societatii, in functie
de numdrul de copii ai acestora, un numdr de .... capete purcei,
in cantitate totala de ..... kg.

In drept, conform art.183 alin.(4) din Codul de procedura
fiscald, republicat:

“"Contestatorul, intervenientii sau Imputernicitii acestora
pot sda depund probe noi In sustinerea cauzei”.

Potrivit temeiului legal invocat de contestatard, respectiv
art. 56 alin. (4) 1lit.a) titlul III - ,Impozitul pe wvenit” din
Legea nr.571/2003:

“Urmdtoarele sume nu sunt incluse in veniturile salariale si
nu sunt impozabile, in intelesul impozitului pe venit:

a) [..] veniturile reprezentdnd cadouri pentru copiii minori
ai salariatilor.[..] Cadourile oferite de angajatori in beneficiul
copiilor minori ai angajatilor, cu ocazia Crdciunului (..) sunt
neimpozabile, in mdsura in care valoarea cadoului oferit fiecdrei
persoane, nu depaseste 1.200.000 lei”.

La art.21 alin. (3) 1lit.c) titlul II - “Impozitul pe profit”
se precizeazd urmatoarele:
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AN}

Urmdtoarele cheltuieli au deductibilitate limitatd:

c) cheltuielile sociale, in limita unei cote de pdna la 2%,
aplicatd asupra fondului de salarii realizat.[..] In cadrul acestei
limite pot fi deduse si cheltuielile reprezentdnd:.. cadouri In
bani sau iIn naturd oferite copiilor minori ai salariatilor..”.

In spetd, se retine cd nu au aplicabilitate dispozitiile
legale 1invocate de contestatard deocarece acestea se refera la
neimpozitarea din punct de vedere al impozitului pe venit datorat
de salariati, a veniturilor primite de la angajatori, sub forma
cadourilor pentru copii, ori in cazul de fatd problema care se
pune este dacada cheltuielile cu acordarea acestor cadouri pot fi
deduse la calculul profitului impozabil al societdtii si, implicit
al impozitului pe profit, atadta timp cdt nu au fost impozitate la
persoanele beneficiare.

Prin wurmare, incidente spetei sunt dispozitiile art.21
alin. (3) 1lit.c) mail sus citate, conform cdrora aceste cheltuieli
intrd in categoria celor sociale care pot fi deduse in limita a 2%
din fondul de salarii realizat.

Decarece 1in spetd acest aspect nu a fost analizat de organul
de inspectie 1intrucadt documentul Justificativ al 1inregistrdrii
cheltuielilor cu animalele iIn suma de ... lei nu a fost
prezentat la momentul efectudrii controlului, se vor desfiinta
partial Raportul de inspectie si Decizia de impunere atacate
pentru capatul de cerere constédnd in impozitul pe profit stabilit
suplimentar in cuantum de ... lei, urménd ca la reverificare sa
se stabileascd incadrarea cheltuielilor cu animalele in cuantum de
............ lei in limita de deductibilitate prevazutad de lege.

In ceea ce priveste taxa pe valoarea addugatd in sumi de
............... lei dedusa din fact. nr...... din data de 21.05.2004, se
retine a fi 1intemeiatd legal mdsura dispusa de organul de
inspectie intrucat, potrivit prevederilor Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, art.145 alin. (3) lit.a):

“dacd bunurile $1i serviciile achizitionate sunt destinate
utilizdrii In folosul operatiunilor sale taxabile, orice persoand
impozabild inregistratd ca platitor de taxd pe valoarea addugatd
are dreptul sd deduca:

a) taxa pe valoarea addugata datoratd sau achitatd, aferentd
bunurilor care 1i-au fost livrate (...) de o altd persoanda
impozabild”.

In spetd, se retine cd animalele achizitionate nu au fost
destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile ci au fost
predate cu titlu gratuit salariatilor societatii, in beneficiul
copiilor minori.

in conformitate cu prevederile art.128 alin. (4) din Legea
nr.571/2004, " preluarea de cdtre persoane impozabile a bunurilor
achizitionate (..) pentru a fi utilizate In scopuri care nu au
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legdturd cu activitatea economicd desfdsuratd sau pentru a fi puse
la dispozitia altor persoane In mod gratuit constituie livrare de
bunuri efectuatd cu platd, daca taxa pe valoarea addugatd aferenta
bunurilor respective (..) a fost dedusd total sau partial”.

In spetda, desi operatiunea privind acordarea de bunuri cu
titlu gratuit salariatilor sub forma de cadouri este o operatiune
impozabild din punct de vedere al taxei pe valoarea addaugatd,
contestatara nu a colectat T.V.A. aferentd animalelor predate
angajatilor, situatie iIn care nu are drept de deducere a taxei
aferentd achizitiei acestora.

Pentru argumentele expuse, urmeaza a se respinge ca
neintemeiatd contestatia formulatd de ©petentda cu privire la
capatul de cerere constand in T.V.A. In sumd de ... lei.

5) Referitor la capdtul de cerere constadnd in impozitul pe
profit stabilit suplimentar in sumd de ....... lei si T.V.A. 1in
suma de ....... lei aferente cheltuielilor in cuantum de .......
lei reprezentédnd seminte de rapita:

Din cuprinsul Raportului de inspectie se retine ca impozitul
pe profit stabilit suplimentar este aferent cheltuielilor cu
semintele de rapitd in sumd de ....... lei, 1inregistrate in luna
septembrie 2000 in contul 6015 - ,Cheltuieli cu semintele”,
considerate nedeductibile din punct de vedere fiscal in temeiul
prevederilor art.4 alin.(4) din 0.G. nr.70/1994 republicatd, cu
completdrile si modificdrile ulteriocare, pentru motivul cd acestea
nu s—-au regasit in veniturile impozabile ale societatii.

Pentru acelasi motiv s-a considerat cda taxa pe valoarea
addugata aferenta achizitiei acestor seminte nu iIntruneste
conditiile de deducere prevazute 1la art.18 1lit.a) din O0.U.G.
nr.17/2000, precizéndu-se totodatd cd societatea nu a prezentat in
timpul controlului proces verbal de calamitate 1inregistrat la
organele locale, respectiv la Directia Agricola.

Petenta contestd aceastd mdsurda sustindnd cd in anul agricol
2000-2001 cultura de rapitda a fost calamitatd datoritd inghetului,
prezentadnd in acest sens ca dovadd adresa nr..... /14.03.2006 emisa
de Primdria Corbu prin care se confirma faptul cd societatea a
intocmit si depus acte de calamitate, acestea fiind inregistrate
sub nr..... /05.04.2001.

Totodata, afirmd cd in 0.U.G. nr.217/1999 aceste cheltuieli
nu se regasesc 1Iin categoria celor enumerate expres ca fiind
nedeductibile fiscal, motiv pentru care considera c¢c& masura

constand in stabilirea impozitului pe profit in suma de ...... lei
si a neadmiterii dreptului de deducere a taxeili pe valoarea
addugata in suma de ....... lei nu este intemeiata legal.
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In drept, potrivit prevederilor art.4 alin.(4) din O0.G.

nr.70/1994 republicata, cu completarile si modificarile
ulterioare:
,La calculul profitului impozabil cheltuielile sunt

deductibile numai dacd sunt aferente realizdrii veniturilor”.

In spetd, se retine cd prin inregistrarea in luna septembrie
2000 a cheltuielilor cu semintele de rapitd in suma de ... lei,
petenta a influentat negativ profitul impozabil al acestui an,
deoarece nu a inregistrat concomitent si venituri din productia in
curs de executie pentru cultura de rapitd aferentd anului agricol
2000-2001, asa cum se prevede iIn Regulamentul privind aplicarea
Legii contabilitatii, aprobat prin H.G. nr.704/1993.

De asemenea, se retine ca nici in anul 2001 nu s—-au obtinut
venituri impozabile din cultura de rapitd ca urmare a faptului ca
aceasta a fost distrusd datorita conditiilor meteo nefavorabile
(inghet) .

In aceste conditii, 4intrucdt nu s-au realizat venituri din
cultura de rapita, nici cheltuielile cu semintele nu sunt
deductibile la calculul profitului impozabil, in conformitate cu
dispozitiile legale sus mentionate.

Imprejurarea cd cultura de rapitd a fost calamitatd nu este
de naturd a conduce la admiterea deducerii cheltuielilor, intrucat
in legislatia in materie de impozit pe profit nu este prevazuta
nici o exceptie cu privire la aceasta situatie.

Mai mult, la art.4 alin.(6) 1lit.h) din O.G. nr.70/1994
republicatsd, cu completdrile si modificdrile ulterioare, se
prevede:

“ ... cheltuielile nedeductibile sunt:

h) cheltuielile privind bunurile de natura stocurilor
constatate 1lipsd din gestiune sau degradate si neimputabile",
neintrénd sub incidenta acestor prevederi cheltuielile de aceasta
natura pentru care s—-au Incheiat contracte de asigurare(H.G.
nr.402/2000 pentru aprobarea instructiunilor privind metodologia
de calcul a impozitului pe profit).

In spetd, cultura de rapita distrusa prin iInghet se
incadreazada in categoria stocurilor - “Produse in curs de executie”
degradate si neimputabile pentru care petenta nu a Incheiat
contracte de asigurare, situatie iIn care cheltuielile aferente
acesteia sunt nedeductibile la calculul profitului impozabil.

Pentru argumentele expuse, se retine a fi neintemeiata
contestatia petentei privitoare la acest capat de cerere, motiv
pentru care se va respinge actiunea formulata impotriva
impozitului pe profit stabilit suplimentar in cuantum de ... lei.

In ceea ce priveste mdsura organului de control constand in
neadmiterea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugatd in
suma de ... lei, se retin urmdatoarele:
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Iin drept, art.18 lit.a) din 0.U.G. nr.17/2000 privind taxa pe
valoarea adaugatd, prevede:

“Contribuabilii Inregistrati ca pldtitori de taxd pe valoarea
addugata au dreptul 1la deducerea taxel aferente bunurilor si
serviciilor achizitionate destinate realizdrii de: operatiuni
supuse taxeli conform art.17".

In acelasi timp, la pct.10.18 din H.G. nr.401/2000 pentru
aprobarea Normelor de aplicare a 0.U.G. nr.17/2000 privind taxa pe
valoarea addaugatd se precizeaza:

“"Nu se recalculeazd taxa pe valoarea addugatd dedusd,
potrivit legii, aferentd bunurilor distruse sau depreciate
calitativ ca urmare a unor calamitdti sau altor cauze de forta
ma jora”.

In spetd, prin adresa emis& in data de 14.03.2006 de Primiria
com.Corbu se confirma faptul ca petenta a intocmit in data de
05.04.2001 acte de calamitate pentru cultura de rapitd.

Deoarece actele respective (procese verbale de calamitate) nu
au fost puse 1la dispozitia organului de inspectie 1la data
controlului si nici 1la dosarul contestatiei, se wva desfiinta
partial Decizia de impunere si Raportul de inspectie atacate,
pentru suma de ... lei reprezentédnd T.V.A., urmadnd ca la
reverificare organul de inspectie sa reanalizeze deductibilitatea
T.V.A. in raport de documentele care dovedesc starea de calamitate
pentru cultura de rapita.

6) Referitor 1la capdatul de cerere constdnd in majorari,
dobanzi si penalitdti de intérziere in sumd de ...... lei aferente
impozitului pe profit precum si cele in cuantum de ...... lei
aferente T.V.A.:

Avand 1in vedere ca prin solutiile pronuntate la capetele de
cerere anterioare se modifica cuantumul impozitului pe profit si
al taxei pe valoarea addugata stabilite suplimentar de organul de
control pentru perioada 2000 - diunie 2005 si implicit Dbaza de
calcul pentru obligatiile fiscale accesorii acestora, pe cale de
consecinta se va desfiinta partial Decizia de impunere
NTeen /17.01.2006 precum si Raportul de inspectie din 12.01.2006
pentru accesoriile contestate, respectiv: majordari, dobénzi si
penalitdti de 1iIntarziere 1impozit pe profit in suma totalda de
.................. lei precum si majorari, dobénzi si penalitdti de intarziere
T.V.A., in cuantum de ......... lei.

Urmare acesteili solutii se vor recalcula obligatiile accesorii
in functie de debitele rdmase stabilite in sarcina contestatarei.

7) In ceea ce priveste solicitarea de suspendare a executdrii
Deciziei de impunere, avand 1iIn vedere solutiile pronuntate prin
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prezenta decizie, se retine ca aceasta este rdmasa fara obiect,
motiv pentru care urmeaza a se respinge.

Pentru considerentele ardtate, 3in temeiul dispozitiilor
art. 186 din 0.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscals,
republicata, se

DECIDE:

1. Admiterea contestatiei formulate 3impotriva Deciziei de

impunere nr.... din 17.01.2006 si a Raportului de inspectie din
data de 12.01.2006 emise de S.A.F. - A.C.F. Constanta, cu
consecinta anuldrii partiale a acestor acte pentru obligatiile
bugetare in cuantum total de ....... lei, constéand in:
) lei - T.V.A.
) lei - impozit pe profit
2. Respingerea contestatiei formulate pentru suma totala de

...... lei, constand in :

...... lei - T.V.A.

...... lei - impozit pe profit

...... lei - majordri si dobanzi T.V.A.leasing extern
...... lei - penalitdati T.V.A. leasing extern;

YV VY

3. Desfiintarea partiald a actelor atacate pentru obligatiile

bugetare in cuantum total de ...... lei, consténd in:
> ... lei - impozit pe profit
) S lei - majordri si dobanzi impozit pe profit
) S lei - penalitati impozit pe profit
> ... lei - T.V.A.
> ... lei - majordari si dobénzi aferente T.V.A.
) S lei - penalitati aferente T.V.A.

4. Respingerea cererii de suspendare a executdrii Deciziei
de impunere, ca fiind ramasa fara obiect.

Urmare acestei solutii, S.A.F. - Activitatea de control
fiscal Constanta va intocmi un nou raport de inspectie s$i o noua
decizie de impunere care va avea 1in vedere strict considerentele
expuse in cuprinsul prezentei decizii.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Constanta, 1in
termen de 6 luni de la comunicare, conform art.188 alin. (2) din
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Codul de procedura fiscala, aprobat prin 0.G. nr.92/2003
republicata, coroborat cu art.ll alin.(l) din Legea contenciosului
administrativ nr.554/2004.

DIRECTOR EXECUTIV,
VASILICA MIHAI
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