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Pe 101 fiind judecarea actiunii in anulare formulatd de reclamantul
- In contradictoriu cu périta D.G.F.P.Gorj.

La apelul nominal facut in sedintd pubhca au slipsit partile , reclamantul
fiind reprezentat de avocat il v

Procedura completa.

S-a facut referatul oral al cauzei de ctre grefierul de sedini, dupi care
avocat : a prezentat o cerere scrisd prin care a ardtat ci
renuntd la audierea martorului © -~ - - solicitdnd solutionarea cauzei in
baza probelor administrate, fapt pentru care s-a constatat cauza in stare de
judecatd si s-a acordat cuvantul

Avocat < £ .= pentru reclamant a solicitat admiterea actiunii
in anulare astfel cum a fost formulata

TRIBUNALUL

Prin actiunea in anulare formulatd la data de 19.12.2005 reclamantul

+ a solicitat anularea  deciziei nr.. F,_Q_l_l,zmg_emlsa de

D. G.F.P.Gorj ca fiind netemeinica si nelegala si totodata sa se constate nulitatea

actelor premergatoare respectw nota de constatare nr.103284/GJ/21.08.2004 a

Garzii Financiare Gorj 51 a deciziei de impunere nr. 84080/09.05.2004 a AFP

Tg-Jiu prin care i s-a impus abuziv §1 nelegal sume pentru care nu se face
culpabil.

In motlvarea cererii a ardtat cd a fost retinuta in sarcina sa infractiunea
prev de art.11 lit.c din Legea nr.87/1994 de citre agentil constatatori ai Garzii
Financiar Gorj prin rezolutia parchetului a fost confirmata propunerea organelor
de urmdrire penald de neincepere a urmiririi penale cu motivarea ci nu are
calitatea de contribuabil.

In dovedirea cererii reclamantul a depus la dosar actele constatate,

rezolutia parchetului, si a sohcltat 1ncuv11ntarea probel testiraoniale fiind
incuviintati martorii «. :
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Parata DGFP Gorj a formulat Intdmpinare prin care a solicitat respingerea
cererii ca neintemeiate Intrucat reclamantul a efectuat transport de psrsoane fard
a detine autorizatie In acest sens, realizand venituri pe care nu le-a declarat,
potrivit legii §i intrucét reclamantul nu s-a prezentat la Garda Financiard pentru a
justifica legalitatea activitatii desfasurate , organele fiscale au estimat cd pentru
perioada 01.01.2004-30.08. 2004 reclamantul a real.izat un venit net de el
RON caruia in confornntate cu dispozitiile Legii 571/2003 1i corespunde un
impozit pe venit de ... leit RON sumd cu care a fost prejudiciat bugetul
statului.

Instanta din oficiu a inaintat o adresa catre Garda Financiard Gorj prin
care s-a solicitat a se comunica instantei In copie notele explicative luate cu
ocazia controlului efectuat asupra autoturismului reclamantului de citre agentii
sai de control.

Tribunalul analizand actele §i lucrdrile dosarului constatéz si retine
urmatoarele:

In urma unei sesiziri inregistratd sub nr.127/09.07.2004 organele de
control ale Garzii Financiare Gorj au procedat la verificarea perscanei fizice

o e detme doud autoturisme cu numerele de inmatriculare ©~
RS . pe care le foloseste In scopul transportului de persoane pe
ruta Tg-Jiu —Turceni fard a fi autorizat.

Verificdrile s-au desfasurat In data de 28.07.2004 la controlul trafic pe

ruta Tg-Jiu —Turcinesti , fiind oprit mijlocul de transport .. - L care trans
porta 16 persoane s1 conform notet explicative luatd conducatorulul auto 4
. s-a Incasat de la persoanele transportate suma de . lei 1ar In urma
monetarului facut asupra soferului s-a gdsit suma de - . lei provenitd din
cursele transport persoane efectuate in ziua de 28.07.2004.
Cu aceeasi ocazie a fost ldsatd con ducatorului auto .0
invitatie scrisd pentru ca in data de 29.07.2004 numitul e

prezinte cu documentele aferente activitdtii desfasurate la sediul Gérzii
Financiare Gorj.

in l1psa documentelor din care sd rezulte veniturile realizate de numitul

- . din activitatea de transport auto cu persoane pe perioada

01.01.2004-31.08. 2004, acesta neprezentindu-se la data stabilitd echipa de
control a estimat ca a fost obtinut un venit In suma de . ~ietl in baza
,Normei de venit pentru contribuabilii care desfasoard activitatea individual
potrivit prevederilor Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal pentru anul 2004” la
nivelul D.G.F.P.Gorj.

La acest venit s-a calculat un impozit in sumi de '.1 conform
art.4 din Codul fiscal.

Toate aceste constatari au fost consemnate in nota de constatere incheiati
de Garda Financiard Gorj in data de 30.08.2004 si 1inregistratd sub
nr.103284/31.08.2004.



In baza acestei note de constatare s-a emis decizia ds impunere
nr.84080/09.09.2004.

Totodatd Garda Financiard Gorj a sesizat Parchetul de pe langd
Judecatoria Tg-Jiu in vederea efectudrii de cercetdri privindu-l ve numitul
Croitoru Vasile pentru sivarsirea infractiunilor prev. de art.9 si art.11 din Legea
87/1994 iar prin rezolutia din 26.11.2004 a fost confirmata propunerea organelor
de politie de neincepere a urmiririi penale, retindndu-se c3 reclamartul nu poate
fi subiectiv activ al infractiunii de evaziune fiscali atita timp cét nu are calitatea
de contribuabil la data depistarii in trafic acesta neavand infiintatd societate
comerciala.

In urma contestatiei formulate de catre reclamantul Croitoru Vasile
impotriva notei de constatare si a deciziei de impunere a fost emisi decizia nr.
73/09.11.2005 de catre D.G.F.P.Gorj prin care a fost respinsa contestatia.

Martorul Cocean Stefan audiat n instantd a declarat ci a fost contactat
de reclamantul Croitoru Vasile pentru a transporta niste persoene pe raza
comunei Turcinesti, cd fiecare dintre aceste persoane i-au dat cate 10.000 lei, ca
pe aceste persoane le-a luat din parcarea din incinta Pietei Tg-Jiu si 2u coborat in
doud locuri pe raza comunei Turcinesti. '

Din declaratia acestui martor precum si din nota explicativd pe care acesta
a dat-o In fata reprezentantilor Garzii Financiare, pe care a declarat ci si-0
mentine se concluzioneazi ci autoturismul proprietatea lui Croitoru Vasile a fost
folosit pentru transport de persoane la cererea acestuia si in schimbzul prestirii
de servicii cu autoturismul persoanele respective au platit suma de cate 10.000
lei. :
Sustinerea martorului ci aceastd sumi ar fi fost datd pentru. procurarea
motorinei nu poate fi verosimild intrucdt este de notorietate ci orice cilitor
plfteste costul serviciilor prestate, si nu costul combustibilului, czldtorii fiind
persoane strdine fatd de soferul autoturismului.

Declaratia acestui martor se coroboreazi si cu nota explicativa data de
numitul Zgarburd Frunzd Emil in fata organelor de control, care urma a fi audiat
si de instantd, fiind Incuviintatd proba cu acest martor, insd reclamantul prin
aparator a renuntat la audierea lui.

Fata de starea de fapt retinuti se apreciazi ci in mod corect organele de
constatare au estimat , fn lipsa unor documente, ci a fost obtirut de citre
reclamnt un venit In sumi de 50.000.000 lei in baza ,»Normei de venit pentru
contribuabilii care desfisoard activitatea individual potrivit preveccerilor Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal pentru anul 2004” la nivelul D.G.F.P.Gorj, la
care s-a calcul impozit conform art.4 din Codul Fiscal.

Pentru motive ardtate urmeazi a fi respinsi actiunea In anulare ca
neintemeiata.
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PENTRU ACESTE MOTIVE \
INNUMELE LEGII . \
HOTARASTE
Respinge actiunea in anulare formulatd de reclamantul ,
domiciliat In Tg-Jiu, str. - o, ar.ll jud.Gorj In contradictoriu cu
parata D.G.F.P.Gorj cu sediul in Tg-Jiu, str.Siretului, nr.6 jud. Gorj.
Cu recurs.
Pronuntatd in sedinta publica din 26.04.2006 la Tribunalul G01 7.
\*\ \ A 7“ .
Presedinte, . /:\A..\
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