ROMANIA - Ministerul Economiei si Finantelor

AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
CONSTANTA
Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr. 64/04.09.2008
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. CONSTANTA S.A.
inregistrata la D.G.F.P. Constanta sub nr.......

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P. Constanta a fost sesizat de catre

A.F.P. Contribuabili Mijlocii Constanta prin adresa nr........ din 01.08.2008, inregistrata la
D.G.F.P. Constanta sub nr....... din 01.08.2008, cu privire la contestatia formulata de S.C.
CONSTANTA S.A., cu sediul in Constanta, Incinta Port Dana ....... ,CUI...........

Obiectul contestatiei il reprezinta obligatiile fiscale stabilite prin Decizia de
impunere privind obligatiile suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscala

nr....... /24.06.2008, intocmiti de organele A.F.P. Contribuabili Mijlocii Constanta in baza
Raportului de inspectie fiscala nr....... din 24.06.2008, in cuantum total de ......... lei,
compuse din:

L2 lei - T.V.A. colectata suplimentar;

Vo e lei — majorari de intarziere aferente;

Vo e lei — impozit pe profit;

Vo e lei — majorari de intarziere aferente.

Intrucit in contestatie nu s-a precizat obiectul si cuantumul obligatiilor fiscale din decizia
de impunere impotriva carora a fost deschisa calea administrativa de atac, in vederea indeplinirii
cerintelor legale privind indicarea cuantumului sumelor contestate si a categoriei de obligatii
bugetare la care se refera, in temeiul dispozitiilor art.175.1 din H.G. nr.1050/2004 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscald, contestatoarea a fost sesizatd prin adresa nr....... din 21.08.2008.

In raspunsul primit cu adresa nr....... din 28.08.2008, referitor la T.V.A., petenta
precizeaza cd suma contestatd este de ....... lei, dar din expunerea de motive rezulta ca, in fapt,
totalul taxei contestate este de ........ lei, diferenta de ...... lei reprezentand eroare de denominare
a T.V.A. din factura fiscala nr...... /10.02.2003 (pag.2 alin.(1) din ,,Precizari”’). Drept urmare,
organul de solutionare se va pronunta asupra T.V.A. stabilitd suplimentar in cuantum de .......
lei.

Avand in vedere ca raspunsul a fost primit in 28.08.2008, in temeiul dispozitiilor art.70
alin.(2) din Codul de procedurd fiscala, republicat, termenul de solutionare a contestatiei se
prelungeste cu perioada cuprinsd intre data solicitarii i data primirii informatiilor solicitate.

Contestatia a fost introdusa prin reprezentantul legal al contestatorului, fiind indeplinite
prevederile art.206 lit.e) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata, si a
fost depusa in termenul prevazut la art.207(1) din acelasi act normativ.

Astfel, potrivit confirmarii de primire atasate la dosar, actele atacate au fost comunicate
petentului 1n data de 01.07.2008 iar contestatia a fost depusd la A.F.P. Contribuabili Mijlocii 1n
data de 28.07.2008, fiind inregistrata sub nr........
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In speta, se retine cd sunt intrunite si celelalte conditii de procedura previzute la art.206 si
209(1) lit.a) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedurd fiscald, republicata, astfel incat
Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice Constanta are
competenta sa solutioneze pe fond cauza si sa pronunte solutia legala.

I. Prin adresa inregistrata la A.F.P. Contribuabili Mijlocii sub nr....... /28.07.2008,
petenta, prin reprezentanul sau legal, formuleaza contestatie Tmpotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald nr...... /24.06.2008 intocmita
in baza Raportului de inspectie fiscala din 24.06.2008, solicitind anularea partiald a acestui act
administrativ-fiscal precum si suspendarea executdrii acestuia pana la solutionarea contestatiei.

Motivul de fapt pe care petenta 1l invoca in justificarea actiunii sale este ca, referitor la
constatdrile organului de inspectie fiscald cu privire la stornarea prin nota contabild
nr...../31.12.2003 a facturii fiscale nr....... din 10.02.2003 in valoare de ....... Ron, precum si cu
privire la stornarea prin nota contabild nr...... din 01.04.2004 a facturii fiscale nr....... din
29.03.2004 in suma de ....... lei, fard a exista toate cele trei exemplare anulate la carnetul de
facturi, acesta nu a luat in considerare adresele nr...... /12.06.2008 si nr...... /13.06.2008 din
partea beneficiarilor — societatea P......... SAsiP....... SA Constanta, prin care acestia confirma
faptul ca facturile respective nu au fost inregistrate in evidentele lor contabile.

Din acest motiv, petenta solicitd diminuarea obligatiilor fiscale in cuantum total de .........
lei, stabilite prin decizia de impunere, cu obligatiile fiscale stabilite pentru cele 2 facturi fiscale.

In ceea ce priveste solicitarea suspendirii executirii actului administrativ fiscal atacat,
petenta apreciazd cd, n conditiile in care existd o 1ndoiald puternicd asupra prezumtiei de
legalitate a acestuia, punerea sa 1n executare i-ar produce pagube importante.

I1. Raportul de inspectie fiscala din data de 24.06.2008 a fost intocmit de organele de
inspectie fiscala din cadrul A.F.P. Contribuabili Mijlocii Constanta, urmare adresei nr.......
din 23.10.2007 a Serviciului Executare Silitd si Stingere a Creantelor Fiscale, prin care s-a
solicitat efectuarea unei verificari de fond In vederea solutiondrii unor neconcordante intre
evidentele fiscale si evidenta contabila a societatii.

Urmare verificarii modului de determinare a impozitului pe profit si a taxei pe valoarea
addugatd, organul de inspectie a constatat ca societatea a stornat din contabilitate, prin nota

contabila nr....../31.12.2003, factura fiscala nr....... /10.02.2003 in valoare de ....... ron emisa
catre S.C.P......... S.A., reprezentand ,,executat usi”, iar prin nota contabila nr...... /01.04.2004
factura fiscala nr....... /29.03.2004 emisa catre S....... S.A. 1n valoare de ....... ron, reprezentand

contravaloare comanda”, fara a avea toate cele trei exemplare anulate la carnetul de facturi .
Organul de inspectie a stabilit ca procedand 1n acest mod societatea a incalcat dispozitiile
cuprinse 1n art.31 alin.(1) lit.b) din Legea nr.345/2002 privind taxa pe valoarea addugata si ale
art.160 alin.(1) lit.b) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, art.6 alin.(1) din Legea
contabilitatii nr.82/1991, republicatd, coroborate cu prevederile art.1 alin.(2) si art.10 Anexa 1B
din H.G. nr.831/1997 pentru aprobarea modelelor formularelor comune privind activitatea
financiara si contabila si a normelor metodologice privind Intocmirea si utilizarea acestora.
Urmare acestui fapt, organul de inspectie a stabilit cd societatea a diminuat nejustificat

T.V.A colectatd cu taxa aferentd celor doud facturi stornate in valoare totald de ........ ron,
precum si veniturile impozabile ale anilor 2003 si 2004 cu suma de ....... ron si, implicit,
impozitul pe profit aferent cu sumade ....... ron (....... ron x 25%).

Aferent acestor diferente de obligatii fiscale stabilite suplimentar urmare inspectiei
fiscale, s-au calculat pana la data de 20.06.2008 obligatii fiscale accesorii constdnd in majorari si
penalitdti de 1Intdrziere, Intocmindu-se Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr....... din 24.06.2008.
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III. Avand in vedere actele si documentele existente la dosarul cauzei, motivatiile
petentei in raport de constatirile organelor de inspectie fiscald, tinind cont de dispozitiile
legale aplicabile in speta, se retin urmaitoarele:

in fapt, urmare inspectiei fiscale, s-a constatat cd prin stornarea din evidenta contabila a
doua facturi fiscale, fara a exista anexate la carnetul de facturi toate cele trei exemplare anulate,
societatea a diminuat obligatiile fiscale cuvenite bugetului de stat constand in T.V.A. si impozit
pe profit aferente anilor 2003 si 2004, motiv pentru care a procedat la recalcularea acestora,
stabilind diferente suplimentare in contul acestor impozite si aferent acestora, obligatii fiscale
accesorii.

Petenta solicita anularea diferentelor suplimentare de impozit pe profit si T.V.A., stabilite
pentru cele doud facturi, sustinand ca organul de inspectie fiscald nu a luat in considerare adresele
emise in timpul controlului de beneficiarii facturilor, prin care acestia confirma faptul ca nu le-au
inregistrat in evidentele lor contabile.

Speta supusa solutionirii este dacia petenta datoreaza obligatii fiscale constand in
impozit pe profit si T.V.A. aferente facturilor fiscale stornate din evidenta contabila in baza
unor note contabile.

a) Referitor la T.V.A. in cuantum de ....... ron si la impozitul pe profit in suma de
....... Ron, aferente facturii fiscale nr....... din 10.02.2003 emisa catre societatea P........
S.A.:

in spetd, din documentele dosarului se retine ca prin factura fiscala nr....... din
10.02.2003, petenta a facturat societatii P......... S.A. lucréri de confectionare usi si ferestre, n
valoare totala de ........ ron, din care T.V.A. ....... ron, factura fiind stornata in data de
31.12.2003 din conturile de venituri si T.V.A., in baza notei contabile nr.......

Prin adresa nr....... din 12.06.2008, societatea P........ confirma faptul cd respectiva
factura nu a fost Tnregistratd in evidenta sa contabild intrucat originalul facturii a fost restituit
petentei cu adresa nr....... din 05.03.2003, in vederea anularii si a refacerii ei la preturile unitare
acceptate 1n 12.06.2001.

In spetd, se retine ca este vorba despre un refuz al pretului lucrarilor facturate si nu al
prestatiei 1n sine, fapt care, din punct de vedere al taxei pe valoarea adaugata, intra sub incidenta
dispozitiilor art.31 din Legea nr.345/2002 privind taxa pe valoarea addugata, unde se precizeaza:

»ART. 31

(1) Corectarea taxei pe valoarea adaugati determinate in mod eronat, inscrisd in
facturi fiscale sau alte documente legal aprobate, de persoanele impozabile inregistrate ca
platitori de taxa pe valoarea addugatd, se va efectua astfel:

a) in cazul in care documentul nu a fost transmis cdtre beneficiar, acesta se anuleaza §i
se emite un nou document;

b) in cazul in care documentul a fost transmis beneficiarului, corectarea erorilor se
efectueaza prin emiterea unui nou document cu valorile inscrise cu semnul minus, in care se va
mentiona numdrul documentului corectat §i concomitent se emite un nou document corect.
Documentele respective se vor inregistra in jurnalul de vanzari, respectiv de cumparari, §i vor fi
preluate in deconturile intocmite de furnizor si, respectiv, de beneficiar pentru luna in care a
avut loc corectarea.

(2) Reducerea bazei de impozitare previzuta la art. 18 alin. (4) se realizeazda prin
emiterea de cdtre furnizorii de bunuri si/sau prestatorii de servicii a unor noi documente cu
valorile inscrise cu semnul minus, care vor fi transmise §i beneficiarului. Documentele
respective se vor inregistra in jurnalul de vanzari, respectiv de cumparari, §i vor fi preluate in
deconturile intocmite de furnizor gi, respectiv, de beneficiar pentru luna in care s-a efectuat
reducerea’.

Cazurile in care se reduce baza de impozitare, prevazute la art. 18 alin.(4) din lege, sunt:

3
Adresa: B-dul .Gh.Duca nr. 18, Constanta, cod postal 900697
e-mail: contestatii @mfinante-ct.ro, www.mfinante-ct.ro
Tel./Fax: 0241/48 80 55



,,Baza de impozitare se reduce corespunzator:

a) in cazul refuzurilor totale sau partiale privind cantitatea, preturile sau alte elemente
cuprinse in facturi ori in alte documente legal aprobate]...]”.

Din acest context rezulta ca, 1n situatia In care beneficiarul i-a refuzat factura, motivat de
aplicarea unui pret diferit fatd de cel acceptat, petenta avea obligatia de a emite o noud factura cu
valori inscrise cu semnul minus, ajustand astfel baza de impozitare a taxei pe valoarea addugata la
nivelul pretului acceptat de beneficiar.

Ori, in spetd, se retine ca petenta a anulat in decembrie 2003, prin nota contabila,
inregistrarea facturii emise in februarie 2003, anuland nelegal baza de impozitare a taxei pe
valoarea addugatd precum si baza de impozitare a profitului impozabil, in conditiile in care nu se
dovedeste ca executarea lucrarilor nu ar fi avut loc .

Pe de alta parte, dispozitiile Legii contabilitétii nr. 82 /1991, republicata, prevad ca:

»ART. 6

(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza in momentul
efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel
calitatea de document justificativ’.

Prin H.G. nr.831 din 1997 s-au aprobat modelele formularelor comune privind activitatea
financiard si contabila si normele metodologice privind intocmirea si utilizarea acestora, la art.1
stipulandu-se ca persoanele juridice si persoanele fizice prevazute la art.1 din Legea contabilitatii
nr.82/1991 sunt obligate sa utilizeze, pentru determinarea veniturilor din activitatea de
exploatare, numai formulare tipizate cu regim special, comune pe economie.

In normele metodologice privind intocmirea si utilizarea facturii fiscale ce figureaza in
nomenclatorul acestor formulare, se precizeazd ca aceasta constituie document justificativ de
inregistrare in contabilitatea furnizorului si a cumparatorului.

Prin urmare, nota contabild nu constituie document justificativ pentru nregistrarea in
contabilitate a anuldrii veniturilor §i a taxei pe valoarea addugata consemnate in facturi fiscale,
singurul document prin care dispozitiile legale enuntate permit reducerea bazei de impozitare
fiind factura fiscald, emisa pentru situatiile §i in conformitate cu procedura prevazuta la art.31 din
Legea nr.345/2002 privind taxa pe valoarea adaugata.

Argumentul prezentat cu privire la faptul ca beneficiarul facturii nu a inregistrat-o in
evidenta contabila nu are relevanta in speta atdta timp cat se retine ca lucrdrile facturate au fost
executate iar petenta nu demonstreazd cd a anulat respectiva facturd si ca a emis alta noua, cu
preturile acceptate de beneficiar, sau a ajustat corespunzator baza de impozitare, prin emiterea
unei facturi cu valori Tn minus reprezentdnd diferente de pret, in conformitate cu dispozitiile
legale mai sus citate, asa cum de altfel a solicitat Tnsusi beneficiarul - S.C. P........ prin adresa din
05.03.2003.

Drept urmare, avand in vedere argumentele expuse, se retine cd, in mod corect, organul de
inspectie fiscald a procedat la reintregirea bazei de impozitare a taxei pe valoarea addugata
precum si a impozitului pe profit, diminuatd nelegal de petentd, si la stabilirea diferentelor
suplimentare de obligatii fiscale aferente acestei facturi, constand Tn T.V.A. 1n cuantum de .......
ron §i impozit pe profit in cuantum de ....... ron, si aferent acestora, de obligatii fiscale accesorii
constand in majordri de intarziere.

Pe cale de consecinta, se va respinge ca neintemeiatd legal contestatia formulatd de
petentd Tmpotriva obligatiilor fiscale de la acest capat de cerere.

b) Referitor la T.V.A. in cuantum de ....... ron si impozitul pe profit in suma de
«eeseeee Ton, aferente facturii fiscale nr....... din 29.03.2004 emise catre S......... S.A. -
Suc.P........ Constanta:

in spetda, din documentele dosarului, se retine cd prin factura fiscald nr........ din
29.03.2004, petenta a facturat societatii S......... S.A. Suc.P........ Constanta ,,c/val comanda
4
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(P.V. negociere anexat)”, in valoare totala de ........ ron, din care T.V.A. ....... ron, factura fiind
stornata in data de 01.04.2004 din conturile de venituri si T.V.A., in baza notei contabile nr......

Prin adresanr....... din 13.06.2008, beneficiarul facturii, societatea P....... S.A. - membru
O........ Group afirma ca, urmare demersurilor facute de catre compartimentele care au participat
la inregistrarea si avizarea la platd a furnizorului P........ Constanta in anul 2004, a rezultat ca
respectiva facturd nu apare inregistrata Tn evidenta sa contabila.

Prin adresa nr....... din 27.08.2008, inregistrata la D.G.F.P.Constanta sub nr....... din
28.08.2008, contestatara aduce precizari la contestatia initiala sustinand ca lucrarea respectiva a
mai fost facturatd cu fact.nr....... din 31.03.2004 si, prin urmare, in mod eronat s-au dublat
veniturile si T.V.A. colectata, motiv pentru care a procedat la stornarea primei facturi.

in drept, dispozitiile Legii contabilitatii nr. 82 /1991, republicata, prevad:

»ART. 6

(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneazda in momentul
efectudrii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel
calitatea de document justificativ”.

Prin H.G. nr.831 din 1997 s-au aprobat modelele formularelor comune privind activitatea
financiard si contabila si normele metodologice privind intocmirea si utilizarea acestora, la art.1
stipulandu-se ca persoanele juridice si persoanele fizice prevazute la art.1 din Legea contabilitatii
nr.82/1991 sunt obligate sa utilizeze, pentru determinarea veniturilor din activitatea de
exploatare, numai formulare tipizate cu regim special, comune pe economie.

In normele metodologice privind intocmirea si utilizarea facturii fiscale ce figureaza in
nomenclatorul acestor formulare, se precizeazd ca aceasta constituie document justificativ de
inregistrare in contabilitatea furnizorului si a cumparatorului.

Totodatd, in Anexa nr.1B a acestui act normativ, la art.10 se prevad situatiile in care se
poate anula un formular tipizat cu regim special, respectiv factura fiscald, dupa cum urmeaza:

LART. 10

Formularele neutilizabile, defectuos tiparite sau in alte cazuri similare se anuleaza prin
barare pe diagonala, facandu-se mentiunea "ANULAT", pe toate exemplarele, si se restituie, cu
exceptia formularelor din carnete brogate, gestionarului de formulare, sub semnatura persoanei
predatoare, in fisa de magazie a formularului cu regim special inscriindu-se numdrul si seria
formularului respectiv in coloana "formulare neutilizabile", urmdnd a fi predate la arhiva si
padstrate conform normelor legale”.

Referitor la corectarea informatiilor inscrise 1n facturi fiscale, dispozitiile legale in materie
de T.V.A. prevazute la art.160 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal dispun :

LART. 160

Corectarea documentelor

(1) Corectarea informatiilor inscrise in facturi fiscale sau alte documente legal
aprobate se va efectua astfel:

b) in cazul in care documentul a fost transmis beneficiarului, se emite un nou
document care trebuie sd cuprindd, pe de o parte, informatiile din documentul initial, numarul
si data documentului corectat, valorile cu semnul minus, iar, pe de alta parte, informatiile i
valorile corecte. Documentele respective se vor inregistra in jurnalul de vanzdri, respectiv de
cumpadarari, si vor fi preluate in deconturile intocmite de furnizor si, respectiv, de beneficiar,
pentru perioada in care a avut loc corectarea.

2) In situatiile prevazute la art. 138, furnizorii de bunuri si/sau prestatorii de servicii
trebuie sd emitd facturi fiscale sau alte documente legal aprobate, cu valorile inscrise cu
semnul minus cand baza de impozitare se diminueazd sau, dupa caz, fara semnul minus, daca
baza de impozitare se majoreazd, care vor fi transmise §i beneficiarului. Documentele respective
se vor inregistra in jurnalul de vdanzari, respectiv de cumpdarari, si vor fi preluate in deconturile
intocmite de furnizor si, respectiv, de beneficiar, pentru perioada fiscald in care s-a efectuat
ajustarea’.
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La art.138 din acelasi act normativ sunt expuse situatiile in care se poate ajusta baza de
impozitare a taxei pe valoarea adaugata Tnscrisa in facturi fiscale, respectiv:

LART. 138

Ajustarea bazei de impozitare

Baza de impozitare a taxei pe valoarea addugata se ajusteazd in urmdtoarele situatii:

a) daca au fost emise facturi fiscale gi, ulterior, operatiunea este anulata total sau
partial, inainte de livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor;

b) in cazul refuzurilor totale sau partiale privind cantitatea, calitatea sau preturile
bunurilor livrate sau a serviciilor prestate”.

Referitor la aplicarea acestui articol, ITn normele metodologice date in aplicarea Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal aprobate prin H.G. nr.44/2004, se precizeaza:

»23. (1) Ajustarea bazei de impozitare previzuti de art. 138 din Codul fiscal este
efectuatd de furnizori/prestatori §i se realizeazd potrivit prevederilor art. 160 alin. (2) din Codul
fiscal. Beneficiarii au obligatia sa ajusteze dreptul de deducere exercitat initial potrivit
prevederilor pct. 50 alin. (6), numai pentru operatiunile de la art. 138 lit. a), b), c) si e) din
Codul fiscal.

In ceea ce priveste calculul profitului impozabil, dispozitiile cuprinse la art.19 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, prevad:

. ART. 19

(1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferentd intre veniturile realizate din orice
sursd si cheltuielile efectuate in scopul realizdrii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad
veniturile neimpozabile §i la care se adauga cheltuielile nedeductibile” .

In speta, se retine ca petenta nu a prezentat organului de inspectie fiscala exemplarul

albastru al facturii nr....... din 29.03.2004, fapt care atestd ca acesta a fost transmis
beneficiarului, aspect sustinut si de semnatura de primire si stampila aplicata pe exemplarul rosu
al respectivei facturi de catre P........ S.A. Bucuresti - Suc.P........ Constanta, in data de
29.03.2004.

in aceasta situatie, la data de 01.04.2004 cand petenta a sesizat, asa cum sustine, dubla
facturare a lucrdrii, avea obligatia de a corecta informatiile cuprinse in respectiva facturd prin
emiterea unei noi facturi fiscale, In conformitate cu procedura indicatd la art.160 alin.(1) din
Codul fiscal, care trebuia Tnregistratd in jurnalul de vanzari si in decontul de T.V.A. al lunii
aprilie 2004, constituind documentul justificativ legal in baza caruia se permitea diminuarea taxei
pe valoarea addugata colectata si a bazei impozabile a impozitului pe profit.

In spetd, se retine ci petenta a diminuat veniturile si, implicit, impozitul pe profit si
T.V.A. colectata aferenta in baza notei contabile nr...... din 01.04.2004, nota care nu constituie
document justificativ Tn sensul dispozitiilor Legii contabilititii si a Codului fiscal, care
reglementeazd modul de calcul al impozitului pe profit si al taxei pe valoarea adaugata.

Imprejurarea ca beneficiarul facturii in discutie nu a inregistrat-o in evidenta sa contabila
nu are relevantd Tn speta dedusa judecitii, atata timp cat se dovedeste cd acesta a confirmat
primirea prin semndaturd i stampila iar petenta nu demonstreaza ca i-a fost refuzat in totalitate
serviciul facturat, situatie in care avea posibilitatea de ajustare a bazei impozabile a T.V.A. si a
impozitului pe profit, in baza documentului justificativ si a procedurii prevazuta la art.160 alin.(2)
din Legea nr.571/2003, mai sus citat.

Deasemenea, petenta nu demonstreazd ca i-a fost restituit de cdtre beneficiar exemplarul
albastru al facturii In vederea anularii, in conformitate cu procedura indicata la art.10, Anexa 1B
din H.G. nr.831/1997.

In aceste conditii, se retine ca petenta a diminuat in mod nejustificat T.V.A. colectata si
impozitul pe profit, contrar dispozitiilor fiscale Tn materie, situatie in care organul de inspectie
fiscala a procedat Tn mod corect la recalcularea acestora, stabilind diferente suplimentare in
contul acestor impozite si aferent acestora, obligatii fiscale accesorii constind in majordri de
intarziere.
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Pentru argumentele expuse, se va respinge ca neintemeiatd legal contestatia formulata
impotriva obligatiilor fiscale suplimentare de la acest capat de cerere.

Pentru considerentele prezentate, in temeiul prevederilor art.210 si ale art.216(1)
din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se:

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiati legal a contestatiei formulate impotriva obligatiilor
fiscale stabilite prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr...... din 24.06.2008 intocmita in baza Raportului de inspectie
fiscala din 24.06.2008, in cuantum total de ....... lei, compuse din:

Ve lei - T.V.A. colectati suplimentar;
v ...ce.... lei — majoriri de intarziere aferente;
v ....ce.... lei — impozit pe profit;

v’ ...ee.... lei — majoriri de intirziere aferente.

Prezenta decizie este definitiva 1n sistemul cdilor administrative de atac si poate fi atacata
la Tribunalul Constanta, n termen de 6 luni de la comunicare, In conformitate cu art.218 alin.(2)
din Codul de procedura fiscald, aprobat prin O.G. nr.92/2003 republicata in 2007, coroborat cu
art.11 alin.(1) din Legea contenciosului administrativ nr.554/2004.
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