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DECIZIA NR.129

din ..o 2012
privind solutionarea contestatiei formulata de
SC. ... S.R.L. Braila,

inregistrata la D.G.F.P.Judetul Braila sub
nr.....l........ 2012

Ministerul  Finantelor Publice - Agentia Nationala de
Administrare Fiscala - Directia Generala a Finantelor Publice Judetul Braila
a fost sesizata de Activitatea de Inspectie Fiscala - Serviciul Inspectie
Fiscala 1 prin adresa nr..../........ 2012, inreqistrata la D.G.F.P. Judetul Braila
sub nr.1206/16.01.2012, asupra contestatiei formulata de S.C. ........
S.R.L. Braila impotriva debitelor din Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr...../.....2011,
intocmita de organul competent, respectiv Activitatea de Inspectie Fiscala.

S.C. ... S.R.L. are sediul in Municipiul Braila, strada ......... :
nr....., are atribuit codul fiscal RO ........ si numarul de inregistrare la O.R.C.
J09l....[........

D.G.F.P. Judetul Braila, verificand indeplinirea conditiilor de
procedura prevazute de art.205, art.206 si art.207 din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata Tn anul 2007, cu modificarile
si completarile ulterioare, coroborate cu dispozitile incidente din
O.P.A.N.A.F. nr.2137/25.05.2011 a constatat ca aceasta a fost introdusa
prin Cabinet de avocat — .......... — care n sustinerea calitatii din
dosar a atagat Tmputernicirea avocatiala care nu continea toate informatiile
prevazute de lege, inclusiv cele privind continutul si limitele reprezentarii,
precum gi faptul ca actiunea s-a formulat impotriva debitelor totale datorate
.obugetului de stat” privind suma totala de ........ lei, ,reprezentand ........
Impozit pe profit si ........ lei TVA, precum $i ........ IP stabilit suplimentar si
........ lei TVA stabilit suplimentar”, fara a se motiva in fapt si in drept fiecare
constatare.

Ca urmare, Serviciul Solutionare Contestatii, a solicitat S.C.
......... S.R.L. prin adresa nr.../.......2012, cain termen de 5 zile de la data
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primirii acesteia sa depuna la dosarul cauzei imputernicirea avocatiala care
sa contina toate informatiile prevazute de lege sau reprezentantul legal al
societatii comerciale sa se prezinte la sediul D.G.F.P. Judetul Braila pentru
a semna si stampila, in original, actiunea formulata si sa-si precizeze in
clar, in scris, suma totala contestata, individualizata pe fiecare obligatie
fiscala in parte, bazele de impozitare contestate, precum si motivele de fapt
si de drept pentru fiecare debit Tn parte, pe care se intemeiaza contestatia.
Adresa Tn cauza s-a comunicat prin posta cu recomandata nr..../...... 2012,
cu data primirii ..... 2012.

SC. ... S.R.L. a dat curs partial solicitarii organului de
solutionare a contestatiei $i ca urmare, in data de ......... 2012, doamna
............... , Imputernicita de catre d-na ................ in calitate de asociat
unic gi administrator al societatii comerciale, in baza Procurii speciale
autentificata sub nr...../J........... 2008 (depusa in original la dosarul cauzei
sub nr.../.....2012), s-a deplasat la sediul D.G.F.P. Judetul Braila,
camera...., unde a semnat gi stampilat in original contestatia depusa, dar
nu a depus in scris datele referitoare la suma totald contestata,
individualizata pe fiecare obligatie fiscala in parte, bazele de impozitare
contestate, precum si motivele de fapt si de drept pentru fiecare debit in
parte, pe care se intemeiaza aceasta.

Obiectul contesta tiei formulata de S.C. ......... S.R.L. Braila
priveste debitele calculate prin Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.../.....2011,

intocmita in baza Raportului de inspectie fiscala nr...../........ 2011 de catre
Activitatea de Inspectie Fiscala, respectiv suma totala de ............. lei , din
care :

S lei, reprezentand impozit pe profit calculat suplimentar de
plata;

ST lei, reprezentdnd accesorii (majorari si penalitati de
intarziere) aferente impozitului pe profit calculat suplimentar de plata;

SR lei, reprezentand taxa pe valoarea adaugata calculata
suplimentar de plata;

SR lei, reprezentdnd accesorii (majorari si penalitati de
intarziere) aferente taxei pe valoarea adaugata calculata suplimentar de
plata .

Cum Decizia de impunere nr......[......... 2011 privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala si Raportul de
inspectie fiscala nr......./........ 2011 au fost comunicate societatii comerciale,

cu adresa nr...../....... 2011, transmisa cu scrisoare recomandata, confirmata
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de primire in data de ..... 2011, iar contestatia a fost depusa prin posta in
data de .....2012, inregistrata ulterior la Activitatea de Inspectie Fiscala sub
nr....... [oii.. 2012, se constata ca aceasta a fost depusa in termenul
prevazut de art.207 alin.(1) din O.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare.

Constatand ca, in speta, in contextul celor retinute sunt intrunite
conditile procedurale prevazute de art.205, art.206, art.207 alin.(1) si
art.209 alin.(1) lit.a) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata Tn anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, D.G.F.P.
Judetul Braila este competenta sa solutioneze contestatia formulata de S.C.
......... S.R.L. Braila.

|. Contestatia este formulata de catre S.C. ......... S.R.L. Braila
impotriva debitelor din Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala .......... 2011 , intocmita de
organul competent, respectiv A.l.LF. pentru suma_total a de ........ lei.

S.C. ... S.R.L. contesta actul administrativ fiscal pentru
debitele stabilite pe care le considera ca sunt nelegale si nefondate, din
urmatoarele motive :

S-a dispus de catre Garda Financiara Sectia Braila infiintarea
sechestrului asigurator in baza procesului verbal atacat la instanta,
sechestru pe care il consideram nelegal deoarece sumele stabilite nu sunt
definitive si nici nu se justifica luarea acestei masuri atata timp cat nu exista
nici un pericol ca firma sa nu ..... poata plati in cazul ramanerii definitive.

In fapt, societatea comerciala a fost verificatd de catre Garda
Financiara Sectia Braila in baza unui control tematic, care s-a definitivat
prin incheierea procesului verbal nr....../[........ 2011 ,prin care a estimat ca
societatea noastra s-a sustras de la plata ........ lei reprezentand IP si ........
lei TVA., sume cu caracter estimativ care au gi fost contestate la instanta si
pe care le consideram de asemenea nefondate.”

Garda Financiara Sectia Braila a solicitat Activitatii de Inspectie
Fiscala Braila stabilirea in Tntregime a sumelor datorate bugetului de stat,
control ce a avut loc ,insa nu a facut altceva decat sa mentina acelasi punct
de vedere al Organului de control anterior si sa stabileasca evident o suma
mult ..... mare, suma pe care noi o consideram nelegala si nefondata,
pentru considerentele de fapt si de drept pe care le vom arata in prezenta
contestatie”.

Controlul de fond a avut la baza interpretarea cu rea credinta a
unor documente fiscale si ,...... mult decat atat declaratia data de o anumita
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persoana si anume administratorul SC ........ SRL”, sau interpretarea
eronata ,a unor documente fiscale cat gi a relatiei comerciale avute de catre
subscrisa cu SC ........ SRL".

In cazul S.C. ........ S.R.L., ,perioada a fost verificata anterior de
catre D.G.F.P. Braila printr-un control de fond care nu a sesizat nici o
neregula.” ..... mult, facturile care fac obiectul acestui control si care privesc
relatia comerciala intre S.C. ......... S.RL - S.C. ... S.R.L. au fost
verificate de Garda Financiara Sectia Braila Tn anul 2009 cand s-au incheiat
: Nota de constatare seria BR nr....../[........ 2009, Nota de constatare seria
BR nr..../[......2009 si Nota de constatare seria BR nr....../......2009, ,acte de
control Tn care se mentioneaza ca au fost verificate facturile emise de catre
SC ........ catre SC ......... SRL BRAILA, FACTURI IN SUMA DE ........ LEI,
suma care de fapt acum acelagi organ de control sustine ca nu am putut
face dovada existentei acestor documente, dar paradoxal, Tn anii anteriori
au fost vazute si verificate de catre acelagi organ de control.” Aceste facturi
au fost pierdute ,insa am incercat sa reconstituim contabilitatea Thsa ne-a
fost imposibil deoarece reprezentantul ........ a refuzat orice colaborare cu
noi.” ,Reprezentanta SC ........ SRL a procedat si la o serie de reclamatii si
plangeri penale care in final nu s-au dovedit a fi fondate.”

In timpul verificarii ,am prezentat organelor de control motivele
si imprejurarile care au dus la pierderea documentelor, acestea au fost
verificate anterior si nu s-a luat nici o masura, acum in ......... 2011 AIF
sustine ca nu am intreprins nici 0 masura in a reconstitui contabilitatea .”
Organul de control avea posibilitatea reala de a verifica aceste facturi printr-

un control incrucisat la S.C. ........ S.R.L.

Referitor la relatia comerciala cu S.C. ... S.R.L.
,consideram ca in mod eronat organul de control nu a admis la deducere
sumade ......... lei” intrucat intre noi si aceasta societate se afla incheiat un

contract prin care aceasta ,se obliga sa ne confectioneze piese de mobilier,
Tn acest sens societatea noastra a achitat sume Tn avans catre executant
in vederea achizitionarii de catre acesta de materii prime”. La data incheierii
contractului si a platilor efectuate aceasta societate comerciala aparea ca
agent economic activ pe site-ul Ministerului de Finante. Tn raportul de
inspectie fiscala se specifica ca firma este lichidata, ,lucru care noi nu
aveam de unde sa-l cunoagtem la data incheierii tranzactiei.” Aceasta firma
a intrat in faliment tot la solicitarea D.G.F.P. Judetul Braila, dar la data de
....... 2011 era societate activa.

Ca urmare, S.C. ... S.R.L. Braila solicita admiterea
contestatiei, precum si desfiintarea actelor administrative atacate.

:



Il. Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala .......... 2011 a fost intocmita de organele
de inspectie fiscala din cadrul A.l.F. in baza Raportului de inspectie fiscala
nr..../........ 2011, pentru suma totala de ........ lei, iar verificarea a avut ca
obiectiv inspectia fiscala a impozitului pe profit datorat pentru perioada
...... 2009 — .........2011 si a taxei pe valoarea adaugata pentru perioada

Motivele de fapt pentru care s-a intocmit aceasta decizie,
pentru debitele stabilite suplimentar, sunt urmatoarele :

1.Cu privire la impozitul pe profit stabilit suplimentar de plata si
accesoriile aferente :

Urmare a verificarii efectuate, au fost constatate o serie de
deficiente cu influente asupra stabilirii si declararii masei profitului impozabil
si a impozitului pe profit, astfel:

- In luna .... 2010, agentul economic a inregistrat eronat in evidenta
contabila cheltuieli in suma de ......... lei, Tn baza unui document justificativ
emis pe numele unei persoane fizice si nu a persoanei juridice verificate,
respectiv factura seria ..... nro..../........ 2010 emisa de .......... , In valoare
totala de ........ lei, din care baza impozabila ..... leisi TVAde ........ lei;

- agentul economic nu a luat in calcul la stabilirea si declararea masei
profitului impozabil si a impozitului pe profit pentru ...... 2010 si .... 2011, ca
si cheltuieli nedeductibile fiscal, sume reprezentand cheltuieli cu amenzi si

penalitati calculate, in suma totala de ......... lei.

- societatea comerciala nu a prezentat documente justificative in
legatura cu prestarile de servicii efectuate de S.C. ............ S.R.L. Braila,
care a emis un numar de ...... facturi catre S.C. ......... S.R.L.Braila, cu

privire la necesitatea acestora gi, implicit, realizarea lor efectiva (situatii de
lucrari, procese verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de piata sau
alte materiale corespunzatoare) si nici facturi de stornare pentru sumele
returnate de prestator beneficiarului, ceea ce a condus la concluzia ca
.......... lei sunt cheltuieli nedeductibile fiscal;

- societatea a inregistrat in evidenta contabila contravaloarea unui
numar de .... facturi emise de S.C. ........ S.R.L. Braila, in luna ........... 2008,
n valoare totala de ........ lei, din care baza impozabila ............ lei si T.V.A.
............ lei, fara a detine documente justificative, in speta facturi;

- agentul economic nu detine si nu a prezentat organelor de inspectie

fiscala, documente justificative pentru suma de ............ lei, reprezentand
cheltuieli cu diverse achizitii de bunuri si servicii, inregistrate in evidenta
contabila in perioada ....... e TTTTTT 2008 si ......... — e 2009;
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Pentru nevirarea la termenele scadente a impozitului pe profit
stabilit suplimentar s-au calculat accesorii (majorari si penalitati de
intarziere ) in suma totala de ........ lei.

Temeiul de drept : art.11 alin.1, art.19 alin.(1), art.35 alin.(1) si
alin.(3) din Legea nr.571/2003, art.2 alin.1, art.6 alin.(1), art.12 alin.2, art.17
alin.(1), art.19 din Legea nr.82/1991, art.81-83, art.105 alin.(3), art.120, si
art.120”1 din .H.G. nr.1050/2003 si art.119 din O.G. nr.92/2003.

2. Cu privire la taxa pe valoarea adaugata calculata suplimentar
de plata si accesoriile aferente :

Organele de inspectie fiscala au constatat urmatoarele:

Din verificarea efectuata asupra modului de constituire,
evidentiere si  declarare a T.V.A. colectata/deductibila, pentru

perioada.....2008 — ........... 2011, au rezultat unele deficiente care au
condus la neadmiterea la deducerea T.V.A. in suma de ........ lei, dupa cum
urmeaza:

-inluna ................ 2010, agentul economic a inregistrat Tn evidenta
contabila factura seria ........ Nl 2010 emisa de ......... pe numele
persoanei fizice ........... , In valoare totala de ..... lei, din care T.V.A. ..... lei,

suma ce a fost Tnregistrata eronat in evidenta contabila in contul 4426
“T.V.A. deductibild”, precum si in jurnalul de cumparari la pozitia
nr..../.....2010, n conditiile Tn care aceasta nu apartinea persoanei juridice;

- in perioada ..... 2009 — ..... 2011, au fost inregistrate in contabilitate
un numar de ..... de facturi, avand ca furnizor S.C. ............ S.R.L. Braila, in
valoare totala de ........ lei, din care baza impozabila ........ lei ( pe doua
facturi a fost inscrisa mentiunea “confectionat mobilier” iar pe restul de ...
de facturi s-a mentionat “prestari de servicii”) si T.V.A. de ......... lei, dedusa
de societatea comerciala. Se mentioneaza, de asemenea ca societatea
comerciala nu detine stocuri de piese de mobilier si nici facturi de stornare
pentru sumele returnate de prestator. Ca urmare, organele de inspectie
fiscala nu au admis la deducere suma de ......... lei.

- luna ......... 2008, s-au inregistrat in contabilitate un numar de 6
facturi avand ca furnizor pe S.C. ........ S.R.L. Braila, in valoare totala de
........ lei, din care baza impozabila ......... lei si TV.A. ......... lel. Se
specifica faptul ca societatea comerciala nu a prezentat nici un fel de
documente justificative cu privire la achizitile efectuate de la acest furnizor
si ca urmare, organele de inspectie fiscala nu au admis la deducere suma
de .......... lei.

- in perioadele ......... — e 2008 si ..... — e 2009, societatea
comerciala nu detinea si nu a prezentat organelor de inspectie fiscala
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documentele justificative care au stat la baza inregistrarii T.V.A. deductibila
n valoare de .......... lei si astfel, organele de inspectie fiscala nu au admis
la deducere aceasta suma.

Pentru nevirarea la termenele scadente a T.V.A. stabilita
suplimentar, s-au calculat accesorii (majorari gi penalitati de intarziere ) in
suma totala de ........ lei.

Temeiul de drept: art.11 alin.1, art.145 alin.(1) si alin.(2) lit.a),
art.146 alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003, pct.51 alin.2, pct.46 din H.G.
nr.44/2004, art.2 alin.(1), art.6 alin.(1) si alin.(2) din Legea contabilitatii
nr.82/1991, art.81 - 83, art.105 alin.(3), art.119, art.120 din H.G.
nr.1050/2003, art.119, art.120.1 din O.G. nr.92/2003.

lll. Avand in vedere constatarile organului de inspectie fiscala,
motivele invocate de contestatoare, din analiza actelor si documentelor
depuse la dosarul cauzei si in raport cu prevederile legale in vigoare in
perioada verificata, se retine :

Cauza supus a solu tion arii este daca D.G.F.P. Judetul Braila —
Serviciul Solutionare Contestatii, se poate pronunta asupra legalitatii
impunerii S.C. ......... S.R.L. Braila cu suma de ........ lei , din care : ........ lei,
impozit pe profit calculat suplimentar de plata, ........ lei, accesorii (majorari
si penalitati de intarziere) aferente impozitului pe profit calculat suplimentar
de plata, ........ lei, taxa pe valoarea adaugata calculata suplimentar de
plata, ........ lei, accesorii (majorari gi penalitati de Tntarziere) aferente taxei
pe valoarea adaugata calculata suplimentar de plata, in conditile Tn care
privind aspectele constatate de organele de inspectie fiscala au fost
sesizate organele de cercetare gi urmarire penala.

In fapt, organele de inspectie fiscald din cadrul Activitatii de

Inspectie Fiscala au Tntocmit in data de........ 2011, la S.C. ......... S.R.L.
Braila, Raportul de inspectie fiscala nr........... , care a stat la baza emiterii
Deciziei de impunere nr............ [ooiiiinin. 2011, atacata, in care au

mentionat o serie de deficiente ce au condus la stabilirea Tn sarcina
contribuabilului a unor obligatii fiscale suplimentare cu titlu de impozit pe
profit cu accesoriile aferente si T.V.A. cu accesoriile aferente, In_suma
totala de ........ lei, contestata de societatea comerciala.

Din raportul de inspectie fiscala se retine ca S.C. ......... S.R.L.
Braila a ..... fost verificata pe linia modului de calcul, evidentiere, declarare
si virare a impozitului pe profit si a T.V.A. de catre organele de inspectie
fiscala. De asemenea, asupra perioadei de activitate ......... 2008 — ......
2011, agentul economic a ..... fost verificat de Garda Financiara Sectia
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Braila, Tn legatura cu tranzactiile efectuate cu S.C. ............ S.R.L. si S.C.
........ S.R.L. Braila. Garda Financiara Sectia Braila a transmis cu adresa
nro.......... 2011, inregistrata la A.l.LF Braila sub nr............ 2011, Procesul
verbal nr...... [viiiinin. 2011, In vederea stabilirii Tn intregime a sumelor
datorate bugetului general consolidat, avand in vedere cele inscrise in
acesta. Prin actul intocmit Garda Financiara Sectia Braila a estimat ca S.C.

......... S.R.L.Braila s-a sustras de la plata sumei de ........ lei, reprezentand
Impozit pe profit si a sumei de ........ lei, taxa pe valoarea adaugata.
Ca urmare a celor constatate, cu adresa nr............. 2011,

Garda Financiara Sectia Judeteana Braila, in temeiul dispozitillor art. 225
din Codul de Procedura Penala si ale art.7 lit.f) din O.U.G. nr.91/2003,
aprobata prin Legea nr.132/2004 si art.9 alin.(4) din H.G. nr.1324/2009, a
formulat sesizare penala catre Parchetul de pe langa Tribunalul Braila
Tmpotriva numitei ............ , In calitate de mandatar special al
administratorului  S.C. ......... S.R.L. pentru savargirea infractiunilor
prevazute si pedepsite de art.9 alin.(1) lit.c) din Legea nr.241/2005 pentru
prevenirea si combaterea evaziunii fiscale.

Prin aceeasi sesizare penala Garda Financiara Sectia
Judeteana Braila a mentionat ca in fapt, urmare a verificarilor initiate la
societatea comerciala ca urmare a sesizarii Oficiului National de Prevenire
si Combatere a Spalarii Banilor, Tnregistrata la sediul Garzii Financiare

Sectia Judeteana Braila sub nr..../....... 2011, avand ca obiectiv verificarea
realitatii si legalitatii  operatiunilor comerciale efectuate in perioada
....... 2009 — .........2009 de catre S.C. ......... S.R.L. Braila cu S.C. ........
S.R.L. Braila, precum gi a operatiunilor efectuate in cursul anului 2009 si
extinse apoi, pana la data de ........ 2011, de catre S.C. ......... S.R.L. Braila
cuS.C..oeeeen. S.R.L. Braila s-a constatat ca S.C. ......... S.R.L. a evidentiat

prin facturile de prestari servicii primite cat gi prin cele de achizitii materiale
de constructii, de la cele doua societati comerciale precizate, operatiuni
nereale si fictive avand consecinta sustragerea de la indeplinirea obligatiilor
fiscale.

In drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile art.214
alin.(1) lit.a) si alin.(3), precum gi art.216 alin.(4) din O.G. nr.92/2003
republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, in
temeiul carora :

“ART. 214

Suspendarea procedurii de solufionare a contestafiei pe cale
administrativa

(1) Organul de solufionare competent poate suspenda, prin decizie
motivata, solufionarea cauzei atunci cand:

;



a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele in drept
cu privire la existenfa indiciilor sgvargirii unei infracfiuni a carei constatare ar avea o
Tnraurire hotaratoare asupra solufiei ce urmeaza sa fie datd in procedura administrativa;

(3) Procedura administrativad este reluatd la incetarea motivului care a
determinat suspendarea sau, dupa caz, la expirarea termenului stabilit de organul de
solufionare competent potrivit alin. (2), indiferent dacd motivul care a determinat
suspendarea a incetat sau nu.

ART. 216
Solutii asupra contestatiei

(4) Prin decizie se poate suspenda solutionarea cauzei, n conditiile
prevazute de art. 214.

Fatd de cadrul legal mentionat, de actele si documentele
existente la dosarul cauzei, se retine ca organul de solutionare a
contestatiei nu se poate investi cu analiza pe fondul cauzei nainte de a se
investiga latura penala si ca prioritatea de solutionare, in speta, o au
organele de urmarire si cercetare penala, care urmeaza a se pronunta
asupra celor sesizate de catre Garda Financiara Sectia Judeteana Braila,
ce atrag plata la bugetul general consolidat a obligatiilor fiscale stabilite
suplimentar de plata de inspectia fiscala, contestate, in suma totala de
........ lei.

De asemenea, fata de cele retinute, Serviciul Solutionare
Contestatii constata ca, pana la solutionarea definitiva pe latura penala, a
aspectelor din sesizarea penala identificata sub nr.....[......... 2011, nu se
poate investi cu analiza pe fond a cauzei, motiv pentru care va proceda la
suspendarea solu tionarii contesta tiei formulata de S.C. ......... S.R.L.
Braila pentru suma total a de ........ lei, din care: ........ lei, reprezentand
impozit pe profit calculat suplimentar de plata, ........ lei, reprezentand
accesorii (majorari gi penalitati de intarziere) aferente impozitului pe profit
calculat suplimentar de plata, ........ lei, reprezentand taxa pe valoarea
adaugata calculata suplimentar de plata si ........ lei, reprezentand accesorii
(majorari si penalitati de intarziere) aferente taxei pe valoarea adaugata
calculata suplimentar de plata .

Referitor la solicitarea din contestatia formulata privind
,SUSPENDAREA EXECUTARII ACTULUI ADMINISTRATIV FISCAL ...” se
invoca faptul ca aceasta este reglementata de dispozitiile art.215 alin.(1) si
alin.(2) din O.G. nr.92/2003, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, dupa cum urmeaza :

;




“ART. 215
Suspendarea executdrii actului administrativ fiscal

(1) Introducerea contestafiei pe calea administrativd de atac nu suspendéa
executarea actului administrativ fiscal.

(2) Dispozitile prezentului articol nu aduc atingere dreptului contribuabilului
de a cere suspendarea executdrii actului administrativ fiscal, in temeiul Leqii
contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificérile ulterioare. Instanfa competent&
poate suspenda executarea, dacd se depune o cautiune de pané la 20% din cuantumul
sumei contestate, iar in cazul cererilor al cdror obiect nu este evaluabil in bani, o
caufiune de pané la 2.000 lei.”

Pentru considerentele aratate si in temeiul art.209 alin.(1) lit.a),
art.210 si art.216 alin.(4) din O.G. nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu

modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE:
Suspendarea solu tionarii contesta tiei formulata de S.C.
......... S.R.L. Braila cu sediul in Braila, Strada ........., nr..... , pana la
pronuntarea unei solutii definitive pe latura penala privind aspectele cu
incidenta asupra sumei totale de ........ lei, din care :

S lei, impozit pe profit calculat suplimentar de plata;

S lei, accesorii (majorari si penalitati de intarziere) aferente
impozitului pe profit calculat suplimentar de plata;

S lei, taxa pe valoarea adaugata calculata suplimentar de
plata;

ST lei, accesorii (majorari si penalitati de intarziere) aferente
taxei pe valoarea adaugata calculata suplimentar de plata,
inscrisd in Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectie fiscala nr....../[........... 2011, emisa de Activitatea
de Inspectie Fiscala.

In temeiul art.210(2) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, prezenta decizie de solutionare a contestatiei este definitiva in
sistemul cailor administrative de atac si poate fi atacata in temeiul
art.218(2) din acelagi act normativ, la instanta judecatoreasca de
contencios administrativ competenta, respectiv la Tribunalul Braila, in
termen de 6 luni de la data comunicarii.

DIRECTOR EXECUTIV,

0



