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DECIZIA NR. 10676/26.08.2018
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. X S.R.L. jud. Neamt
inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice Neamt
sub nr. X din 23.04.2018
si la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi
sub nr. X din 02.05.2018

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestati 2 a fost sesizata de Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Neamt-Inspectie Fiscala, prin adresa nr. X
din 27.04.2018, inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice lasi sub nr. 12877 din 02.05.2018, cu privire la contestatia
formulata de S.C. X S.R.L., cu sediul social in sat Tarcau, str. X nr. X,
comuna Tarcau, judetul Neamt, avand Cod unic de inregistrare RO X,
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului Neamt sub nr. J X,
reprezentata de domnul X, in calitate de administrator.

Avand in vedere ca societatea are domiciliul fiscal in judetul
Neamf{, competenta de solutionare a contestatiei formulate de aceasta
apartine Serviciului Solutionare Contestatii 2 din cadrul Directiei Generale
Regionale a Finantelor Publice lasi.

Prin adresa nr.X/06.06.2018, Serviciul Solutionare Contestatii 2
din cadrul Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice lasi ne
comunica faptul ca prin Referatul nr.X/ 04.06.2018, directorul general al
Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice lasi a aprobat delegarea
competentei de solutionare a contestatiei formulata de S.C. X S.R.L., jud.
Neamt catre Serviciul Solutionare Contestatii 1 din cadrul aceleeasi
directii regionale.

S.C. X S.R.L., jud. Neamt formuleaza contestatie impotriva:

- Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei
fiscale la persoane juridice nr. F-NT X emisa de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Neamt-Inspectie Fiscala in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.1075 F-NT X8, cu privire la S lei reprezentand
impozit pe profit;
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De asemenea, societatea contesta si reincadrarea veniturilor si a
cheltuielilor pentru perioada 01.01.2012-31.12.2015 cu influente S la
impozit pe profit si TVA, insa cu generarea de accesorii pe acest
interval;

- Deciziei privind modificarea bazei de impozitare ca urmare a
inspectiei fiscale nr. F-NT X, emisa de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Neami-Inspectie Fiscala in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.1075 F-NT X, cu privire la suma de S lei reprezentand
baza impozabila stabilita suplimentar de organele de inspectie
fiscala pentru anul 2016.

- Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere nr. X, emisa de organul fiscal din cadrul
Administratiei Judetene a Finantelor Publice Neam{ — Serviciul Fiscal
Orasenesc Bicaz cu privire la suma de S lei, reprezentand:

S lei — dobéanzi de intarziere aferente impozitului pe profit;

S lei — penalitati de intarziere aferente impozitului pe

profit;

S lei — dobanzi de intarziere aferente TVA;

S lei — penalitati de intarziere aferente TVA.

Contestatia formulata impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-NT X precum
si impotriva Deciziei privind modificarea bazei de impozitare ca urmare a
inspectiei fiscale nr. F-NT X a fost depusa in termenul legal de 45 zile
prevazut de art. 270 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, tindnd cont de
faptul ca actele administrative fiscale atacate au fost comunicate la data
de 15.03.2018 dupa cum rezulta din confirmarea de primire anexata in
xerocopie la dosarul cauzei, iar contestatia a fost depusa la data de
23.04.2018 fiind inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor
Publice Neamt sub nr. X din 23.04.2018.

Contestatia formulata impotriva Deciziei referitoare la obligatiile
fiscale accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr.X din
27.03.2018 a fost depusa in termenul legal de 45 zile prevazut de art. 270
alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, tinand cont de faptul ca actul
administrativ fiscal atacat a fost comunicat la data de 02.04.2018 dupa
cum rezulta din confirmarea de primire anexata in xerocopie la dosarul
cauzei, iar contestatia a fost depusa la data de 23.04.2018 fiind
inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice Neamt — sub
nr. X din 23.04.2018.
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I. S.C. X S.R.L. jud. Neamt formuleaza contestatie impotriva:

- Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-NT X emisa de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Neamt-Inspectie
Fiscala in baza Raportului de inspectie fiscala nr.X , F-NT X8, cu
privire la S lei reprezentand impozit pe profit;

De asemenea, societatea contesta si reincadrarea veniturilor
si a cheltuielilor pentru perioada 01.01.2012-31.12.2015 cu influente 0
la impozit pe profit si TVA, insa cu generarea de accesorii pe acest
interval;

- Deciziei privind modificarea bazei de impozitare ca urmare
a inspectiei fiscale nr. F-NT X, emisa de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Neamt-Inspectie Fiscala in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.F-NT X8, cu privire la suma de S lei reprezentand
baza impozabila stabilita suplimentar de organele de inspectie
fiscala;

- Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii
reprezentand dobéanzi si penalitati de intarziere nr.Xdin 27.03.2018,
emisa de organul fiscal din cadrul Administratiei Judetene a
Finantelor Publice Neam{ — Serviciul Fiscal Orasenesc Bicaz cu
privire la suma de S lei, reprezentand:

S lei — dobanzi de intarziere aferente impozitului pe

profit;

S lei — penalitati de intarziere aferente impozitului pe

profit;
S lei — dobanzi de intarziere aferente TVA;
S lei — penalitati de intarziere aferente TVA.

in sustinerea contestatiei petenta aduce urmétoarele argumente:

Considerente cu privire la nelegalitatea actelor contestate.

Societatea sustine ca nu este de acord cu argumentatia organelor
de inspectie fiscala cu privire la contractele de exploatare lemnoasa
incheiate cu S.C. X S.A.

Astfel, din punct de vedere comercial, prin contractele pentru
prestarea de servicii de exploatare incheiate intre societate (in calitate de
prestator) si S.C. XS.A. (in calitate de beneficiar), partile au inteles ca
preful serviciilor este determinat pe baza valorii facturate de catre
societate, avand la baza cantitatle de masa lemnoasa exploatata si
cantitatea de combustibil in legatura cu serviciul prestat.

Astfel, pretul fiecarei prestatii se regaseste in facturile si anexele la
acestea emise de societate, inregistrand astfel in evidenta sa contabila

valorile Tnscrise 1n facturile emise catre S.C. XS.A.
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in opinia contestatoarei, facturile si anexele la acestea emise de
societate, acceptate de S.C. X S.A., demonstreaza in mod indubitabil
faptul ca, din punct de vedere comercial partile au ales sa stabileasca
preful prestatiei prin raportarea la suma determinata si mentionata in
facturi.

Reglementarile legale si jurisprudenta instantelor de judecata cu
privire la interpretarea contractului incheiat intre parti, confirma faptul ca
partile sunt cele care determina in mod liber efectele contractului pe care
il incheie si aceasta libertate nu are limite decat prescriptiile prohibitive si
imperative ale legii.

Asa cum rezulta din Contractul incheiat intre societate si S.C. X S.A.,
partile s-au inteles de comun acord ca pretul serviciilor este determinat
raportat la tarifele standard ale societatii care sunt diminuate cu
combustibilul pe care societatea il utilizeaza in activitatea specifica
efectuata pentru S.C. X S.A.

De asemenea, pretul fiecarei prestatii se regaseste in facturile si
anexele la acestea emise de societate iar aceasta a inregistrat in evidenta
sa contabila valorile inscrise in facturile emise catre S.C. X S.A.

Prin urmare, analizand contractele, succesiunea acestora si
continutul actelor aditionale precum si facturile emise, se poate aprecia ca
valoarea serviciilor prestate de societate in perioada 01.01.2012 -
31.12.2016 pentru S.C X S.A. este cea stabilita in mod expres, prin
acordul partilor, asa cum rezulta din continutul facturilor emise.

Aspecte de naturd fiscald la nivelul tranzactiilor realizate in baza
contractelor pentru prestarea de servicii de exploatare incheiate intre
societate si S.C. X S.A.

Aspecte referitoare la principiul necompensarii.

Organul de inspectie fiscala mentioneaza faptul ca, pe baza
reglementarilor contabile, societatea, in relatia cu S.C. X S.A. nu ar fi
trebuit sa procedeze la compensarea elementelor de venituri
(corespunzatoare consumului de combustibil in prestarea serviciilor catre
S.C. X S.A) si cheltuieli (corespunzatoare achizitie combustibilului
consumat in prestarea serviciilor catre S.C. X S.A.) insa, in opinia
contestatoarei, organele de inspectie omit sa mentioneze ca totusi de la
acest principiu general se deroga.

Astfel, Ordinul ministrului finantelor publice nr. 3055/2009 pentru
aprobarea Reglementarilor contabile conforme cu directivele europene
prevede totusi la pct. 48 ca pot fi efectuate abateri de la principiul general
al necompensarii iar abaterile efectuate se prezinta in notele explicative.

Prin urmare, rezulta ca este permisa compensarea intre elemente
de active si datorii si intre cele de venituri si cheltuieli in functie de
realitatea economica sau de fondul comercial al tranzactiei sau
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angajamentului suport, iar astfel de compensari se pot evidentia in notele
explicative la situatiile financiare.

Or, organul fiscal nu a analizat daca societatea a prezentat sau nu
in politicile contabile abateri de la principiul contabil general al
compensarii si, de asemenea, nu a analizat situatiile financiare ale
societatii.

TAXA PE VALOAREA ADAUGATA (TVA).

Societatea nu este de acord cu valoarea TVA colectata stabilita
suplimentar de organele de inspectie fiscala pentru perioada 01.01.2012-
31.03.2017 in suma de Slei.

In subsidiar, cu toate ca societatea considera ca din punct de vedere
juridic valoarea prestarii de servicii catre S.C. X S.A. reprezinta valorile la
care au fost facturate serviciile prestate, valori ce sunt acceptate de S.C.
X S.A., ca urmare a verificarii inopinate la care a fost supusa si a
indrumarii organelor de inspectie fiscala, a procedat la emiterea facturilor
pentru valoarea combustibilului utilizat si totodata a solicitat S.C. X S.A. la
randu-i sa emita facturi pentru valoarea combustibilului decontat ce a fost
utilizat de societate.

Contrar celor mentionate de catre organele fiscale societatea a
indeplinit sarcina indicata de echipa de inspectie fiscala ca urmare a
controlului inopinat desfasurat in perioada 21.03.2017 - 30.03.2017 si a
inregistrat in evidenta sa contabila si fiscala facturile emise catre S.C. X
S.A. si pe cele primite de la S.C. X S.A. si a procedat la rectificarea si
regularizarea declaratiilor sale fiscale.

Societatea sustine ca a procedat la emiterea facturilor si la
declararea facturilor emise de catre S.C. X S.A. aferente combustibilului
utilizat /decontat, deoarece organele de inspectie fiscala considera ca
intre societate si S.C. X S.A. a avut loc o livrare de bunuri, atat timp cat
societatea a dispus de carburanti ca si proprietar, in sensul ca acestia au
fost consumati pentru masinile si utilajele folosite in activitatea de
exploatare pentru realizarea veniturilor proprii din prestari de servicii.

In fapt, prevederile referitoare la interpretarea principiilor de TVA
rezultate din Directiva 112/2006, aduse in discutie in cadrul Punctului de
vedere inaintat catre autoritafile fiscale urmareau a clarifica aspecte
privind momentul in care conditiile de fond si de forma necesare pentru
nasterea dreptului de deducere au fost indeplinite, respectiv aspecte
privind momentul in care dreptul de deducere, odata nascut, a putut fi
exercitat la o data ulterioara.

Astfel, in conformitate cu prevederile articolului 167 din Directiva de
TVA dreptul de deducere ia nastere in momentul in care taxa deductibila
devine exigibila.

Pe baza articolului 168 din Directiva de TVA, rezulta ca, in masura
in care bunurile si serviciile sunt utilizate in scopul operatiunilor taxabile

ale unei persoane impozabile, persoana impozabila are dreptul, in statul
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membru in care efectueaza operatiunile respective, de a deduce din
valoarea TVA, pe care are obligatia de a o plati, "(a) TVA datorata sau
achitata in statul membru in cauza pentru bunurile care ii sunt sau care
urmeaza ai fi livrate sau pentru serviciile care ii sunt sau urmeaza ai fi
prestate de o alta persoana impozabila;"

De asemenea, potrivit art. 178 din Directiva de TVA, pentru
exercitarea dreptului de deducere, 0 persoana impozabila este necesar sa
indeplineasca urmatoarele conditii: "(a) pentru deducerile in temeiul
articolului 168 litera (a), in ceea ce priveste livrarea de bunuri sau
prestarea de servicii, aceasta are obligatia de a detine o factura emisa in
conformitate cu titlul XI capitolul 3 sectiunile 3-6”.

Cu privire la aplicarea principiilor de TVA referitoare la dreptul de
deducere, conform principiilor izvorate din jurisprudenta Curtii de Justitie a
Uniunii Europene rezulta ca o persoana impozabila inregistrata in scopuri
de TVA are dreptul la deducere a TVA aferenta achizitiilor efectuate in
aceeasi masura in care intentia sa de a desfasura o activitatea economica
generatoare de operatiuni taxabile este sustinuta de dovezi obiective, din
care rezulta ca achizitiile sunt destinate a fi utilizate in folosul tranzactiilor
impozabile viitoare.

Societatea precizeaza faptul ca, in cauza, nici autoritatile fiscale nu
au ridicat problema unei practici abuzive, iar in lipsa unei practici abuzive,
dreptul de deducere al TVA la nivelul carburantului ce a fost achizitionat si
necesar punerii in functiune a masinilor si utilajelor utilizate in activitatea
de exploatare de catre S.C. X S.R.L. trebuie sa ramana dobandit si nu
poate fi amanat.

Petenta sustine faptul ca, in aceste conditii, achizitia carburantului a
fost efectuata pentru nevoile si in vederea activitatilor taxabile cu TVA ale
societatii, intrucat acestea si-au gasit cauza exclusiva in activitatea
economica desfagurata de S.C. X S.R.L. (prestarea serviciilor de
exploatare masa lemnoasa pentru S.C. XS.A.), astfel ca operatiunile
mentionate au, prin urmare, legatura directa si imediata cu operatiunile
taxabile cu TVA ale S.C. X S.R.L.

Astfel, nasterea dreptului de deducere a TVA este conditionata de o
serie de conditii de forma si de fond, dupa cum rezulta din jurisprudenta
Curtii de Justitie a Uniunii Europene. Astfel, pe de o parte, cel interesat
trebuie sa fie 0 persoana impozabila din punct de vedere al TVA si, pe de
alta parte, bunurile sau serviciile invocate pentru a justifica acest drept sa
fie utilizate de persoana impozabila in scopul operatiunilor sale taxabile,
iar in amonte, aceste bunuri sau servicii sa fie furnizate de o alta persoana
impozabila.

Din perspectiva conditiei de forma, societatea sustine ca
indeplineste acesta prima conditie, intrucét este inregistrata in scopuri de
TVA.
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Din perspectiva fondului, acordarea dreptului de deducere a TVA in
legatura cu achizitile efectuate este conditionata in prima instanta de
existenta unei legaturi directe intre o0 operatiune in amonte si 0 operatiune
in aval.

Asa cum au constatat si organele de inspectie fiscala, este evident
faptul ca, prin activitatea sa, S.C. X S.R.L. desfasoara activitati economice
si este, astfel, o persoana impozabila.

Societatea a realizat in perioada verificata venituri din prestari de
servicii din activitatea de exploatare forestiera si vanzarea de produse
finite - masa lemnoasa (i.e. busteni), activitate care este taxabila din punct
de vedere a TVA.

In mod evident, existenta serviciilor prestate si necesitatea privind
achizitia carburantului necesar punerii in functiune a masinilor si utilajelor
utilizate in activitatea de exploatare de catre S.C. X S.R.L. nu poate fi
pusa in discutie si mai mult nu este contestata nici in cadrul inspectiei
fiscale. Mai mult, in cazul carburantului utilizat de catre S.C. X S.R.L., nu
s-a pus problema ca acesta sa fie folosit pentru activitati care nu dau drept
de deducere, avand intentia clara de a-l folosi in scopul operatiunilor sale
taxabile. Aceasta intentie a fost dovedita prin intocmirea diverselor situatii
cu alimentarile de carburanti in evidentele societatii si emiterea de facturi
cu TVA catre S.C. XS.A. pentru serviciile de exploatare lemnoasa.

Din cele prezentate mai sus, se poate trage concluzia ca au fost
respectate conditile de fond necesare pentru nasterea dreptului de
deducere a TVA, pe care societatea si-l poate exercita imediat si integral
pentru toate achizitiile efectuate in cadrul activitatii sale.

Prin urmare, in acord cu principiile rezultate din jurisprudenta Curfji
de Justitie a Uniunii Europene si a Directivei 112/2006 si, de asemenea, in
baza legislatiei fiscale de TVA din Romania, dreptul de deducere ia
nastere la momentul exigibilitatii TVA iar taxa este deductibila la beneficiar
atunci cand intervine exigibilitatea taxei pentru livrarea realizata de
furnizor/prestator.

In ceea ce priveste momentul exigibilitati TVA aferenta facturilor
emise ulterior de S.C. X S.A. in legatura cu bunurile livrate catre S.C. X
S.R.L. care determina momentul la care a luat nastere dreptul de
deducere exercitat de S.C. X S.R.L. prin includerea in decontul de TVA
aferent perioadei in care ia nastere exigibilitatea operatiunii, societatea
precizeaza ca pentru acestea exigibilitatea a intervenit la data livrarii de
bunuri.

Prin urmare, TVA aferenta facturilor primite de la S.C. XS.A. pentru
bunurile livrate este deductibila, in baza art. 145 din vechiul Cod Fiscal,
respectiv art. 298 din Codul fiscal in vigoare incepand cu anul 2016, care
prevede ca dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii taxei,
atat timp cat achizitiile sunt destinate realizarii de operatiuni taxabile si isi
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poate exercita dreptul de deducere a TVA prin decontul de TVA aferent
perioadei fiscale in care a luat nastere acest drept.

Avand in vedere ca societatea si S.C. X S.A. au constatat ca
anumite informatii din facturile initiale emise in legatura cu contravaloarea
carburantilor consumati in data de 27.04.2017, care sunt obligatorii potrivit
art. 319 alin. (20) din Codul fiscal, au fost omise sau inscrise eronat dar
care nu sunt de natura sa modifice baza de impozitare si/sau TVA
aferenta operatiunilor, au procedat la corectarea facturilor initiale in
conformitate cu prevederi din Codul fiscal si Normele metodologice in anul
2018.

in consecintd, din modul de redactare, scopul si obiectivul
prevederilor Codului fiscal si a Normelor metodologice de aplicare
coroborate cu prevederile relevante din Directiva de TVA precum si luarea
in considerare a principiului neutralitatii, rezulta ca nasterea unui drept de
deducere a valorii TVA nu poate fi efectuata in alta perioada fiscala de
TVA decat in luna calendaristica (perioada fiscala de TVA) in care a avut
loc livrarea bunurilor/prestarea serviciilor intrucat taxa este deductibila la
beneficiar atunci cand intervine exigibilitatea taxei pentru livrarea realizata
de furnizor/prestator.

Astfel, in concordanta cu concluzia mai sus mentionata, dreptul la
deducerea a TVA aferenta combustibilului pentru care S.C. X S.A. a emis
facturi a luat nastere la nivelul societatii in perioada calendaristica ianuarie
2012 - decembrie 2016, si a putut fi exercitat prin decontul de TVA al
perioadei fiscale in care societatea a primit facturile corespunzatoare care
mentioneaza valoarea TVA de plata.

Petenta sustine ca, intrucat nivelul de TVA suplimentar care ar fi
colectata de societate ca urmare a indrumarii organelor de inspectie
fiscala este la acelasi cu nivelul de TVA deductibila facturata de S.C. X
S.A. si de asemenea, intrucat exigibilitatea TVA colectata aferenta
facturilor emise de societate se naste la acelasi moment cu TVA
deductibila din facturile emise de S.C. X S.A. (in acelasi cuantum si in
aceeasi perioada fiscala de TVA) nu rezulta nicio obligatie suplimentara
de plata de TVA si implicit nici accesorii la TVA de plata la nivelul societatii.

Petenta sustine ca, in situatia in care s-ar considera ca dreptul de
deducere ia nastere numai pentru perioada in care a avut loc rectificarea
impusa de catre autoritati, iar nu pentru perioada in care intervine
exigibilitatea taxei pentru livrarea realizata de furnizor/prestator, precum in
speta de fata, acest fapt ar fi contrar principiului potrivit caruia acest drept
de deducere are un caracter imediat. Acest aspect a fost evidentiat deja in
jurisprudenta anterioara a Curtii de Justitie a Uniunii Europene, in care
aceasta a precizat in mod explicit faptul ca dreptul de deducere imediata a
TVA se intemeiaza pe supozifia ca persoanele impozabile nu vor face
plati si nici nu vor deduce TVA inainte sa fi primit o factura sau un alt

document care poate fi luat in considerare drept factura si ca, inainte de
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achitarea taxei, nu se va porni de la premisa ca o operatiune se supune
TVA. In plus, este de mentionat ca bugetul de stat nu sufera nicio pierdere
fiscala, veniturile fiscale ramanand, aceleasi.

Mai sustine contestatoarea faptul ca intrucat societatea nu
datoreaza sumele reprezentand obligatii bugetare suplimentare in contul
TVA, in baza principiului de drept "accesorium sequitur principale”, nu
datoreaza nici obligatiile fiscale accesorii la diferenta de TVA stabilita
eronat de plata de organele de inspectie fiscala societatii.

Societatea nu este de acord cu impozitul pe profit stabilit de
organele de inspectie fiscala pentru perioada 01.01.2012 - 31.12.2015 in
suma de S RON (impozit pe profit stabilit suplimentar la nivelul anului
2012 in suma de S RON; impozit pe profit stabilit suplimentar la nivelul
anului 2013 Tn suma de S RON; impozit pe profit stabilit suplimentar la
nivelul anului 2014 in suma de S RON; impozit pe profit stabilit
suplimentar la nivelul anului 2015 in suma de S RON).

Petenta sustine faptul ca, pe baza facturilor nr. X - X, emise in data
de 27.04.2017, reprezentand ,diferenta prestéri servicii de exploatare in
perioada ianuarie 2012 - decembrie 201 ", societatea a inregistrat, pe de o
parte, in contul 704 ,Venituri din lucrdri executate si servicii prestate”
valoarea integrala a costului cu combustibilul utilizat si pe de cealalta
parte, conform facturilor nr. X - Xintocmite la aceeasi data de catre S.C. X
S.R.L. si reprezentand ,recuperare combustibil utilizat in perioada ianuarie
2012 - decembrie 2015", a inregistrat in acelasi cuantum, pe contul de
cheltuieli de exploatare, contravaloarea acestui combustibil.

Societatea considera ca organele fiscale au decis in mod
nejustificat sa impuna societatii plata unor sume suplimentare din punct de
vedere al impozitului pe profit, considerand ca aceste cheltuieli cu
carburantii se recunosc doar la termenul scadent pentru Declaratia privind
impozitul pe profit rectificativa (formular 101) completata pentru anii fiscali
2012 -2015.

Conform autoritatilor fiscale, costurile cu carburantji se justifica doar
pe baza facturilor nr. X-X din data de 27.04.2017 intocmite de S.C. X
S.R.L. si reprezentand ,recuperare combustibil utilizat in perioada ianuarie
2012 - decembrie 2015". Acestea nu sunt luate in calcul la stabilirea
profitului impozabil al trimestrelor I-1ll din fiecare an, deoarece societatea
nu ar detine alte documente justficative care sa fie datate cu perioada
respectiva, ci doar facturile emise in data de 27.04.2017 de catre S.C. X
S.A. care au condus la intocmirea unei declaratii 101 rectificativa pentru
fiecare an fiscal supus verificarii.

Petenta considera nefondatd concluzia inspectorilor fiscali,
argumentatia sa bazandu-se pe prevederile privind completarea
Declaratiei 100 privind obligatiile de plata la bugetul de stat si a Declaratiei
rectificativa.
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in opinia contestatoarei, coroborand reglementérile legale privind
modalitatea de declarare si de plata a impozitului pe profit, rezulta ca,
atata timp cat diferenta de valoare a venitului serviciilor executate in
beneficiul S.C. X S.A. cét si costul cu combustibilul utilizat de societate
decontat si facturat de S.C. X S.A. stabilite suplimentar de organele de
inspectie fiscala au aceleasi valori si se recunosc in aceeasi perioada
fiscala, nu se poate pune in discutie o baza impozabild suplimentara la
calcul impozitului pe profit la nivelul trimestrelor | - 1l si implicit nu
genereaza obligatii accesorii (dobanzi si penalitati de intarziere) la nivelul
impozitului pe profit datorat de societate la nivelul trimestrelor |-l aferente
anilor 2012 - 2015.

De asemenea, trebuie subliniat faptul ca, in conformitate cu regulile
fiscale generale in materie de impozit pe profit, orice cheltuiala efectuata
de contribuabil este deductibila daca a fost efectuata in relatia cu
obtinerea de venituri impozabile (conform prevederilor aplicabile pana la
31 decembrie 2015) sau a fost efectuata in legatura cu activitatea sa
economica (conform legislatie fiscale actuale). Insa pentru a beneficia de
dreptul de deductibilitatea a cheltuielilor contribuabilul trebuie sa aiba
documente suport prin care se poate proba faptul ca aceste cheltuieli au
legatura cu obtinerea de venituri impozabile.

In ceea ce priveste, prima conditie de deductibilitate a cheltuielilor cu
carburantul se poate sustine faptul ca acesta a fost utilizat de S.C. X
S.R.L. atat pentru obtinerea de venituri impozabile cat si in legatura cu
activitatea sa economica. Mai exact, carburantul a fost folosit pentru
utilajele si masinile folosite in legatura cu prestarea serviciilor de
exploatare masa lemnoasa catre S.C. X S.A., iar acest aspect nu a fost
negat de catre autoritatile fiscale.

Petenta sustine ca, facand insa aplicarea textelor de lege invocate,
la starea de fapt din prezenta contestatie, rezulta ca Decizia de impunere
emisa de organul de inspectie fiscala nu cuprinde o motivare reala si
efectiva a starii de fapt fiscale care a determinat in mod efectiv stabilirea
in sarcina societatii a unor obligatii suplimentare de plata in ceea ce
priveste impozitul pe profit.

in subsidiar, petenta sustine ca, intrucat societatea nu datoreaza
sumele reprezentand obligatii bugetare suplimentare in contul impozitului
pe profit, in baza principiului de drept "accesorium sequitur principale”, nu
datoreaza nici obligatiile fiscale accesorii la diferenta de impozit pe profit
stabilita eronat de plata de organele de inspectie fiscala.

Aspecte cu privire la ajustarile efectuate urmare a analizei dosarului
preturilor de transfer.
Societatea isi exprima dezacordul in ceea ce priveste ajustarea

efectuata de organele de inspectie fiscala.
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Astfel, se observa ca, desi organele fiscale au mentionat principiile
relevante O.C.D.E., totusi la determinarea preturilor de transfer nu le-au
respectat atunci cand au recalculat indicatorii de profitabilitate (RRV) ai
societatji.

Petenta considera ca modul de calcul al indicatorului de
profitabilitate ,marja neta” al societatii este eronat determinat, ceea ce
conduce la supradimensionarea ajustarii de preturi de transfer realizata de
organele de control.

Conceptul de marja este acela care ia in calcul veniturile obtinute in
legatura cu o activitate, tranzactie, operatiune si cheltuielile intervenite in
legatura cu acea activitate, tranzactie, operatiune, marja reprezentand
diferenta dintre aceste venituri si aceste cheltuieli.

De asemenea, petenta considera ca procedura urmata de catre
organele de inspectie fiscala in vederea ajustarii la cuartila mediana nu
este in concordantda cu prevederile legislative in vigoare aferente
perioadei controlate.

Astfel, desi organele de inspectie indica deficiente ale metodei,
acestea nu emit nicio solicitare referitoare la ce fel de informatii au nevoie
a fi explicate si nici nu comunica cu contribuabilul pe parcursul inspectiei
referitor la deficientele semnalate, rezumandu-se la a include direct in
Raportul de inspectie fiscala faptul ca analiza facuta este deficitara.

Pe aceasta cale, societatea atrage atentia asupra rolului activ pe
care autoritatile fiscale sunt obligate sa-I aiba, in sensul indrumarii active a
contribuabililor de a avea un comportament fiscal aferent, pe baza datelor,
informatiilor si evidentelor pe care le detine autoritatea fiscala.

Astfel, organele de control nu si-au indeplinit acest rol_activ si_de
indrumare pe care Codul de procedura fiscala il prevede, si nu a venit in
timp real pe parcursul controlului sa indrume contribuabilul sa furnizeze
informatiile sau detaliile de care societatea dispunea organele de inspectie
concluzioneaza ca analiza efectuata este deficitara.

Aspecte de forméa - Impozit pe profit si TVA.

Petenta sustine faptul ca, din analiza temeiurilor de drept invocate
de catre organul de inspectie fiscala ca fiind nerespectate de societate,
rezulta in mod evident ca la stabilirea obligatiei suplimentare de impozit pe
profit, organele de inspectie fiscala se intemeiaza pe o interpretare si
aplicare care are mai degraba un caracter formal si nu unul efectiv, avand
in vedere ca toate cheltuielile inregistrate cu combustibilul folosit in
activitatea de exploatare au fost utilizate astfel cum societatea a
documentat si probat (situatii de consum, contractele incheiate cu S.C.
XS.A.,)) si anume in scopul desfasurarii activitatii sale economice si pentru
obtinerea de venituri impozabile (livrarile de bunuri) prezentand
documente justificative in acest sens.
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Petenta considera ca motivul de drept in baza caruia a fost stabilit
TVA suplimentar de plata nu este de asemenea aplicabil situatiei analizate,
intrucat dreptul la deducerea a TVA aferenta combustibilului pentru care
S.C. X S.A. a emis facturi a luat nastere la nivelul societatii in perioada
calendaristica ianuarie 2012 - decembrie 2016 si a putut fi exercitat prin
decontul de TVA al perioadei fiscale in care societatea a primit facturile
corespunzatoare care mentioneaza valoarea TVA de plata. Prin urmare,
nivelul de TVA suplimentar colectata de societate ca urmare a indrumarii
organelor de inspectie fiscala este la acelasi cu nivelul de TVA deductibila
facturata de S.C. X S.A. si
de asemenea, intrucat exigibilitatea TVA colectata aferenta facturilor
emise de societate se naste la acelasi moment cu TVA deductibila din
facturile emise de S.C. XS.A. nu rezulta nicio obligatie suplimentara de
plata de TVA si implicit nici accesorii la TVA de plata la nivelul societatii.

Petenta precizeaza faptul ca, organul fiscal prezinta motive/concluzii
in fapt de ordin pur formal si nu substantial, fapt care echivaleaza cu o
lipsa a motivarii deciziei de impunere ce face obiectul prezentei contestatii.

Redactarea deciziei de impunere cu nerespectarea cerintei de
motivare constituie o incalcare a unui principiu elementar al impunerii,
respectiv, cel al certitudinii impunerii care presupune ca marimea
impozitelor datorate de fiecare persoana sa fie certa si nu arbitrara, iar
termenele, modalitatea si locul de plata sa fie stabilite fara echivoc, pentru
a fi cunoscute si respectate de fiecare platitor.

Astfel, prin nerespectarea condifilor privind motivarea actului
administrativ fiscal, organul fiscal a produs o vatamarea a societatii, care
consta in refinerea unei stari de fapt fiscale contrare realitatii, cu
consecinta incalcarii drepturilor societatii constand in impunerea unor
obligatii suplimentare de platda in contextul in care acestea nu sunt
justificate din punct de vedere legal, bazandu-se doar pe aspecte nereale,
vatamare ce nu poate fi inlaturatd decat prin anularea deciziei de
impunere contestate si  exonerarea societatii la plata obligatiilor
suplimentare si a accesorilor acestora.

Contestatoarea sustine ca, in conformitate cu prevederile din Codul
de procedura fiscala, rezulta ca decizia de impunere trebuie sa raspunda
unor exigente, respectiv unor cerinte de forma generale si speciale, printre
care si cerinta privitoare la indicarea motivelor de fapt care au constituit
fundamentul emiterii acesteia.

In concluzie petenta sustine ca aprecierile organelor de inspectie
fiscala se bazeaza pe o motivare imprecisa, lacunara si insuficienta,
deformeaza si interpreteaza in mod gresit documentele analizate
denaturand realitatea prin interpretarea si aplicarea eronata a normelor in
materie fiscala.

Accesorii aferente impozitului pe profit si TVA.
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Din analiza Deciziei referitoare la obligatile fiscale accesorii
reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr. X, rezulta ca aceasta
cuprinde precizari cu privire la posibilitatea de a fi contestata, cu privire la
termenul de depunere a contestatiei si organul fiscal la care se depune
contestatia, elemente prevazute la art. 46 alin. (2) lit. i) din Codul de
procedura fiscala.

Dobanzile si penalitatile de intarziere aferente TVA si impozitului pe
profit stabilite in sarcina societatii sunt, in principal, aferente obligatiilor
fiscale principale stabilite in urma inspectiei fiscale prin Decizia de
impunere nr. F-NT X asa cum rezulta din actul administrativ fiscal inscris
in coloana ,Documentul prin care s-a individualizat suma de plata" din
Anexa la Decizia nr.X din 27.03.2018.

Societatea contesta in parte bazele suplimentare si implicit
obligatiile fiscale de impozit pe profit si TVA stabilite suplimentar de
organele de inspectie fiscala prin Decizia de impunere nr. F-NT X asa cum
a prezentat mai sus.

In drept, intrucat accesoriile contestate sunt calculate la diferentele
de obligatii fiscale principale stabilite prin Decizia de impunere nr. F-NT X
ce sunt contestate de societate, aceasta considera ca in masura in care
nu datoreaza sumele reprezentand obligatii fiscale bugetare suplimentare
in contul impozitului pe profit si TVA, in baza principiului de drept
"accesorium sequitur principale” nu datoreaza nici obligatiile fiscale
accesorii aferente obligatiilor fiscale principale contestate.

In conformitate cu prevederile art. 119 alin. (1) din Codul de
procedura fiscala, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare
aprobat prin Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 din vechiul Cod de
procedura fiscala si art. 173 alin. (1) din noul Cod de procedura fiscala
aprobat prin Legea nr. 207/2015 pentru neachitarea la termenul de
scadenta de catre debitor a obligatiilor fiscale principale, se datoreaza
dupa acest termen dobanzi si penalitati de intarziere.

Prin urmare, rezulta ca numai in situatia in care nu se achita la
scadenta obligatiile fiscale principale de plata, debitorii datoreaza
accesorii; intrucat societatea considera, asa cum rezulta din motivele de
fapt si de drept prezentate in prezenta contestatie impotriva Decizia de
impunere nr. F-NT X ca nu datoreaza catre bugetul general consolidat
obligatia fiscala principala de impozit pe profit si TVA, nu exista un temei
legal pentru calculul dobanzilor in suma de S lei si a penalitatilor de
intarziere in suma de S lei la nivelul impozitului pe profit si TVA.

Asadar, in baza temeiurilor legale mentionate si a argumentelor
prezentate petenta considera ca:

- in respectarea principiului neutralitatii si al proportionalitatii de TVA,
acordarea integrala a dreptului de deducere a TVA in legatura cu facturile
emise de S.C. X S.A. se naste la momentul exigibilitatii TVA, respectiv la

data realizarii operatiunii de livrare a combustibilului de la S.C. X S.A. la
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societate care corespunde cu data exigibilitati de TVA la nivelul
operatiunilor facturate de societate catre S.C. X S.A,;

- dreptul de deducere a cheltuielilor la nivelul achizitiilor efectuate de
societatea de la S.C. X S.A., asa cum sunt prezentate mai sus, intervine
in fiecare perioada fiscala de impozit pe profit conform momentului livrarii
carburantului de la S.C. X S.A. la societate;

- nu se justifica masura organului de inspectie fiscala de depunere a
declaratiilor rectificative (formularul 710) privind impozitul pe profit
aferente anilor 2012-2015 la Declaratiile privind obligatile de plata la
bugetul de stat (formularul 100) pe trimestrele I-lll pe perioada 2012 -2015;

- nu este justificata decizia organului de inspectie fiscala de ajustare
efectuata urmare a analizei dosarului preturilor de transfer.

In concluzie societatea sustine ca trebuie sa fie exonerata de la
plata obligatiilor fiscale suplimentare stabilite de organele de inspectie
fiscala si a accesorilor (dobanzi si penalitati de intarziere) la nivelul TVA si
al impozitului pe profit in legatura cu aspectele mentionate mai sus.

Il. A. Organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei
Judetene a Finantelor Publice Neamt, urmare a verificarii efectuate la
S.C. X S.R.L. jud. Neamt, in ceea ce priveste impozitul pe profit
pentru perioada 01.01.2012-31.12.2016 si TVA pentru perioada
01.01.2012-31.05.2017 au incheiat Raportul de inspectie fiscala nr. X
in baza caruia au emis:

- Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-NT X, prin care au stabilit
in sarcina societatii suma de S lei reprezentand: S lei — impozit pe
profit si S lei— TVA;

- Decizia privind modificarea bazei de impozitare ca urmare a
inspectiei fiscale nr. F-NT X, cu privire la suma de S lei reprezentand
baza impozabila stabilita suplimentar de organele de inspectie
fiscala pentru anul 2016.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au reincadrat
veniturile si cheltuielile pentru perioada 01.01.2012-31.12.2015, cu
influente S la impozitul pe profit si TVA dar cu generarea de
accesorii pe acest interval.

In perioada verificatd societatea contestatoare a realizat in
principal venituri din prestari servicii - exploatare forestiera si vanzarea de
produse finite - masa lemnoasa, respectiv busteni.

Cu privire la impozitul pe profit.

Prin Decizia de impunere privind obligatile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei
fiscale la persoane juridice nr. F-NT X, s-a stabilit in sarcina societatii o

diferenta de impozit pe profit in suma de S lei, determinata astfel:
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S lei, diferenta stabilita suplimentar;

(-) S lei diferenta acordata in favoarea societatii si pierdere
fiscala declarata de societate.

Din impozitul pe profit stabilit suplimentar in suma de S lei, S.C. X
S.R.L. jud. Neamt, contesta suma de S lei, ramanand astfel, necontestata:

- diferenta stabilita in plus in cuantum de S lei;

- diferenta acordata in favoarea societatii in suma de (-) S lei;

Situatia pe perioada verificata se prezinta astfel:

La data de 31.12.2012

Pentru anul fiscal 2012 societatea a depus Declaratia privind
impozitul pe profit initiala in data de 25.03.2013 si ulterior trei declaratii
rectificative.

In Declaratia privind impozitul pe profit pe anul 2012, rectificativa,
depusa la organul fiscal in data de 30.05.2014 societatea declara
urmatoarele rezultate:
venituri din exploatare S lei;
cheltuieli de exploatare S lei;
rezultat din exploatare Slei;
rezultat financiar -Slei;
profit impozabil S lei
impozit pe profit cu cota de 16% - S lei, impozit care a fost declarat prin
Declaratia 100 pentru trimestrul | 2012 si achitat.

La inspectia fiscala s-a constatat ca profitului impozabil de S lei ii
corespunde un impozit de S lei.( Sx16%= S lei).

In data de 14.04.2017, societatea depune la organul fiscal
Declaratia privind impozitul pe profit anul 2012 rectificativa, in care declara
urmatoarele rezultate:
venituri din exploatare Slei;
cheltuieli de exploatare S lei;
rezultat din exploatare S lei;
rezultat financiar -Slei;
profit impozabil S iei;
impozit pe profit cu cota de 16% -S lei, impozit care a fost declarat in
cursul anului prin Declaratia 100.

Conform fisei contribuabilului, impozitul pe profit declarat este de
Slei.

Diferenta declarata in plus la venituri de Slei (Slei venituri
realizate in perioada 01.01.2012-30.09.2012 + S lei venituri realizate in
trimestrul IV 2012), reprezinta venituri realizate din prestari servicii
exploatare forestiera pentru S.C. X S.A., beneficiar cu care are relatii de
afiliere, determinate de organele de inspeciie fiscala la controlul inopinat
desfasurat in perioada 21.03.2017- 30.03.2017 care a avut ca obiectiv
solutionarea adresei Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice

lasi transmisa prin post electronica in data de 20.02.2017 inregistrata la
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Administratia Judeteana a Finantelor Publice Neamt sub nr. X prin care se
solicita determinarea riscului fiscal asociat preturilor de transfer pentru
perioada 2012-2016.

In urma controlului inopinat s-a incheiat in data de 03.04.2017
Procesul verbal care a fost semnat de reprezentantii legali ai societatii si
inregistrat in Registru unic de control la nr. X, Proces verbal care a fost
inregistrat la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi —
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Neamt sub nr. X.

La actuala inspectie fiscala societatea contestatoare a prezentat
ca documente justificative care au stat la baza intocmirii Declaratiei privind
impozitul pe profit anul 2012 rectificativa din 14.04.2017 - pentru venituri
factura nr.X din data de 27.04.2017 emisa de S.C. X S.R.L. catre S.C.
XS.A. pe care se mentioneaza ,Diferenta prestari servicii exploatare in
perioada ianuarie 2012 — decembrie 2012”, la care este anexata situatia
detaliata privind ,valoarea carburantilor dedusa”, factura care a fost
inregistrata in contabilitate in luna aprilie 2017 in debitul contului 411
,clienti” prin creditul contului 117 ,Rezultat reportat” si pentru cheltuieli
factura nr.X/27.04.2017 emisa de S.C. XS.A. catre S.C. X S.R.L. pe care
se mentioneaza la coloana descriere ,recuperare costuri combustibil
utilizat in perioada ianuarie 2012-decembrie 2012”.

Factura are anexata situatia anuala privind ,valoarea
carburantului dedus” si este inregistrata in debitul contului 117 ,Rezultat
reportat” prin creditul contului 401 ,Furnizori”.

In perioada ianuarie-decembrie 2012 S.C. X S.R.L C.U.l. X a
prestat servicii societatii afiliate S.C. X S.A C.U.l.X constand in exploatare
masa lemnoasa pe picior potrivit Contractului de prestari servicii
nr.X/17.01.2012.

In Contract se mentioneaza tariful pe m.c. exploatat iar prin Actul
aditional nr. 1 la contract se stipuleaza ca "valoarea prestarii de servicii de
exploatare masa lemnoasa se va diminua cu valoarea carburantului pus la
dispozitia prestatorului de catre beneficiar”.

La data facturarii valoarea serviciilor prestate a fost diminuata cu
valoarea carburantilor agsa cum s-a stipulat in Actul aditional la contract.

Organele de inspectie fiscala exemplifica cu factura
nr.X/31.01.2012 la care sunt anexate urmatoarele documente justificative:

- situatia intocmita de beneficiarul lucrarii, respectiv S.C.X S.A.
privind lucrarile efectuate de S.C. X S.R.L pe partizi in care se
mentioneaza cantitatile de masa lemnoasa exploatata, pretul prevazut in
contract sau anexe la contract si valoarea prestarii;

- situatia cu alimentarile de carburanti (intocmita valoric) facute
de masginile si utilajele S.C. X S.R.L. la pompa S.C. XS.A.

In factura mentionata mai sus sunt evidentiate:

- venituri din prestari servicii in suma de Slei;
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- valoarea carburantului pus la dispozitie de S.C. XS.A. in suma
de S lei, cu semnul minus;

- 0 valoare neta de S lei, care a fost inregistrata in contul 704
»~venituri din prestari servicii".

In perioada urmatoare, facturile au fost emise fie ca factura
mentionata mai sus fie prin facturarea valorii nete a prestarii de servicii,
calculata pe documentul anexa la factura, astfel: c/val servicii prestate -
c/val carburantului pus la dispozitie de S.C X S.R.L.

Organele de inspectie fiscala mentioneaza faptul ca, prin politica
adoptata de societate, s-a diminuat cifra de afaceri a fiecarui an iar pentru
carburantii consumati de societate in activitatea de exploatare si pusi la
dispozitie de S.C. X S.A. societatea nu a prezentat documente justificative
care sa ateste intrarea in gestiune, respectiv facturi emise de S.C. X S.A,
note de intrare - receptie in gestiunea S.C. X S.R.L. si consumul, respectiv
bonuri de consum, fisa limita consum carburant.

Coroborand reglementarile legale pentru TVA (baza impozabila
stabilita suplimentar la impozitul pe profit a generat TVA colectata
suplimentar) si impozitul pe profit, organele de inspectie fiscala,
concluzioneaza:

- din documentele prezentate de societate rezulta ca a avut loc o
livrare de bunuri intre S.C. X S.A. si S.C. X S.R.L. atata timp cat S.C. X
S.R.L. a dispus de carburanti ca un proprietar, in sensul ca au fost
consumati pentru masinile si utilajele folosite in activitatea de exploatare
pentru realizarea veniturilor proprii din prestari servicii, iar S.C. X S.A. la
momentul achizitionarii carburantilor cunogstea destinatia acestora,
respectiv ca sunt si in beneficiul altei persoane, respectiv S.C. X S.R.L.,
conform celor stipulate in contractul incheiat cu aceasta;

- in aceste conditii, S.C. X S.A. avea obligatia refacturarii
carburantului achizitionat si pus la dispozifia prestatorului avand ca
documente justificative factura de intrare de la furnizorul de carburanti si
situatia cu alimentarile de carburanti facute de masinile si utilajele S.C. X
S.R.L la pompa S.C. XS.A.

- S.C. X S.R.L. trebuia sa inregistreze in contul 704 ,Venituri din
servicii prestate” valoarea integralad a veniturilor realizate conform situatiei
intocmita de beneficiarul lucrarii, respectiv S.C. X S.A. privind lucrarile
efectuate de S.C. X S.R.L pe partizi in care se mentioneaza cantitatile de
masa lemnoasa exploatata, pretul prevazut in contract sau anexele la
contract si valoarea prestarii;

- pentru contravaloarea carburantilor consumati trebuia sa solicite
factura de la S.C. X S.A. in baza situatiei cu alimentarile de carburant;
(intocmita valoric) facute de masinile si utilajele S.C. X S.R.L. la pompa
S.C. X S.A si sa inregistreze pe cheltuieli de exploatare contravaloarea
acestora in baza documentelor justificative de consum - bonuri de consum,

fisa limita de consum.
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in Declaratia privind impozitul pe profit anul 2012 rectificativa,
depusa in data de 14.04,2017 societatea declara veniturile realizate si
nedeclarate in perioada 01.01.2012-31.12.2012 si cheltuielile aferente cu
carburantii, care nu au generat impozit suplimentar deoarece sunt in
acelasi cuantum, respectiv de S lei.

Organele de inspectie fiscala precizeaza faptul ca, cheltuielile cu
carburantii se recunosc la termenul scadent pentru Declaratia privind
impozitul pe profit anul 2012, cod 101 rectificativa, respectiv 25.03.2013
avand la baza factura emisa de S.C. X S.A. in data de 27.04.2017.

Repunerea veniturilor la perioada care se refera a generat baza
impozabila suplimentara numai pentru intervalul tr.l-tr.lll 2012, urmare a
depunerii de catre societate a Declaratiei 101 rectificativa pentru anul
2012; societatea nu a depus Declaratia 100 rectificativa pentru perioada
trim.1-11. 2012;

Impozitul pe profit de plata stabilit suplimentar pentru intervalul
25.04.2012 (termen scadent pentru trim.l) - 25.03.2014 (termen scadent
pentru trim.1V) genereaza accesorii.

Profitul impozabil determinat de societate la 31.12.2012 de S lei
s-a diminuat cu suma de S lei, reprezentand impozit pe salarii $i contributii
sociale datorate de angajator si salariati pentru perioada 01.01.2012-
31.12.2012 la bugetul asigurarilor sociale de stat stabilite in urma
inspectiei fiscale care s-a desfasurat in perioada 03.06.2015 -29.06.2015,
constatarile fiind consemnate in Raportul de inspectie fiscala inregistrat
sub nr. F-NT X in data de 30/06/2015.

La inspectia fiscala sumele stabilite suplimentar pentru perioada
2012-2014 au fost repuse pe cheltuieli de exploatare la perioada care se
refera.

Profitul impozabil determinat de societate la 31.12.2012 de S lei
s-a majorat cu suma de Slei, reprezentand venituri ajustate urmare a
analizarii dosarului preturilor de transfer, din care:

- S lei, venituri din prestari servicii catre S.C. X S.A.;

- S lei, venituri din vanzare de bunuri (masa lemnoasa) catre S.C.
X .A.;

La 31.12.2012 s-a determinat un impozit pe profit suplimentar in
suma de Slei, calculat astfel:

- S lei la 0 baza de impozitare suplimentara de S lei (Slei, venituri
ajustate urmare a analizarii dosarului preturilor de transfer-Slei, cheltuieli
cu personalul contabilizate in anul 2015 si repuse la inspectia fiscala la
perioada care se refera, contestat.

- (-) S lei, impozit pe profit calculat si declarat in plus conform
Declaratiei 101 rectificativa pentru anul 2012, necontestat.

La data de 31.12.2013
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in Declaratia privind impozitul pe profit anul 2013 depusa la
organul fiscal in data de 25.03.2014 societatea contestatoare declara
urmatoarele rezultate:
venituri din exploatare Slei;
cheltuieli de exploatare S lei;
rezultat din exploatare S lei;
rezultat financiar (-) Slei;
profit impozabil S lei;
impozit pe profit cu cota de 16% S lei, impozit care a fost declarat prin
Declaratia 100 si achitat.

In data de 14.04.2017 depune la organul fiscal Declaratia privind
impozitul pe profit anul 2013 rectificativa, in care societatea declara
urmatoarele rezultate:
venituri din exploatare S lei;
cheltuieli de exploatare Slei;
rezultat din exploatare S lei;
rezultat financiar (-) Slei;
profit impozabil S lei;
impozit pe profit cu cota de 16% Slei.

Diferenta declarata in plus la venituri de S lei (S lei, venituri
realizate in perioada 01.01.2013-30.09.2013 + S lei, venituri realizate in
trimestrul .IV 2013) reprezinta venituri realizate de societate din prestari
servicii exploatare forestiera pentru S.C. X S.A., beneficiar cu care are
relatii de afiliere, determinate de organele de inspectie fiscala la controlul
inopinat desfasurat in perioada 21.03.2017- 30.03.2017, materializat prin
Procesul verbal nr. X.

La prezenta inspectie fiscala societatea contestatoare a
prezentat ca documente justificative care au stat la baza intocmirii
Declaratiei 101 rectificativa din 14.04.2017, pentru venituri factura nr.X din
data de 27.04.2017 emisa de S.C. X S.R.L. catre S.C. XS.A. pe care se
mentioneaza ,Diferenta prestari servicii exploatare in perioada ian 2013-
dec 2013”, la care este anexata situatia detaliata privind ,valoarea
carburantilor dedusa”, factura care a fost inregistrata in contabilitate n
luna aprilie 2017 in debitul contului 411 ,Clienti” prin creditul contului 117
.-Rezultat reportat” si pentru cheltuieli factura nr.X/27.04.2017 emisa de
S.C. X S.A. catre S.C. X S.R.L. pe care se mentioneaza la coloana
descriere ,recuperare costuri combustibil utilizat in perioada ianuarie
2013-decembrie 2013, factura la care este anexata situatia anuala privind
,valoarea carburantului dedus”, inregistrata in debitul contului 117
,Rezultat reportat” prin creditul contului 401 ,Furnizori” .

In perioada ianuarie-decembrie 2013 S.C. X S.R.L C.U.l. X a
prestat servicii societatii afiliate S.C. XS.A CUI X, constand in exploatare
masa lemnoasa pe picior in baza Contractului de prestari servicii nr.X

/06.02.2013 in care se mentioneaza tariful pe m.c. exploatat iar prin Actul
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aditional nr. 1 la contract se stipuleaza ca "valoarea prestarii de servicii de
exploatare masa lemnoasa se va diminua cu valoarea carburantului pus la
dispozitia prestatorului de catre beneficiar " .

La data facturarii valoarea serviciilor prestate a fost diminuata cu
valoarea carburantilor aga cum s-a stipulat in actul aditional la contract.

Organele de inspectie fiscala mentioneaza faptul ca, prin politica
adoptata de societate, s-a diminuat cifra de afaceri cu suma de S lei, iar
pentru carburantii consumati de societate in activitatea de exploatare si
pusi la dispozitie de S.C. X S.A. societatea nu a prezentat documente
justificative care sa ateste intrarea in gestiune/consumul, respectiv facturi
emise de S.C. X S.A., note de intrare-receptie in gestiunea S.C. X S.R.L.,
bonuri de consum, fisa limita consum carburantj,

Concluziile constatarilor organelor de inspectie fiscala sunt
prezentate la anul 2012.

In Declaratia privind impozitul pe profit anul 2013 rectificativa, din
14.04.2017 societatea declara veniturile realizate si nedeclarate in
perioada 01.01.2013-31.12.2013 si cheltuielile aferente cu carburantii,
care nu au generat baza impozabila suplimentara deoarece sunt in
acelasi cuantum, respectiv de S lei.

Cheltuielile cu carburantii se recunosc la termenul scadent pentru
,Declaratia privind impozitul pe profit anul 2013, cod 101 rectificativa,
respectiv 25.03.2014, avand la baza factura emisa de S.C. XS.A. in data
de 27.04.2017.

Repunerea veniturilor la perioada care se refera a generat baza
impozabila suplimentara numai pentru intervalul trim.I-tr.1ll 2013, urmare a
depunerii de catre societate a declaratiei 101 rectificativa pentru anul 2013.

Societatea nu a depus Declaratia 100 rectificativa pentru
perioada trim.I-trim.lII 2013.

Profitul impozabil determinat de societate la 31.12.2013 de S lei
s-a diminuat cu suma de S lei, reprezentand impozit pe salarii si contributii
sociale datorate de angajator si salariati pentru perioada 01.01.2013-
31.12.2013 la bugetul asigurarilor sociale de stat stabilite prin Raportul de
inspectie fiscala inregistrat la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice lasi — Administratia Judeteana a Finantelor Publice Neamt sub nr.
F-NT X din data de 30/06/2015.

Profitul impozabil determinat de societate la 31.12.2013 de S lei
s-a majorat cu suma de S lei, reprezentand venituri din prestari servicii
catre S.C. X S.A. ajustate urmare a analizarii dosarului preturilor de
transfer.

La 31.12.2013 s-a determinat un impozit pe profit suplimentar in
suma de S lei, calculat la 0o baza de impozitare suplimentara de S lei,
astfel:

S lei, venituri ajustate urmare analizarii dosarului preturilor de

transfer, contestat;
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(-) S lei, cheltuieli cu personalul contabilizate in anul 2015 si
repuse la inspectia fiscala la perioada care se refera, necontestat.

La data de 31.12.2014

Pentru anul fiscal 2014 societatea a depus Declaratia privind
impozitul pe profit 101 initiala in data de 25.03.2015 si ulterior doua
declaratji rectificative.

In Declaratia privind impozitul pe profit anul 2014, rectificativa,
depusa la organul fiscal in data de 02.06.2015, societatea declara
urmatoarele rezultate:
venituri din exploatare S lei;
cheltuieli de exploatare S lei;
rezultat din exploatare (-) S lei;
rezultat financiar (-) S lei;
pierdere contabila S lei;
pierdere fiscala S lei.

In data de 14.04.2017 societatea contestatoare depune la
organul fiscal Declaratia privind impozitul pe profit anul 2014, rectificativa
in care declara urmatoarele rezultate:
venituri din exploatare S lei;
cheltuieli de exploatare S lei;
rezultat din exploatare (-) S lei;
rezultat financiar (-) S lei;
pierdere contabila S lei;
pierdere fiscala S lei.

Diferenta declarata in plus la venituri si cheltuieli de exploatare de
S lei (S lei venituri realizate in perioada 01.01.2014-30.09.2014 + S lei
venituri realizate in trim.IV 2014), reprezinta venituri realizate de societate
din prestari servicii exploatare forestiera pentru S.C. X S.A.

La prezenta inspectie fiscala societatea a prezentat ca
documente justificative care au stat la baza intocmirii Declaratiei 101
rectificativa din 14.04.2017, pentru venituri factura nr.X din data de
27.04.2017 emisa de S.C. X S.R.L. catre S.C. XS.A. care se mentioneaza
,Diferenta prestari servicii exploatare in perioada ian - dec 2014”, la care
este anexata situatia detaliata privind ,valoarea carburantilor dedusa”,
factura care a fost inregistrata in contabilitate in luna aprilie 2017 in
debitul contului 411 ,Clienti” prin creditul contului 117 ,Rezultat reportat” si
pentru cheltuieli factura nr.X/27.04.2017 emisa de S.C. X S.A. catre S.C.
X S.R.L. pe care se mentioneaza la coloana descriere ,recuperare costuri
combustibil utilizat in perioada ianuarie -decembrie 2014”, factura la care
este anexata situatia anuala privind ,valoarea carburantului dedus”,
inregistrata in debitul contului 117 ,Rezultat reportat” prin creditul contului
401 ,Furnizori”.
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in perioada ianuarie-decembrie 2014 S.C. X S.R.L C.U.l. X a
prestat servicii societatii afiliate S.C. X S.A C.U.l. X, constdnd in
exploatare masa lemnoasa pe picior in baza Contractului de prestari
servicii nr.X /29.01.2014 in care se mentioneaza tariful pe m.c. exploatat
iar prin Actul aditional nr.1 la contract se stipuleaza ca "valoarea prestarii
de servicii de exploatare masa lemnoasa se va diminua cu valoarea
carburantului pus la dispozitia prestatorului de catre beneficiar" .

La data facturarii valoarea serviciilor prestate a fost diminuata cu
valoarea carburantilor agsa cum s-a stipulat in actul aditional la contract.

Prin politica adoptata de societate, s-a diminuat cifra de afaceri
cu suma de S lei, iar pentru carburantii consumati de societate in
activitatea de exploatare si pusi la dispozitie de S.C. XS.A. societatea nu a
prezentat documente justificative care sa ateste intrarea in gestiune,
respectiv facturi emise de S.C. XS.A, note de intrare-receptie in gestiunea
S.C. X S.R.L., consumul respectiv bonuri de consum, fisa limita consum
carburanti.

Concluziile constatarilor organelor de inspectie fiscala sunt
prezentate la anul 2012.

In Declaratia privind impozitul pe profit anul 2014 rectificativa, din
14.04.2017 societatea declara veniturile realizate si nedeclarate in
perioada 01.01.2014-31.12.2014 si cheltuielile aferente cu carburantii,
care nu au generat baza impozabila suplimentara deoarece sunt in
acelasi cuantum, respectiv de S lei.

Cheltuielile cu carburantii se recunosc la termenul scadent pentru
Declaratia privind impozitul pe profit anul 2014, cod 101 rectificativa,
respectiv 25.03.2015, avand la baza factura emisa de S.C. XS.A. in data
de 27.04.2017.

Repunerea veniturilor la perioada care se refera a generat baza
impozabila suplimentara numai pentru intervalul trim.I-lll 2014, urmare a
depunerii de catre societate a Declaratiei 101 rectificativa pentru anul
2014.

Pierderea fiscala determinata de societate la 31.12.2014 de S lei,
s-a majorat cu suma de S lei, reprezentand impozit pe salarii si contributii
sociale datorate de angajator si salariati pentru perioada 01.01.2014-
31.12.2014 la bugetul asigurarilor sociale de stat stabilite prin Raportul de
inspectie fiscala nr. F-NT X din data de 30/06/2015.

De asemenea, pierderea fiscala determinata de societate la
31.12.2014 de S s-a diminuat cu suma de S lei, reprezentand venituri din
prestari servicii catre S.C. X S.A. ajustate urmare analizarii dosarului
preturilor de transfer.

La 31.12.2014 s-a determinat un impozit pe profit suplimentar in
suma de Slei, calculat astfel:
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S lei, calculat la o baza de impozitare suplimentara de S,
reprezentand venituri ajustate urmare analizarii dosarului preturilor de
transfer, contestat;

S lei, calculat la 0 baza de impozitare suplimentara de S lei, suma
cu care au fost diminuate veniturile realizate din prestari servicii conform
situatie anexa la factura nr. X/28.02.2014, reprezentand prejudiciu Secu,
necontestat;

(-) S lei, calculat la o baza impozabila de S lei, cheltuieli cu
personalul contabilizate in anul 2015 si repuse la inspectia fiscala la 2014,
necontestat;

(-) S lei, calculat la 0 baza impozabila de S lei, reprezentand
pierdere fiscala determinata de societate si anulata la inspectia fiscala,
urmare a repunerii veniturilor stabilite suplimentar, necontestat.

La data de 31.12.2015

Pentru anul fiscal 2015 societatea a depus Declaratia privind
impozitul pe profit initiala in data de 25.03.2016 si ulterior doua declaratii
rectificative.

In Declaratia privind impozitul pe profit anul 2015 rectificativa,
depusa la organul fiscal in data de 31.05.2016, societatea declara
urmatoarele rezultate:
venituri din exploatare S lei;
cheltuieli de exploatare S lei;
rezultat din exploatare (-)S lei;
rezultat financiar (-)S lei;
pierdere contabila S lei;
pierdere fiscala Slei.

In data de 14.04.2017 depune la organul fiscal Declaratia privind
impozitul pe profit anul 2015 rectificativa in care declara urmatoarele
rezultate:
venituri din exploatare Slei;
cheltuieli de exploatare Sei;
rezultat din exploatare - S lei;
rezultat financiar -S lei;
pierdere contabila S lei;
pierdere fiscala Slei.

Diferenta declarata in plus la venituri din exploatare de S lei (S lei
venituri realizate in perioada 01.01.2015-30.09.2015 +S lei venituri
realizate in trim.IV 2015), reprezinta venituri realizate de societate din
prestari servicii exploatare forestiera pentru S.C. XS.A., beneficiar cu care
are relatii de afiliere, determinate de organele de inspectie fiscala la
controlul inopinat desfasurat in perioada 21.03.2017 - 30.03.2017,
materializat prin Procesul verbal nr. X/11.04.2017.
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La prezenta inspectie fiscala societatea a prezentat ca
documente justificative care au stat la baza intocmirii Declaratiei 101
rectificativa depusa in data de 14.04.2017, pentru venituri factura nr.X din
data de 27.04.2017 emisa de S.C. X S.R.L. catre S.C. X S.A. pe care se
mentioneaza ,Diferenta prestari servicii exploatare in perioada ian-dec
2015”, la care este anexata situatia detaliata privind ,valoarea
carburantilor dedusa”, factura care a fost inregistrata in contabilitate in
luna aprilie 2017 in debitul contului 411 ,clienti” prin creditul contului 117
,Rezultat reportat” si pentru cheltuieli factura nr.X/27.04.2017 emisa de
S.C. X S.A. catre S.C. X S.R.L. pe care se mentioneaza la coloana
descriere ,recuperare costuri combustibil utilizat in perioada ianuarie -
decembrie 2015”, factura la care este anexata situatia anuala privind
,valoarea carburantului dedus”, inregistrata in debitul contului 117
~Rezultat reportat” prin creditul contului 401 ,clienti”.

In perioada ianuarie-decembrie 2015 S.C. X S.R.L C.U.l. X a
prestat servicii societatii afiliate S.C. X S.A. C.U.l. X, constand in
exploatare masa lemnoasa pe picior in baza Contractelor de prestari
servicii nr. X/05.01.2015 si nr. X/15.10.2015 in care se mentioneaza tariful
pe m.c. exploatat, iar prin Actul aditional nr.1 la contract se stipuleaza ca
"valoarea prestarii de servicii de exploatare masa lemnoasa se va diminua
cu valoarea carburantului pus la dispozitia prestatorului de catre beneficiar

La data facturarii, valoarea serviciilor prestate a fost diminuata cu
valoarea carburantilor asa cum s-a stipulat in actul aditional la contract.

Prin politica adoptata de societate, s-a diminuat cifra de afaceri
cu suma de Slei, iar pentru carburantii consumati de societate in
activitatea de exploatare si pusi la dispozitie de S.C. XS.A. societatea nu a
prezentat documente justificative care sa ateste intrarea in gestiune,
respectiv facturi emise de S.C. XS.A. note de intrare-receptie in gestiunea
S.C. X S.R.L. si consumul respectiv bonuri de consum, fisa limita consum
carburanti.

Concluziile constatarilor organelor de inspectie fiscala sunt
prezentate la anul 2012.

In Declaratia privind impozitul pe profit anul 2015, rectificativa,
din 14.04.2017 societatea declara veniturile realizate si nedeclarate in
perioada 01.01.2015-31.12.2015 si cheltuielile aferente cu carburantii,
care nu au generat baza impozabila suplimentara deoarece sunt in
acelasi cuantum, respectiv de Slei.

La prezenta inspectie fiscala veniturile realizate si necontabilizate
au fost repuse la perioada cand au fost realizate, iar cheltuielile cu
carburantii se recunosc la termenul scadent pentru Declaratia privind
impozitul pe profit anul 2015, rectificativa, respectiv 25.03.2016 avand la
baza factura emisa de S.C. XS.A. in 27.04.2017.
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Repunerea veniturilor la perioada care se refera a generat baza
impozabila suplimentara numai pentru intervalul trim.l-trim.lll 2015,
urmare a depunerii de catre societate a Declaratiei 101 rectificativa pentru
anul 2015.

Societatea nu a depus Declaratia 100 rectificativa pentru
perioada trim.I-Ill 2015.

Pierderea fiscala determinata de societate la 31.12.2015 de Slei
s-a diminuat cu suma de:

- S lei, reprezentdnd impozit pe salarii si contributii sociale
datorate de angajator si salariati pentru perioada 01.01.2010 -31.12.2014
la bugetul asigurarilor sociale de stat stabilite in urma inspectiei fiscale
materializate prin Raportul de inspectie fiscala nr. F-NT X din data de
30/06/2015;

- S lei, reprezentand venituri ajustate urmare analizarii dosarului
preturilor de transfer, din care:

- S lei, venituri din prestari servicii catre S.C. XS.A,;

- S lei, venituri din vanzare de bunuri (masa lemnoasa) catre S.C.
XS.A.

La 31.12.2015 s-a determinat un impozit pe profit suplimentar in
suma de S lei, calculat astfel:

- S lei, calculat la o baza de impozitare suplimentara de S lei,
venituri ajustate ca urmare a analizarii dosarului preturilor de transfer,
contestat;

S lei, calculat la o baza impozabila de S lei, cheltuieli cu
personalul contabilizate in anul 2015 din care S lei repuse la inspectia
fiscala la perioada care se refera respectiv 2012-2014, necontestat;

S lei, calculat la 0 baza impozabila de Slei, reprezentand pierdere
fiscala determinata de societate si anulata la inspectia fiscala, urmare a
repunerii veniturilor stabilite suplimentar, necontestat.

Cheltuielile cu carburantii aferente veniturilor realizate si
necontabilizate la perioada care se refera, nu au fost luate in calcul la
stabilirea profitului impozabil al trim.I-lll din fiecare an, deoarece
societatea nu detine documente justificative care sa fie datate cu perioada
respectiva ci detine facturi emise in data de 27.04.2017, care conform
prevederilor legale in vigoare a condus la intocmirea unei Declaratii 101
rectificativa pentru fiecare an fiscal.

Urmare celor precizate, pentru perioada anilor 2012-2015,
organele de inspectie fiscala au stabilit un impozit pe profit in suma de S
lei, din care: S lei aferent anului 2012, S lei aferent anului 2013, S lei
aferent anului 2014 si S lei aferent anului 2015.

Pentru anul 2016, societatea a depus Declaratia privind impozitul
pe profit 101 in data de 27.03.2017 si nu sunt declaratji rectificative.

In Declaratia privind impozitul pe profit anul 2016 societatea

declara urmatoarele rezultate:
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Venituri din exploatare  Slei
Cheltuieli de exploatare S lei
Rezultat din exploatare - S lei

Rezultat financiar S lei
Pierdere contabila Slei
Pierdere fiscala S lei.

Pierderea fiscala declaratd s-a diminuat cu suma de S lei,
reprezentand venituri realizate din prestari servicii exploatare forestiera in
lunile ianuarie si februarie 2016, determinate in baza facturilor nr.
X/31.01.2016 si nr.X/29.02.2016 precum si a documentelor justificative
anexate, din care rezulta urmatoarele informatji:

-,centralizator prestari servicii” din care rezulta venituri realizate
in suma de S lei;

- ,c-val consum de carburanti” din care rezulta c/valoare consum
carburanti in valoare de S lei;

- Venituri realizate si facturate de S lei.

La 31.12.2016 s-a determinat o pierdere fiscala de S lei fata de S
lei, cat a determinat si declarat societatea. Diferenta de S lei, reprezinta
venituri realizate din prestari servicii exploatare forestiera in trim. | 2016 si
nefacturate, reprezentand c/valoare carburanti pusi la dispozitie de S.C.
XS.A. pentru prestarea serviciilor contractate.

Cu privire la TVA.
Urmare inspectiei fiscale s-a stabilit TVA de plata suplimentar in
suma de S lei (Slei — Slei + S lei), astfel:

a. S lei in perioada 01.01.2012-31.12.2012.

In perioada 2012-2015 S.C. X S.R.L. a prestat servicii societatii
afiliate S.C. X S.A. constand in exploatare masa lemnoasa pe picior
potrivit Contractelor de prestari servicii nr.X/17.01.2012, nr. X/06.02.2013,
nr. X/29.01.2014, nr. X/15.10.2015 si nr. X/05.01.2015.

In contracte se mentioneaza tariful pe m.c. exploatat iar prin
actele aditionale la contracte se stipuleaza ca "valoarea prestarii de
servicii de exploatare masa lemnoasa se va diminua cu valoarea
carburantului pus ia dispozitia prestatorului de catre beneficiar".

La data facturarii, valoarea serviciilor prestate a fost diminuata cu
valoarea carburantilor asa cum s-a stipulat in actele aditionale la contract.

Organele de inspectie fiscala aduc spre exemplu factura
nr.X/31.01.2012 in care sunt evidentiate veniturile din prestari servicii in
suma de S lei, valoarea carburantului/combustibilului pus la dispozitie de
S.C. X S.A. in suma de S lei, cu semnul minus, rezultdnd o valoare neta
de S lei, care a fost inregistrata in contul 704 —,Venituri din prestari
servicii”.
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in perioada urmétoare, facturile au fost emise fie ca factura
mentionata mai sus fie prin facturarea valorii nete a prestarii de servicii,
calculata pe documentul anexa la factura, astfel: c/valoare servicii prestate
- ¢/valoare carburantului pus la dispozitie de S.C X S.R.L.

Prin politica adoptatd de societate, s-a diminuat baza de
impozitare a TVA a fiecarei luni, iar pentru carburantii consumati lunar de
societate in activitatea de exploatare si pusi la dispozitie de S.C. X S.A.
societatea nu a prezentat documente justificative care sa ateste intrarea in
gestiune, respectiv facturi emise de S.C. X S.A., note de intrare-receptie
in gestiunea S.C. X S.R.L. si consumul - bonuri de consum, fisa de
consum carburantj, etc.

Veniturile realizate si necontabilizate se prezinta astfel:

In anul 2012 suma de Slei;

In-anul 2013 suma de S lei;

In‘anul 2014 suma de S lei;

In anul 2015 suma de Slei.

Din documentele prezentate de societate rezulta ca a avut loc o
livrare de bunuri intre S.C. X S.A. si S.C. X S.R.L. atata timp cat S.C. X
S.R.L. a dispus de carburanti ca un proprietar, in sensul ca au fost
consumati pentru masginile si utilajele folosite in activitatea de exploatare
pentru realizarea veniturilor proprii din prestari servicii.

S.C. X S.A. la momentul achizitionarii carburantilor, cunostea
destinatia acestora, respectiv ca sunt si in beneficiul altei persoane
respectiv S.C. X S.R.L, conform celor stipulate in contractul incheiat cu
aceasta.

In aceste conditi S.C. XS.A. avea obligatia refacturarii
carburantului achizitionat si pus la dispozitia prestatorului avand ca
documente justificative factura de intrare de la furnizorul de carburanti si
situatia cu alimentarile de carburanti facute de masinile si utilajele S.C. X
S.R.L. la pompa S.C. XS.A.

S.C. X S.R.L. trebuia sa inregistreze in contul 704 ,Venituri din
servicii prestate”, valoarea integrala a veniturilor realizate conform situatiei
intocmita de beneficiarul lucrarii, respectiv S.C. X S.A., privind lucrarile
efectuate de S.C. X S.R.L. pe partizi in care se mentioneaza cantitatile de
masa lemnoasa exploatata, pretul prevazut in contract sau anexe la
contract si valoarea prestarii si sa colecteze TVA.

Pentru contravaloarea carburantilor consumati, societatea trebuia
sa solicite factura de la S.C. X S.A. in baza situatiei cu alimentarile de
carburanti (intocmita valoric) facute de masinile si utilajele S.C. X S.R.L. la
pompa S.C. X S.A. si sa inregistreze pe cheltuieli de exploatare
contravaloarea acestora in baza documentelor justificative de consum -
bon de consum.

La prezenta inspectie fiscala societatea a prezentat facturile nr.X-
X din data de 27.04.2017 emise de S.C. X S.R.L catre S.C. XS.A. pe care
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se mentioneaza ,Diferenta prestari servicii exploatare” in perioada
ianuarie 2012 decembrie 2015, la care sunt anexate situatiile detaliate
privind ,valoarea carburantilor dedusa”.

TVA colectata de societate, conform facturilor emise, in suma de
S lei a fost inregistrata in contabilitate si declarata in decontul TVA pentru
luna aprilie 2017 la Randul16 ,Regularizari TVA colectata”.

De asemenea, societatea declara la Randul 32 ,Regularizari TVA
dedusa” aceeasi suma de Slei, reprezentand TVA dedusa din facturile
nr.X-X/27.04.2017 emise de S.C. XS.A. pe care se mentioneaza la
coloana descriere ,recuperare costuri combustibil utilizat in perioada
ianuarie 2012-decembrie 2015”7, facturi la care sunt anexate situatiile
anuale privind ,valoarea carburantului dedus”.

Pentru perioada 01.01.2012-31.12.2015 TVA colectata
suplimentar se prezinta astfel:

- S lei In anul 2012, calculata la o baza impozabila de Slei,
reprezentand venituri realizate din prestari servicii catre S.C. X S.A.

-S lei in anul 2013 calculata la o baza impozabila de S lei,
reprezentand venituri realizate din prestari servicii catre S.C. X S.A

-S lei in anul 2014, calculata la o baza impozabila de S lei,
reprezentand venituri realizate din prestari servicii catre S.C. X S.A.

-S lei in anul 2015, calculata la o baza impozabila de Slei,
reprezentand venituri realizate din prestari servicii catre S.C. XS.A.

TOTAL= Slei, calculatda la o baza impozabila de Slei,
reprezentand venituri realizate din prestari servicii catre S.C. XS.A. in
perioada 2012-2015.

TVA stabilita suplimentar pe intervalul 01.01.2012-31.12.2012 de
Slei s-a calculat in baza celor constatate si a prevederilor legale in vigoare
la data producerii faptului generator (data prestarii serviciilor) si a
exigibilitatii TVA (data faptului generator).

TVA colectata in suma de Slei a fost inregistrata in contabilitate
de societate in luna aprilie 2017 si declarata in decontul TVA pentru luna
aprilie 2017.

b. S lei, in perioada 01.01.2013-31.12.2013, calculata la o baza
impozabila de S lei, reprezentand venituri realizate din prestari servicii
catre S.C. X S.A C.U.I X, constand in exploatare masa lemnoasa pe picior
potrivit contractului de prestari servicii in baza acelorasi motive de drept
prezentate la anul 2012.

In baza celor constatate si a prevederilor legale in vigoare, la
data producerii faptului generator (data prestarii serviciilor) si a exigibilitatji
TVA (data faptului generator) s-a stabilit TVA colectata suplimentar pentru
perioada ianuarie 2013-decembrie 2013 in suma de S lei, TVA care a fost
inregistrat in contabilitate de societate in luna aprilie 2017 si declarata in
decontul TVA pentru luna aprilie 2017.
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c. S lei, in perioada 01.01.2014-31.12.2014, din care:

S lei, calculata la o baza impozabila de S lei reprezentand venituri
realizate din prestari servicii catre S.C. X S.A CUI X, constand in
exploatare masa lemnoasa pe picior potrivit Contractului de prestari
servicii, in baza acelorasi motive de drept prezentate la anul 2012.

In baza celor constatate si a prevederilor legale in vigoare, la
data producerii faptului generator (data prestarii serviciilor) si a exigibilitatii
TVA (data faptului generator) s-a stabilit TVA colectata suplimentar pentru
perioada ianuarie 2014 - decembrie 2014 in suma de S lei, TVA care a
fost inregistrata in contabilitate de societate in luna aprilie 2017 si
declarata in decontul TVA pentru luna aprilie 2017.

Drept urmare s-a stabilit TVA colectata suplimentar doar pe
intervalul 01.01.2014-31.03.2017.

-S lei, TVA calculata la o baza impozabila de S lei, valoare
prejudiciu Secu, suma cu care au fost diminuate veniturile realizate din
prestari servicii conform situatie anexa la factura nr. X/28.02.2014.

d. S lei, in perioada 01.01.2015-31.12.2015, calculata la o baza
impozabila de Slei, reprezentand venituri realizate din prestari servicii
catre S.C. XS.A. C.U.l. X, constand in exploatare masa lemnoasa pe
picior, in baza acelorasi motive de drept prezentate la anul 2012.

In baza celor constatate si a prevederilor legale in vigoare, la
data producerii faptului generator (data prestarii serviciilor) si a exigibilitatii
TVA (data faptului generator) s-a stabilit TVA colectata suplimentar pentru
perioada ianuarie 2015 - decembrie 2015 in suma de S lei, TVA care a
fost inregistrata in contabilitate de societate in luna aprilie 2017 si
declarata in decontul TVA pentru luna aprilie 2017.

e. Slei, in perioada 01.01.2016-31.12.2016, din care:

- S lei, calculata la o baza impozabila de S lei, reprezentand
venituri realizate in lunile ianuarie gi februarie 2016 din prestari servicii
catre S.C. X S.A, constand in exploatare masa lemnoasa pe picior, care
nu au fost facturare beneficiarului si care conform anexelor de la facturi
reprezinta carburanti consumati pentru serviciile facturate si pusi la
dispozitie de S.C. XS.A.

In baza celor constatate si a prevederilor legale in vigoare la data
producerii faptului generator (data prestarii serviciilor) si a exigibilitatii TVA
(data faptului generator) s-a stabilit TVA colectata suplimentar pentru luna
ianuarie si februarie 2016 in suma de S lei;

-S lei, suma calculata prin diferenta intre S lei, TVA calculata cu
cota de 24 % la o baza de impozitare de S lei, reprezentand, conform

facturii emise nr.X /15.01.2016 venituri realizate in 2015 si facturate in
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2016 cu cota de 20% si S lei, TVA colectata de societate la aceeasi baza
de impozitare cu cota de 20% conform facturii emise;

- S lei TVA calculata prin diferenta intre S lei, TVA calculata cu
cota de 24 % la o baza de impozitare de S lei, reprezentand conform
facturii emise nr.X2/31.03.2016 venituri realizate in 2015 si facturate in
2016 cu cota de 20% si S lei, TVA colectata de societate la aceeasi baza
de impozitare cu cota de 20%.

(-) Slei la luna aprilie 2017, reprezentand TVA aferenta facturilor
nr.X-X din data de 27.04.2017 emise de S.C. X S.R.L. catre S.C. XS.A. pe
care se mentioneaza ,Diferenta prestari servicii exploatare in perioada
ianuarie 2012-decembrie 2015”, la care sunt anexate situatiile detaliate
privind ,valoarea carburantilor dedusa”.

TVA colectata de societate conform facturilor emise in suma de
Slei, a fost inregistrata in contabilitate si declarata in decontul TVA pentru
luna aprilie 2017 la Randul 16 ,Regularizari TVA colectata”.

De asemenea declara la Randul 32 ,Regularizari TVA dedusa”
aceeasi suma de Slei, reprezentand TVA dedusa din facturile nr.X-
X/27.04.2017 emise de S.C. XS.A. pe care se mentioneaza la coloana
descriere ,recuperare costuri combustibil utilizat in perioada ianuarie
2012-decembrie 2015”, facturi la care sunt anexate situatile anuale
privind ,valoarea carburantului dedus”.

Urmare celor prezentate, s-a stabilit un TVA suplimentar in suma
de S lei, (Slei -Slei + S lei).

Prin contestatia formulata petenta contesta reincadrarea
veniturilor si a cheltuielilor pentru perioada 01.01.2012-31.12.2015 cu
influente 0 la TVA insa cu generarea de accesorii pe interval.

Cu privire la preturile de transfer.

Cu prilejul controlului inopinat si mai analitic, cu ocazia inspecitiei
fiscale si a prezentarii de catre societate a Dosarului preturilor de transfer,
au fost stabilite valorile tranzactiilor efectuate de S.C. X S.R.L. jud. Neamt
cu societatile afiliate din cadrul grupului peste pragul de semnificatie
prevazut de Ordinul nr.442/2016 privind cuantumul tranzactiilor, termenele
pentru intocmire, continutul si conditiile de solicitare a dosarului preturilor
de transfer si procedura de ajustare/estimare a preturilor de transfer, astfel:

A. prestari servicii de exploatare forestiera cu S.C. XS.A:

Perioada Venituri prezentate | Venituri determinate | Diferenta
in Dosarul preturilor | la inspectia fiscala
de transfer

2012 S S S
2013 S S S
2014 S S S
2015 S S S
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B. Livrari de material lemnos catre S.C. XS.A:

Perioada Venituri prezentate | Venituri determinate | Diferenta
in Dosarul preturilor | la inspectia fiscala
de transfer
2012 S S S
2015 S S 0
2016 S S 0

Diferenta de S lei reprezinta livrari de masa lemnoasa catre S.C. X
S.A., societate afiliata, mentionata la pag.22 din Dosarul preturilor de
transfer dar neluata in calculul Ratei rentabilitatii vanzarilor de societate.

C. Livrari de material lemnos catre S.C. X S.A:

Perioada Venituri prezentate | Venituri determinate | Diferenta
in Dosarul preturilor | la inspectia fiscala
de transfer
2015 S 0 0
2016 S 0 0

in Dosarul preturilor de transfer prezentat, S.C. X S.R.L. a justificat
preturile practicate in relatia cu clientii afiliati, folosind Metoda compararii
preturilor (M.C.P) cu referinta la comparabile interne si in completare
Metoda marjei nete (M.M.N).

Constatarile organelor de inspectie fiscala in urma analizarii
dosarului preturilor de transfer intocmit pentru perioada 2012-2016.

1. Analiza activitatii desfagurata de S.C. X S.R.L. in perioada
verificata:

Societatea comerciala S.C. X S.R.L. este persoana juridica
romana avand forma juridica de societate cu raspundere limitata, cod de
inregistrare fiscala RO X, cu sediul social in jud. Neam{, sat, Tarcau,
com.Tarcau, Iinregistrata la Registrul Comertului cu numarul de
inmatriculare J X si este o societate cu capital integral privat avand ca
asociat unic pe d-nul X, avand domiciliul in loc. Beirut, Liban.

Societatea are ca obiect principal de activitate "Exploatare
forestiera” cod CAEN-0220; pentru activitatea de exploatare forestiera S.C.
X S.R.L. detine un patrimoniu tehnologic specializat, respectiv: doua
masini forestiere articulare 805HD, funicular, macara Wyssen W40HY4,
TAF-uri, mijloace de transport si alte echipamente tehnologice. Activitatea
de exploatare forestiera se desfasoara pe teren, in partizile clientilor.

Societatea a avut deschis punct de lucru in sat Stejaru, judetul
Neamfi, pana in anul 2013; tranzacfiile efectuate cu S.C. XS.A., respectiv
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prestari de servicii de exploatare forestiera si vanzarea de masa lemnoasa
(busteni), s-au efectuat in baza contractelor incheiate.

Tranzactiile efectuate cu S.C. X GROUP S.A., constau in vanzare
masa lemnoasa (busteni) in baza Contractelor incheiate nr.X/29.03.2016
si nr.X/06.04.2016.

2. Constatari rezultate din analiza modului de aplicare a
metodelor de justificare a preturilor de transfer in cadrul dosarului
preturilor de transfer.

2.1 METODA COMPARARII PRETURILOR.

Metoda compararii preturilor a fost alesa pentru justificarea
preturilor practicate in cele doua tipuri de tranzactii cu afiliatii care fac
obiectul solicitarii emise de prezentare a Dosarului preturilor de transfer
respectiv, prestari de servicii forestiere si livrari de masa lemnoasa.

Organele de inspectie fiscala prezinta pe tipuri de tranzaciii,
situatia modului de aplicare a Metodei compararii preturilor de catre S.C.
S.C. X S.R.L. si concluziile analizei.

2.1.1 Prestari servicii exploatare forestiera

Partea testata aleasa in dosar este S.C. X S.A. implicata in
tranzactii similare cu terti. In aplicarea M.C.P. s-a efectuat o comparatie a
tarifului pe metru cub exploatat pentru S.C. XS.A. de catre S.C. X S.R.L,,
cu tarifele pe metru cub practicate de terti in perioada 06.02.2013-
30.04.2015, rezultand un tarif mediu la care S.C. XS.A. a achiziionat
servicii de exploatare forestiera de la S.C. X S.R.L. de X lei/mc, despre
care societatea afirma ca se incadreaza in intervalul de comparabilitate a
preturilor.

Constatari in urma analizei dosarului preturilor de transfer in baza
prevederilor legale in domeniu - Ghidul Organizatiei pentru cooperare §i
dezvoltare economica (OCDE).

Potrivit documentelor si informatiilor aflate la Dosarul preturilor de
transfer, s-au identificat urmatoarele deficiente in ceea ce priveste
aplicarea M.C.P. in cazul prestarilor de exploatare forestiera, astfel:

- intervalul de comparabilitate al preturilor la care S.C. XS.A. a
achizitionat servicii de exploatare forestiera de la ter{i nu include anul
2012; in anul 2012 S.C. X S.R.L. a realizat venituri din prestari servicii de
exploatare forestiera efectuate catre S.C. XS.A., in suma de S lei, valoare
semnificativa pentru analiza;

- societatea nu a anexat la dosar documente (contractele
mentionate in dosar, facturi, fisa cont furnizori) din care sa rezulte preturile
practicate de S.C. X S.A. in relatia cu tertii si informatii despre societatile
in cauza (C.I.F, adresa, cod C.A.E.N.).

Fata de prevederile legale de mai sus s-a constatat ca:
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- societatea nu a prezentat in dosar cantitati comparabile ale
partilor afiliate cu cele ale entitatilor independente si nici nu a corectat cu
diferente in plus sau in minus pretul de vanzare (prestare);

- pentru eventualele diferente cauzate de clauze contractuale
privind: volumul vanzarilor si reduceri comerciale aferente (ex. discounturi),
mod de plata/termen de plata, riscuri suportate nu s-a efectuat nicio
analiza si nu s-a furnizat nicio informatie din care ar rezulta concluzia ca
acestea nu genereaza diferente semnificative intre tranzactiile
necontrolate si controlate care sa influienteze preturile practicate cu
entitatile independente/afiliate;

- societatea a comparat valoarea medianei obtinuta pentru
tranzactiile derulate cu independenti cu valoarea mediei (tarif mediu)
obtinut pentru tranzactiile cu afiliatul;

- intervalul de comparabilitate ales pentru calculul functiilor
statistice "quartile si mediana", precum si calcului tarifului mediu, nu este
ales pentru fiecare an fiscal ci pentru intreaga perioada respectiv
06.02.2013-30.04.2015.

Organele de inspectie fiscala sustin ca preturile de transfer
trebuie determinate pentru fiecare an fiscal, deoarece ele stau la baza
determinarii veniturilor si cheltuielilor pentru determinarea profitului
impozabil dintr-un an fiscal.

Prin utilizarea Metodei compararii preturilor, studiile de
comparabilitate efectuate de societate nu au fost argumentate incéat sa
poata oferi certitudinea ca s-au justificat preturile practicate cu afiliatul.

2.1.2 Livrari de masa lemnoasa (busteni) catre persoanele afiliate
respectivS.C. X S.A. §i S.C. X GROUP S.A

Partea testata aleasa in dosar este S.C. X S.A. respectiv S.C. X
S.A. implicate in tranzactii similare cu terti (societati inependente).

In aplicarea M.C.P. s-a efectuat o comparatie a preturilor pe m.c.
si pe tipuri de material lemnos practicate de S.C. XS.R.L. si S.C. X
GROUP S.A. cu S.C. X S.R.L. cu preturile pe m.c. si pe tipuri de material
lemnos practicate cu terti in perioada 2015-2016, rezultand tarife medii pe
tipuri de lemn la care S.C. XS.A., respectiv S.C. XS.A au achizitionat
masa lemnoasa de la S.C. X S.R.L., despre care societatea afirma ca se
incadreaza in intervalul de comparabilitate a preturilor.

Constatari in urma analizei Dosarului:

Potrivit documentelor si informatiilor aflate la Dosarul preturilor de
transfer, s-au identificat urmatoarele deficiente in ceea ce priveste
aplicarea M.C.P. in cazul livrarilor de masa lemnoasa, astfel:

- intervalul de comparabilitate al preturilor la care S.C. XS.A. a
achizitionat material lemnos de la terti nu include anul 2012; in anul 2012
S.C. X S.R.L. a realizat venituri din vanzari de masa lemnoasa efectuate
catre S.C. XS.A.,insuma de S lei;
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- societatea nu a anexat la dosar documente (contractele
mentionate in dosar, facturi, fisa cont furnizori) din care sa rezulte preturile
practicate in tranzactiile cu teriii si informatii despre societatile in cauza;

- societatea nu a prezentat in dosar cantitati comparabile ale
partilor afiliate cu cele ale entitatilor independente si nici nu a corectat cu
diferente in plus sau in minus pretul de vanzare asa cum prevede pct.25
din Hotararea Guvernului nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu
privire la Metoda compararii;

- pentru eventualele diferente cauzate de clauze contractuale
privind: volumul vanzarilor si reduceri comerciale aferente, mod de
plata/termen de plata, riscuri suportate (companii independente in
comparatie cu entitatile afiliate), nu s-a efectuat nicio analiza si nu s-a
furnizat nicio informatie din care ar rezulta concluzia ca acestea nu
genereaza diferente semnificative intre tranzactile necontrolate si
controlate care sa influienteze preturile practicate cu entitatile
independente/afiliate;

- societatea a comparat pretul mediu de achizitie de la S.C. X
S.R.L. cu mediana preturilor de achizitie de la independenti pe toata
perioada, respectiv 2015-2016;

- nu au fost prezentate informatii privind preturile practicate de
S.C. XS.R.L. cu S.C. XS.A. si S.C. X GROUP S.A. in anul 2015 cu toate
ca intervalul de comparabilitate in ceea ce priveste preturile practicate cu
independentii cuprinde si anul 2015;

- intervalul de comparabilitate ales pentru calculul functiilor
statistice "quartile si mediana" si calculul tarifului mediu, nu este ales si
calculat pentru fiecare an fiscal ci pentru perioada cumulata respectiv
2015-2016.

Studiile de comparabilitate efectuate de societate, prin utilizarea
Metodei compararii preturilor, nu au fost argumentate in asa maniera incat
sa poata oferi certitudinea ca sunt indeplinite toate conditile pentru a
compara tranzactiile derulate cu entitati afiliate cu tranzactii similare
derulate cu companii independente.

Urmarea celor constatate si a informatiilor si datelor prezentate
de societate in Dosarul preturilor de transfer se aplica prevederile art.7,
alin.(3) din Ordinul 442/2016 privind cuantumul tranzacfiilor, termenele de
intocmire, continutul si conditile de solicitare a dosarului preturilor de
transfer si procedura de ajustare/estimare a preturilor de transfer.

2.2.METODA MARJEI NETE

Metoda marjei tranzactionale nete a fost aleasa in completarea
Metodei compararii preturilor pentru justificarea preturilor practicate in cele
doua tipuri de tranzactii cu afiliatii care fac obiectul solicitarii emise de

prezentare a Dosarului preturilor de transfer si prezentei analize.
Exemplarul 1/5

Paie 34 of 108



Organele de inspectie fiscala prezinta pe tipuri de tranzacitii,
situatia modului de aplicare a Metodei marjei tranzactionale nete de catre
S.C. X S.R.L. si concluziile analizei.

2.2.1 Prestari servicii exploatare forestiera

- in aplicarea M.M.N., indicatorul luat in calcul de catre societate
pentru studiu de analiza comparativ este Rata rentabilitatii costurilor totale
(R.R.C.T) calculatda cu formula: Rezultat din exploatare/(Venituri din
exploatare-Rezultat din exploatare).

- la determinarea indicatorului Rata rentabilitatii costurilor totale,
societatea a luat in calcul indicatorii financiari realizati pentru intreaga
activitate desi in perioada supusa analizei a realizat venituri si din vanzare
masa lemnoasa (busteni), indicator ce a fost comparat cu cel realizat de
societatile indepentente cu cod CAEN 0220 - exploatare forestiera,
selectate in esantionul final;

- in urma solicitarii completarii Dosarului preturilor de transfer cu
documente financiar contabile din care sa rezulte veniturile si costurile pe
fiecare activitate, S.C. X S.R.L. a recalculat indicatorul R.R.C.T. realizat
de societate pentru activitatea de exploatare forestiera avand la baza alt
cuantum al veniturilor si cheltuielilor justificate cu documente.

- indicatorul a fost -calculat pentru esantionul considerat
comparabil interogdnd baza de date AMADEUS, urmat de analiza
calitativa a esantionului. Strategia de cautare a presupus obtinerea unui
esantion folosind urmatoarele criterii: criteriu geografic, obiectul de
activitate, societati active, criteriu de independenta, caracteristicile filialelor,
tipul situatiilor financiare disponibile, marimea societatilor.

Pentru a consolida cautarea, societatea a efectuat si o cautare
manuala a esantionului stabilind cateva filtre financiare respectiv: situatii
financiare, pierderea cumulata si selectie manuala dupa criteriu de
independenta si obiect de activitate. In urma selectiei realizate au rezultat
un numar de cinci - sase societati acceptate supuse analizei, conform
celor prezentate la pct.V.2.3.4 din Dosarul preturilor de transfer.

S.C. X S.R.L. a determinat intervalul de piatd format din
indicatorul de rentabilitate ales al companiilor selectate in esantionul de
comparabilitate (Rata rentabilitati costurilor totale) calculand o medie
ponderata a R.R.C.T. pe trei ani anteriori fiecarui an analizat care a fost
comparata cu acelasi indicator dar calculat anual realizat de partea testata,
respectiv S.C. X S.R.L., pentru perioada analizata (2012-2016).

Intervalul de comparabilitate determinat de societate pe trei ani
anteriori fiecarui an analizat comparat cu indicatorul realizat de S.C. X
S.R.L. in fiecare an analizat are valorile care urmeaza:

- anul 2012: interval intercuarticular evidentiat pentru perioada
2009-2011 (3.98%-15.90%), indicatorul S.C. X S.R.L. recalculat: 0.99% -

sub limita inferioara a intervalului de piata;
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- anul 2013: interval intercuarticular evidentiat pentru perioada
2010-2012 (4.17%-8.52%), indicatorul S.C. X S.R.L. recalculat: (-) 0.21% -
sub limita inferioara a intervalului de piata:

- anul 2014: interval intercuarticular evidentiat pentru perioada
2011-2013 (1.51%-7.31°/0), indicatorul S.C. X S.R.L. recalculat: (-) 21,67
% - sub limita inferioara a intervalului de piata;

- anul 2015: interval intercuarticular evidentiat pentru perioada
2012-2014 (2.51°/0-5.21%), indicatorul S.C. X S.R.L. recalculat: (-)18,35%
- sub limita inferioara a intervalului de piata.

Potrivit concluziei societatii prezentate in Dosarul preturilor de
transfer, aceasta recunoaste ca indicatorul de profit nu s-a incadrat in
intervalul intercuarticular determinat si considera ca acest rezultat nu este
relevant in determinarea conformitatii tranzactiei de prestare servicii de
exploatare forestiera efectuata de S.C. X S.R.L. cu S.C. XS.A,, cu
principiul valorii de piata.

Constatari in urma analizei Dosarului:

- utilizarea pentru analiza a Metodei marjei tranzactionale nete,
este adecvata, deoarece compara activitatea desfasurata de catre
societafi comparabile, avand in vedere functiile indeplinite, riscurile
asumate si materializate si activele efectiv utilizate, prin prisma unui
indicator de profitabilitate ales in functie de profilul societatii analizate si
disponibilitatea datelor comparabile pentru companiile din esantionul de
analiza. Metoda presupune compararea indicatorilor financiari de profit ale
partii testate cu indicatori financiari de profit ai unor independenti
comparabili;

- referitor la determinarea intervalului de comparabilitate,
societatea explica modul de stabilire a intervalului intercuaticular in anexa
nr.2 la Dosarul preturilor de transfer cu prevederi din Liniile directoare
O.C.D.E. Conform acelorasi Linii directoare O.C.D.E. societatea, pentru
determinarea intervalului de comparabilitate, nu a luat in calcul informatii
din anul pentru care se realizeaza analiza ci numai din anii anteriori anului
fiscal analizat agsa cum este prezentat la pct. V 2.3.2 din Dosarul preturilor
de transfer, contrar prevederilor pct.3.76 din Liniile directoare O.C.D.E. ;

- societatea compara media ponderata R.R.C.T. pe trei ani
anteriori fiecarui an analizat (media ponderata multianuala) cu indicatorul
anual realizat de S.C. X S.R.L.

O analiza multianuala nu preleveaza in cazul de fata unei analize
anuale pe baza indicatorilor operationali. Specificul activitatii desfasurate
de societate, supusa prezentei analize (prestari servicii exploatare
forestiera cu contracte incheiate anual), nu este acela al unui bun cu ciclu
lung de viata desfasurata in diverse faze ale productiei pe parcursul mai
multor ani, pentru o analiza multianuala asa cum prevad Liniile directoare
O.C.D.E.
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Prin urmare, analiza anuala pe baza indicatorilor financiari
realizati reflecta cel mai fidel comportamentul S.C. X S.R.L. prin
comparatie cu tendinta generala a pietei serviciilor de exploatare
forestiera evidentiata prin comportamentul fiscal al comparabilelor din
esantionul analizat in dosar.

In analiza proprie, in timpul inspectiei fiscale, nu a fost acceptata
metoda de stabilire a indicatorului de comparabilitate pentru societatile din
esantion, intrucat la data analizei sunt disponibile in aplicatiile utilizate in
domeniu, inclusiv in aplicatia Amadeus utilizatd de societate, datele
contabile ale companiilor pentru anii fiscali analizat.

Ca urmare, s-a procedat la stabilirea indicatorului R.R.C.T.
calculat anual in baza datelor financiare raportate de societatile
comparabile recunoscute de S.C. X S.R.L. in dosar si care s-au dovedit a
fi in urma interogarii bazei de date ORBIS independente pentru perioada
analizata respectiv 2012-2015 pentru a putea fi comparat cu indicatorul
R.R.C.T realizat de S.C. X S.R.L. anual.

Cu privire la esantionul comparabil ales, organele de inspectie
fiscala constata ca societatea a analizat un numar de 275 companii care
indeplinesc conditiile din strategia de cautare.

A fost selectat un esantion format din 5 societati (pentru anul
2012, 2013 si 2015) si 6 societati pentru anul 2014 considerate
comparabile la care a raportat (comparat) indicatorul calculat.

Analizand esantionul, organele de inspectie fiscala constata ca
societatea a inclus in anul 2014 o societate in plus fata de anii 2012 ,2013
si 2015 respectiv S.C. X S.R.L. C.U.I. ROX.

In urma analizei si interogarii bazei de date ORBIS s-a constatat
ca acesta societate a inregistrat potrivit situatiilor financiare depuse, profit
in perioada 2012-2015, fapt pentru care la prezenta inspectie fiscala
pentru a avea o imagine mai clara a indicatorilor calculati s-a inclus si in
esantionul aferent anului 2012,2013 si 2015.

S-a stabilit noul interval de comparabilitate rezultat in urma
inspectiei fiscale, utilizand functia oferita de sistemul de operare Microsoft
Excel, astfel:

- 2012: intervalul intercuarticular inspectie fiscala (2.41%-6.30%);

- 2013: intervalul intercuarticular inspectie fiscala (0.64%-16.15%);

- 2014: intervalul intercuarticular inspecitie fiscala (-0.43%- 4.56%);

- 2015: intervalul intercuarticular inspectie fiscala (2.09%-10.22%).

Cu privire la afirmatia societatii "Cheltuielile de exploatare din
anul 2015 nu cuprind suma de S lei, intrucat aceasta reprezinta cheltuieli
exceptionale rezultate din reconstituirea contributiilor aferente salariilor si
penalitatilor aplicate de organele de inspectie fiscala din cadrul Agentiei
Nationale de Adminisirare Fiscala" organele de inspectie fiscala
mentioneaza urmatoarele:
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- suma de S lei nu include penalitati aplicate de organele de
inspectie fiscala ci reprezinta impozit pe salarii i contributii stabilite potrivit
Raportului de inspectie fiscala n.267/30.06.2015

- cheltuielile extraordinare sau exceptionale cum le denumeste
societatea, sunt reglementate doar de prevederilor pct.34, alin.(2), (3) si
pct.263, alin.(1), lit.c) din Ordinul ministrului finantelor publice
nr.3055/2009 pentru aprobarea Reglementarilor contabile conforme cu
directivele europene

- din Raportul de inspectie fiscala nr.X/30.06.2015 intocmit de
organele de inspectie fiscala din cadrul D.G.R.F.P - lasi rezulta ca acestea
sunt cheltuieli cu impozitele si contributiile aferente salariilor acordate de
S.C. X S.R.L. in perioada 2010-2015 (cheltuieli cu personalul) si care se
includ in categoria cheltuielilor din exploatare

Avand in vedere cele prezentate mai sus, la prezenta inspectie
fiscala s-au luat in calculul R.R.C.T. cheltuielile cu personalul rezultate din
Raportul de inspectie fiscala nr.X /30.06.2015 pe fiecare an fiscal.

Astfel, in urma completarii Dosarului si a constatarilor
determinate cu ocazia inspectiei fiscale s-au determinat indicatorii
financiari realizati din activitatea de prestari servicii forestiere precum si
calculul R.R.C.T. pentru perioada 2012-2015.

Avand in vedere cele prezentate mai sus in perioada analizata
respectiv 2012-2015 in cazul prestarilor de servicii forestiere efectuate de
S.C. X S.R.L. in relatia cu S.C. XS.A. s-au constatat urmatoarele:

- pentru anul 2012: intervalul intercuarticular inspectie fiscala
(2.41%-6.30%), indicator S.C. X S.R.L. (-) 2.00% - sub limita inferioara a
intervalului de piata;

- pentru anul 2013: intervalul intercuarticular inspectie fiscala
(0.64%-16.15%), indicator S.C. X S.R.L (-) 6.42%: sub limita inferioara a
intervalului de piata;

- pentru anul 2014: intervalul intercuarticular inspectie fiscala
(-) 0.43%-4.56%), indicator S.C. X S.R.L (-) 21.59%: sub limita inferioara a
intervalului de piata;

- pentru anul 2015: intervalul intercuarticular inspectie fiscala
(2.09%-10.22%), indicator S.C. X S.R.L. -15.80%: sub limita inferioara a
intervalului de piata.

Prin aplicarea Metodei marjei nete in cazul prestarilor de servicii
efectuate se stabilesc valori ale cifrei de afaceri, respectiv a veniturilor
presupuse a fi realizate din tranzactia cu afiliatii la nivelul marjei statistice
realizata de societatile comparabile.

S-a procedat la ajustarea veniturilor S.C. X S.R.L. la pret de piata
in cazul prestarilor de servicii de exploatare forestiera, pe baza
cheltuielilor de exploatare aferente tranzactiilor cu afiliatii determinate prin
aplicarea cheii de alocare, folosind formula:
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Mediana (R.R.C.T.) = Rezultat din exploatare/(Venituri din exploatare -
Rezultat din exploatare);

Mediana (R.R.C.T.) = (venituri din exploatare - cheltuieli din
exploatare)/cheltuieli exploatare;

Mediana (R.R.C.T.) x cheltuieli de exploatare = Venituri - cheltuieli
exploatare;

Venituri din exploatare = Mediana (R.R.C.T) x cheltuieli de exploatare +
cheltuieli exploatare;

VE= Cheltuieli exploatare x (mediana(R.R.C.T.) +1)

Venituri din exploatare suplimentare ajustate = Venituri din
exploatare recalculate - venituri din exploatare initiale.

In acest caz, asupra cheltuielilor efectuate pentru realizarea
veniturilor din prestari servicii exploatare forestiera catre clientul afiliat s-a
aplicat marja realizata statistic in anii 2012, 2013, 2014 si 2015 rezultata
din Anexa nr.7 la Raportul de inspecitie fiscala, la nivel de mediana potrivit
prevederilor Ordinului nr.222/2008 privind continutul dosarului preturilor de
transfer si Ordinului nr. 442/2016 privind cuantumul tranzacitiilor,
termenele pentru intocmire, continutul si conditiile de solicitare a dosarului
preturilor de transfer si procedura de ajustare/estimare a preturilor.

Urmare aplicarii metodei Marjei nete pentru perioada 2012-2015
in cazul prestarilor de servicii, au rezultat urmatoarele venituri
suplimentare ajustate:

Venituri suplimentare ajustate pentru anul 2012: S lei

Venituri suplimentare ajustate pentru anul 2013: S lei

Venituri suplimentare ajustate pentru anul 2014: S lei

Venituri suplimentare ajustate pentru anul 2015: S lei.

Cu sumele prezentate mai sus s-a ajustat rezultatul fiscal aferent
anilor 2012, 2013, 2014 si 2015.

2.2.2. Livrare de maséa lemnoaséa (busteni) catre afiliatii S.C. XS.A.
si S.C. X S.A.

In aplicarea Metodei marjei nete, indicatorul luat in calcul de catre
societate pentru studiu de analizda comparativ este Rata
rentabilitatii vanzarilor (R.R.V.) calculata cu formula: Rezultat din
exploatare/Cifra de afaceri neta.

La determinarea indicatorului Rata rentabilitatii vanzarilor obtinut
de catre S.C. X S.R.L. din activitatea de vanzare masa lemnoasa catre
S.C. XS.A. respectiv S.C. X S.A., in perioada analizata (anul 2012, 2015
si 2016) societatea nu a anexat la dosar documente financiar contabile din
care sa rezulte cuantumul cifrei de afaceri si pierderii realizate in relatjile
cu afiliatii din vanzarea materialului lemnos.

In urma solicitarii nr.221/17.01.2018, Dosarul preturilor de
transfer a fost completat cu documente si justificari privind modul de
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alocare a veniturilor si cheltuielilor pe fiecare activitate; S.C. X S.R.L. a
recalculat indicatorul realizat in relatia cu S.C. XS.A. respectiv S.C. X S.A.

Indicatorul a fost calculat pentru esantionul considerat comparabil
interogdnd baza de date AMADEUS, urmat de analiza calitativa a
esantionului. Strategia de cautare a presupus obfinerea unui esantion
folosind urmatoarele criterii: criteriu geografic, obiectul de activitate,
societafi active, criteriu de independenta, caracteristicile filialelor, tipul
situatiilor financiare disponibile, marimea societatilor.

Pentru a consolida cautarea, societatea a efectuat si o cautare
manuala a esantionului stabilind cateva filtre financiare respectiv: situatii
financiare, pierderea cumulata si selectie manuala dupa criteriu de
independenta si obiect de activitate.

In urma selectiei realizate au rezultat un numar de patru societati
pentru anul 2015 si 2016 si cinci societati pentru anul 2012, societa;
acceptate supuse analizei, conform celor prezentate la pct.V.3.3.4 din
dosar.

S.C. X S.R.L. a determinat intervalul de piatda format din
indicatorul de rentabilitate ales al companiilor selectate in esantionul de
comparabilitate (Rata rentabilitatii vanzarilor) calculand o medie ponderata
a R.R.V. pe trei ani anteriori fiecarui an analizat ce a fost comparata cu
acelasi indicator realizat anual de partea testata, respectiv S.C. X S.R.L.
in relatia cu S.C. X S.R.L. si S.C. X S.A., pentru perioada analizata 2012,
2015 si 2016.

Intervalul de comparabilitate determinat de societate pe trei ani
anteriori fiecarui an analizat comparat cu indicatorul realizat recalculat de
S.C. X S.R.L. in fiecare an analizat are valorile care urmeaza:

2012: interval intercuarticular evidentiat pentru perioada 2009 -
2011 (1.49%~5.16%), indicatorul S.C. X S.R.L. in anul 2012 in relatia cu
S.C. XS.R.L. este (-) 97,30% - sub limita inferioara a intervalului de piata;

2015: interval intercuarticular evidentiat pentru perioada 2010-
2012 (0.66%-1.94%), indicatorul S.C. X S.R.L. in anul 2015 in relatia cu
S.C. XS.R.L. este (-) 5,69% - sub limita inferioara a intervalului de piata iar
in relatia cu S.C. X S.R.L. este 17,41 % - peste limita superioara a
intervalului de piata;

2016: interval intercuarticular evidentiat pentru perioada 2013 -
2015 (2.05%~83,81%), indicatorul S.C. X S.R.L. in anul 2016 in relatia S.C.
XS.R.L. este (-) 12,77% sub limita inferioara a intervalului de piata iar in
relatia cu S.C. X S.R.L. este de 4.08 % - peste limita superioara a
intervalului de piata.

Potrivit concluziei societatii, prezentate din Dosarul preturilor de
transfer, aceasta recunoaste ca indicatorul de profit nu s-a incadrat in
intervalul intercuarticular determinat si considera ca acest rezultat nu este
relevant in determinarea conformitatii tranzactiei de véanzare masa
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lemnoasa efectuata de S.C. X S.R.L. catre S.C. XS.A. si S.C. XS.A. cu
principiul valorii de piata.

Constatari in urma analizei dosarului

- utilizarea pentru analiza a Metodei marjei tranzactionale nete,
este adecvata, deoarece compara activitatea desfasurata de catre
societati comparabile, avand in vedere functiile indeplinite, riscurile
asumate si materializate si activele efectiv utilizate. Metoda presupune
compararea indicatorilor financiari de profit ale partii testate cu indicatori
financiari de profit ai unor independenti comparabili;

- referitor la determinarea intervalului de comparabilitate,
societatea explica modul de stabilire a intervalului intercuaticular in Anexa
nr.2 la Dosarul preturilor de transfer, respectiv folosirea datelor aferente
mai multor ani si a mediei asa cum prevad liniile directoare O.C.D.E.;

- societatea a comparat Media ponderata R.R.V. pe trei ani
anteriori fiecarui an analizat (media ponderata multianuala), cu indicatorul
anual realizat de S.C. X S.R.L. in relatia cu S.C. XS.A. respectiv S.C. X
S.A

- la determinarea intervalului de comparabilitate nu s-au luat in
calcul informatii din anul pentru care se realizeaza analiza ci numai din
anii anteriori anului fiscal analizat asa cum este prezentat la pct.V 3.3.2
din Dosarul preturilor de transfer, conform prevederilor pct.3.76 din Liniile
directoare O.C.D.E.;

- pentru o intelegere cat mai exacta a situatiei, se recomanda
utilizarea de date atat aferente anilor anteriori celor analizati cat si a anilor
ulteriori derularii efective a tranzactiilor analizate. Scopul realizarii de
analize pe date multianuale este de a stabili daca rezultatul unui anumit
an este influientat de factori anormali, cu caracter provizoriu (ex: fluctuatii
ale cursului de schimb valutar cauzat de instabilitate politica).

Prin urmare, analiza anuala pe baza indicatorilor financiari
realizati reflecta cel mai fidel comportamentul S.C. X S.R.L. prin
comparatie cu tendinta generala a pietei privind livrarea de masa
lemnoasa prin comportamentul fiscal al comparabilelor din esantionul
analizat in dosar.

In analiza proprie in timpul inspectiei fiscale nu a fost acceptata
metoda de stabilire a indicatorului de comparabilitate pentru societatile din
esantion, intrucat la data analizei sunt disponibile in aplicatiile utilizate in
domeniu, inclusiv in aplicatia Amadeus utilizata de societate, datele
contabile ale companiilor pentru anii analizati.

Cu privire la esantionul comparabil ales, organele de inspectie
fiscala constatda ca societatea a analizat companii care indeplinesc
conditiile din strategia de cautare.
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A fost selectat un esantion format din 5 societati pentru anul
2012 si 4 societati pentru anii 2015-2016 considerate comparabile la care
a raportat (comparat) indicatorul calculat.

Analizand esantionul se constata urmatoarele:

- utilizarea unui numar diferit de societati in cadru esantionului de
comparabilitate pentru anul 2012 si perioada 2015-2016, fapt care ar
putea da distorsiuni ale analizei intervalului;

- includerea in esantion in anul 2012 a doua societati respectiv
S.C. X S.R.L. CUIL RO X si S.C. XS.R.L. C.U.I. X care, in urma
documentarii si interogarii bazei de date Orbis, au rezultat urmatoarele:

- S.C. X S.R.L. C.U.l. RO X - nu are depuse situatii financiare
anuale in perioada 2012-2016;

- S.C. X SRL CUI X inregistreaza pierdere neta in anul 2012 de S
lei, in anul 2013 de S lei, in anul 2014, 2015 si 2016 de S lei.

Dupa respingerea celor doua societati, din esantionul ales pentru
comparare de catre S.C. X S.R.L., organele de inspectie fiscala considera
ca sunt societati comparabile prin prisma argumentelor acceptate in dosar
cinci societati: S.C. X S.R.L. CUI RO X, S.C. X S.R.L. CUI X, S.C.X S.A,,
CUI RX, S.C. XS.R.L. C.U.l. RO X si S.C. X S.R.L. C.U.Il. ROX.

Ca urmare, s-a procedat la stabilirea indicatorului R.R.V. calculat
anual in baza datelor financiare raportate de cele 5 societati comparabile,
recunoscute de S.C. X S.R.L in dosar si care s-au dovedit a fi in urma
interogarii bazei de date ORBIS existente la nivel de regiune si
independente pentru perioada analizata, ,pentru a putea fi comparat cu
RRV realizata de S.C. X S.R.L.”

S-a stabilit noul interval de comparabilitate rezultat in urma
inspectiei fiscale utilizdnd functia oferita de sistemul de operare Microsoft
Excel, astfel (anexa nr. 8):

2012: intervalul intercuarticular inspectie fiscala ((-)2.16 %-0.25%);
2015: intervalul intercuarticular inspectie fiscala (3.94%-8.68%);
2016: intervalul intercuarticular inspectie fiscala ((-) 65,38%- 92.87%);

Cu privire la determinarea R.R.V. obtinuta de catre S.C. X S.R.L.
din activitatea de vanzare masa lemnoasa catre S.C. X S.A. s-a constatat
ca in anul 2012 societatea a luat in calcul ca indicator financiar cifra de
afaceri realizata din vanzarea de materialului lemnos eronat suma de S lei
fata de S lei cat s-a determinat la inspectia fiscala si evidentiata in Dosarul
preturilor de transfer.

Diferenta S lei reprezinta vanzare de marfuri (material lemnos)
catre S.C. X S.A. Neamt.

Astfel, in urma completarii Dosarului si a constatarilor
determinate cu ocazia inspectiei fiscale s-au determinat (indicatorii
financiari realizati din activitatea de vanzare masa lemnoasa in relatiile cu
cei doi afiliati respectiv S.C. X S.A. si S.C. X S.A., precum si calcului
R.R.V.
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Avand in vedere cele prezentate mai sus, in perioada analizata
respectiv anul 2012, anul 2015 si anul 2016 in cazul livrarilor de material
lemnos (busteni) efectuat de S.C. X S.R.L. in relatia cu S.C. XS.A. si S.C.
X GROUP S.R.L., s-au constatat urmatoarele:

- pentru anul 2012: intervalul intercuarticular inspectie fiscala
((-)2.16%-0.25%): indicator S.C. X S.R.L. in relatia cu S.C. XS.R.L. -
27,64%: - sub limita inferioara a intervalului de piata;

- pentru anul 2015: intervalul intercuarticular inspectie fiscala
(3.94% - 8.68%), indicator S.C. X S.R.L in relatia cu S.C. XS.A. - 5.69% -
sub limita inferioara a intervalului de piata iar in relatia cu S.C. X S.A.
17.41% - peste limita superioara a intervalului intercuarticular;

- pentru anul 2016: intervalul intercuarticular inspectie fiscala
((-)65.38%-92.87%), indicator S.C. X S.R.L in relatia cu S.C. XS.A. -
12.77%) - in interiorul intervalului intercuarticular iar in relatia cu S.C. X
S.A. 4.08%% - peste limita superioara a intervalului intercuarticular.

Organele de inspectie fiscala au procedat la ajustarea veniturilor
obtinute de S.C. X S.R.L. la pret de piata in cazul livrarilor de masa
lemnoasa, pe baza cheltuielilor de exploatare aferente tranzactiilor cu
afiliatii.

in acest caz, asupra cheltuielilor efectuate pentru realizarea
veniturilor din livrarea de masa lemnoasa catre clientji afiliati s-a aplicat
marja realizata statistic la nivel de mediana conform prevederilor Ordinului
nr.222/2008 privind continutul dosarului preturilor de transfer si Ordinului
nr. 442/2016 privind cuantumul tranzactiilor, termenele pentru intocmire,
continutul si conditile de solicitare a dosarului preturilor de transfer si
procedura de ajustare/estimare a preturilor.

Rezultatele aplicarii metodei Marjei nete pentru anul 2012 si 2015
in cazul livrarilor de material lemnos catre societatile afiliate este
urmatorul:

1.Venituri suplimentare ajustate pentru anul 2012 in relatia cu
S.C. XS.A.iInsuma de S lei;

2. Venituri suplimentare ajustate pentru anul 2015 in relatia cu
S.C. XS.A.in suma de S lei.

Cu sumele prezentate mai sus s-a ajustat rezultatul fiscal aferent
anului 2012 si 2015.

B. Organul fiscal din cadrul Administratiei Judetene a
Finantelor Publice Neamt — Serviciul Fiscal Orasenesc Bicaz, pentru
neachitarea la scadenta a debitelor stabilite prin Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr.
F-NT X au calculat prin Decizia referitoare la obligatiile fiscale
accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr.X din

27.03.2018 accesorii in suma de S lei.
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Pentru neachitarea la termenul scadent a impozitului pe profit si a
TVA, stabilite prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei
fiscale la persoane juridice nr. F-NT X, organul fiscal din cadrul
Administratiei Judetene a Finantelor Publice Neamt - Serviciul Fiscal
Orasenesc Bicaz a calculat:

- dobanzi de intarziere in suma de S lei, precum si penalitati de
intarziere in suma de S lei de la data de 25.04.2012 pana la data de
27.02.2017 aferente impozitului pe profit;

- dobéanzi de intarziere in suma de S lei, precum si penalitati de
intarziere in suma de S lei de la data de 25.02.2012 pana la data de
25.05.2017 aferente TVA.

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si
avand in vedere motivatiile petentei, constatarile organelor fiscale si
actele normative in vigoare pentru perioada verificata, se retin
urmatoarele:

S.C. X S.R.L. are domiciliul fiscal in sat Tarcau, comuna Tarcau,
judetul Neamt;
Denumire CAEN: Exploatare forestiera/cod 220;
Cod de identificare fiscala: RO X;
Perioada supusa verificarii:01.01.2012-31.05.2017 pentru TVA;
01.01.2012-31.12.2016 pentru impozitul
pe profit.

1. Referitor la sustinerea contestatoarei conform careia
Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale
la persoane juridice nr. F-NT X emisa de organele de inspectie fiscala
din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Neamt nu
cuprinde o motivare reala si efectiva a starii de fapt fiscale care a
determinat in mod efectiv stabilirea in sarcina societatii a unor
obligatii suplimentare de plata in ceea ce priveste TVA, impozitul pe
profit si accesoriile aferente.

in fapt, prin contestatia formulats, petenta sustine faptul ¢, organul
fiscal prezinta motive/concluzii in fapt de ordin pur formal si nu substantial,
fapt care echivaleaza cu o lipsa a motivarii deciziei de impunere ce face
obiectul prezentei contestatii.

Redactarea deciziei de impunere cu nerespectarea cerintei de
motivare constituie o incalcare a unui principiu elementar al impunerii,
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respectiv, cel al certitudinii impunerii care presupune ca marimea
impozitelor datorate de fiecare persoana sa fie certa si nu arbitrara, iar
termenele, modalitatea si locul de plata sa fie stabilite fara echivoc, pentru
a fi cunoscute si respectate de fiecare platitor.

Astfel, prin nerespectarea conditiilor privind motivarea actului
administrativ fiscal, organul fiscal a produs o vatamarea a societatii, care
constd in refinerea unei stari de fapt fiscale contrare realitatii, cu
consecinta incalcarii drepturilor societatii constand in impunerea unor
obligatii suplimentare de plata in contextul in care acestea nu sunt
justificate din punct de vedere legal, bazandu-se doar pe aspecte nereale,
vatamare ce nu poate fi inlaturatda decat prin anularea deciziei de
impunere contestate si exonerarea societatii la plata obligatiilor
suplimentare si a accesorilor acestora.

In concluzie petenta sustine ca aprecierile organelor de inspectie
fiscala se bazeaza pe o motivare imprecisa, lacunara si insuficienta,
deformeaza si interpreteaza in mod gresit documentele analizate
denaturand astfel realitatea prin interpretarea si aplicarea eronata a
normelor in materie fiscala.

in drept, in spetd sunt aplicabile prevederile art.7 alin.(2) si alin.(3),
art.73 alin. (1) si alin. (2), art.113 alin.(1) precum si art. 46 alin. (1) si alin.
(2) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare:

~ART. 7

Rolul activ si alte reguli de conduita pentru organul fiscal

(2) Organul fiscal are obligatia sa examineze starea de fapt in
mod obiectiv si in limitele stabilite de lege, precum si sa indrume
contribuabilul/platitorul in aplicarea prevederilor legislatiei fiscale, in
indeplinirea obligatiilor si exercitarea drepturilor sale, ca urmare a
solicitarii contribuabilului/platitorului sau din initiativa organului
fiscal, dupa caz.”

(3) Organul fiscal este indreptatit sa examineze, din oficiu,
starea de fapt, sa obtina si_sa utilizeze toate informatiile _si
documentele necesare pentru determinarea corecta a situatiei fiscale
a contribuabilului/platitorului. In analiza efectuata, organul fiscal este
obligat sa identifice si sa ia in considerare toate circumstantele
edificatoare fiecarui caz in parte.

ART. 73

Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si
faptele care au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri

adresate organului fiscal.
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(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva actele administrative
fiscale emise pe baza de probe sau constatari proprii.

ART. 113

Obiectul inspectiei fiscale

(1) Inspectia fiscala reprezinta activitatea ce are ca obiect
verificarea legalitatii si conformitatii declaratiilor fiscale,
corectitudinii si exactitatii indeplinirii obligatiilor in legatura cu
stabilirea obligatiilor fiscale de catre contribuabil/platitor, respectarii
prevederilor legislatiei fiscale si contabile, verificarea sau stabilirea,
dupa caz, a bazelor de impozitare si a situatiilor de fapt aferente,
stabilirea diferentelor de obligatii fiscale principale.

ART. 46

Continutul si motivarea actului administrativ fiscal

(1) Actul administrativ fiscal se emite in scris, pe suport hartie
sau in forma electronica.

(2) Actul administrativ fiscal emis pe suport hartie cuprinde
urmatoarele elemente:

a) denumirea organului fiscal emitent;

b) data la care a fost emis si data de la care isi produce efectele;

c) datele de identificare a contribuabilului/platitorului si, daca
este cazul, datele de identificare a persoanei imputernicite de
contribuabil/platitor;

d) obiectul actului administrativ fiscal;

e) motivele de fapt;

f) temeiul de drept;

g) numele si calitatea persoanelor imputernicite ale organului
fiscal, potrivit legii;

h) semnatura persoanelor imputernicite ale organului fiscal,
potrivit legii, precum si stampila organului fiscal emitent;

i) posibilitatea de a fi contestat, termenul de depunere a
contestatiei si organul fiscal la care se depune contestatia;

j) mentiuni privind audierea contribuabilului/platitorului.”

Din analiza prevederilor legale mai sus explicitate, se retine ca
organele de inspectie fiscala sunt indreptatite sa aprecieze relevanta
starilor de fapt fiscale si sa adopte solutia admisa de lege, sa obtina si sa
utilizeze toate informatiile si documentele necesare pentru determinarea
corecta a situatiei fiscale a contribuabilului, administrdnd in acest sens
mijloacelele de proba prevazute in normele legale.

De asemenea, inspectia fiscala are ca obiect verificarea legalitatii si
conformitatii declaratiilor fiscale, corectitudinii si exactitatii indeplinirii
obligatiilor in legatura cu stabilirea obligatiilor fiscale de catre contribuabil.
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Actul administrativ fiscal se emite in scris, pe suport hartie sau in
forma electronica si cuprinde urmatoarele elemente:

- denumirea organului fiscal emitent;

- data la care a fost emis si data de la care isi produce efectele;

- datele de identificare a contribuabilului/platitorului si, daca este
cazul, datele de identificare a persoanei imputernicite de
contribuabil/platitor;

- obiectul actului administrativ fiscal;

- motivele de fapt.

Avand in vedere cele de mai sus, din documentele aflate la dosarul
cauzei, rezulta ca pentru stabilirea cat mai corecta a starii de fapt fiscale a
contribuabilului supus verificarii, organele de inspecitie fiscala au analizat,
in vederea clarificarii situatiei de fapt, documentele prezentate de
societate, informatiile existente in baza de date a ANAF, precum si
informatiile transmise ca urmare a unor controale inopinate efectuate, care
sa ateste realitatea operatiunilor inregistrate in evidenta financiar-
contabila.

De asemenea, se retine ca Decizia de impunere nr.F-NT X emisa in
baza Raportului de inspectie fiscala nr.Xcuprinde motivele de fapt si de
drept in baza carora a fost intocmita, asa cum se prevede la art.46 alin.(2)
din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile
si completarile ulterioare, iar explicitarea constatarilor faptice cuprinde
examinarea tuturor _elementelor relevante pentru impunere, bazate pe
constatarile proprii si pe informatiile obtinute urmare efectuarii la data de
03.04.2017 a unui control inopinat materializat prin Procesul verbal nr. X
din 11.04.2017, existent in xerocopie la dosarul cauzei.

Astfel, sustinerea societatii conform careia organul fiscal prezinta
motive/concluzii in fapt de ordin pur formal si nu substantial, fapt care
echivaleaza cu o lipsa a motivarii deciziei de impunere ce face obiectul
prezentei contestatii, nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a
cauzei, intrucat, Decizia de impunere nr.F-NT X, la pagina 1 pct. 2.1.2
cuprinde “motivele de fapt’ care au stat la baza stabilirii sumelor
suplimentare.

Urmare celor prezentate, se retine ca organele de inspectie
fiscala au respectat normele de procedura privind efectuarea inspectiei
fiscale, in acord cu prevederile Legii nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, argumentul
societatii privind nelegalitatea deciziei de impunere atacate neputand fi
retinut in solutionarea favorabila a contestatiei, fapt pentru care se va
proceda la analiza pe fond a cauzei.

2. Referitor la impozitul pe profit in suma de S lei stabilit
suplimentar prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale

principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in
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cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-NT X emisa de
organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Judetene a
Finantelor Publice Neam{ in baza Raportului de inspectie fiscala nr.
F-NT X.

in fapt, urmare inspectiei fiscale efectuate la S.C. X S.R.L. jud.
Neam{ in ceea ce priveste impozitul pe profit, pentru perioada
01.01.2012-31.12.2015, organele de inspectie fiscala au stabilit un
impozit pe profit in plus in cuantum de S lei, care a fost diminuata cu
suma de (-) S lei, reprezentand diferente acordate in favoarea societatii si
pierdere fiscala declarata de societate, ramanand astfel stabilit
suplimentar prin Decizia de impunere nr. F-NT X o diferenta de impozit pe
profit in suma de S lei.
Din impozitul pe profit in suma de S lei, stabilit suplimentar,
societatea contesta suma de S lei, ramand astfel necontestata:
- diferenta stabilita in plus in cuantum de S lei;
- diferenta acordata in favoarea societati in cuantum de
(-) S lei.
De asemenea, societatea contesta si reincadrarea veniturilor si a
cheltuielilor pentru perioada 01.01.2012-31.12.2015 cu influente 0 la
impozit pe profit, insa cu generarea de accesorii pe acest interval.

A. Referitor la impozitul pe profit in suma de S lei, cauza
supusa solutionarii este daca organele de inspectie fiscala in mod
legal au procedat la ajustarea veniturilor aferente preturilor de
transfer in conditiile in care, in urma analizarii Dosarului preturilor de
transfer s-au identificat deficiente in ceea ce priveste Metoda
compararii preturilor si Metoda marjei nete.

Cu prilejul controlului inopinat si mai analitic, cu ocazia inspectiei
fiscale si a prezentarii de catre societate a Dosarului preturilor de transfer,
au fost stabilite valorile tranzactiilor efectuate de S.C. X S.R.L. cu
societatile afiliate din cadrul grupului peste pragul de semnificatie prevazut
de Ordinul nr.442/2016 privind cuantumul tranzactiilor, termenele pentru
intocmire, continutul si conditiile de solicitare a dosarului preturilor de
transfer si procedura de ajustare/estimare a preturilor de transfer, astfel:

a. prestari servicii de exploatare forestiera cu S.C. XS.A:

Perioada Venituri prezentate | Venituri determinate | Diferenta
in Dosarul preturilor | la inspectia fiscala
de transfer

2012 S S S
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2013 S S S
2014 S S S
2015 S S S
b. Livrari de material lemnos catre S.C. XS.A:
Perioada Venituri prezentate | Venituri determinate | Diferenta
in Dosarul preturilor | la inspectia fiscala
de transfer
2012 S S S
2015 S S 0
2016 S S 0

Diferenta de S lei reprezinta livrari de masa lemnoasa catre S.C.
XS.A., societate afiliata, mentionata la pag.22 din Dosarul preturilor de
transfer dar neluata in calculul Ratei rentabilitatii vanzarilor de societate.

c. Livrari de material lemnos catre S.C. X S.A:

Perioada Venituri prezentate | Venituri determinate | Diferenta
in Dosarul preturilor | la inspectia fiscala
de transfer
2015 S 0 0
2016 S 0 0

in Dosarul preturilor de transfer prezentat, S.C. X S.R.L. a
justificat preturile practicate in relatia cu clientii afiliati, folosind Metoda
compararii preturilor (M.C.P) cu referinta la comparabile interne si in
completare Metoda marjei nete (M.M.N).

Constatarile organelor de inspectie fiscala in urma analizarii
dosarului preturilor de transfer intocmit pentru perioada 2012-2016.

1. Analiza activitatii desfasuratd de S.C. X S.R.L. in perioada
verificata:

Societatea comerciala S.C. X S.R.L. este persoana juridica
romana avand forma juridica de societate cu raspundere limitata, cod de
inregistrare fiscala RO X, cu sediul social in jud. Neam{, sat, Tarcau,
com.Tarcau, Iinregistrata la Registrul Comertului cu numarul de
inmatriculare JX si este o societate cu capital integral privat avand ca
asociat unic pe d-nulX, avand domiciliul in loc. Beirut, Liban.

Societatea are ca obiect principal de activitate "Exploatare
forestiera” cod CAEN-0220; pentru activitatea de exploatare forestiera S.C.
X S.R.L. detine un patrimoniu tehnologic specializat, respectiv: doua
masini forestiere articulare 805HD, funicular, macara Wyssen W40HY4,
TAF-uri, mijloace de transport si alte echipamente tehnologice. Activitatea
de exploatare forestiera se desfasoara pe teren, in partizile clientilor.
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Societatea a avut deschis punct de lucru in sat Stejaru, judetul
Neamt, pana in anul 2013; tranzactiile efectuate cu S.C. XS.A., respectiv
prestari de servicii de exploatare forestiera si vanzarea de masa lemnoasa
(busteni), s-au efectuat in baza contractelor incheiate.

Tranzactiile efectuate cu S.C. X GROUP S.A., constau in vanzare
masa lemnoasa (busteni) in baza Contractelor incheiate nr.X/29.03.2016
si nr.X/06.04.2016.

2. Constatari rezultate din analiza modului de aplicare a
metodelor de justificare a preturilor de transfer in cadrul dosarului
preturilor de transfer.

2.1 METODA COMPARARII PRETURILOR.

Metoda compararii preturilor a fost alesa pentru justificarea
preturilor practicate in cele doua tipuri de tranzactii cu afiliatii care fac
obiectul solicitarii emise de prezentare a Dosarului preturilor de transfer
respectiv, prestari de servicii forestiere si livrari de masa lemnoasa.

Organele de inspectie fiscala prezinta pe tipuri de tranzacitii,
situatia modului de aplicare a Metodei compararii preturilor de catre S.C.
S.C. X S.R.L. si concluziile analizei.

2.1.1 Prestari servicii exploatare forestieréa

Partea testata aleasa in dosar este S.C. XS.A. implicata fin
tranzactii similare cu terti. In aplicarea M.C.P. s-a efectuat o comparatie a
tarifului pe metru cub exploatat pentru S.C. XS.A. de catre S.C. X S.R.L,,
cu tarifele pe metru cub practicate de terti in perioada 06.02.2013-
30.04.2015, rezultand un tarif mediu la care S.C. XS.A. a achiziionat
servicii de exploatare forestiera de la S.C. X S.R.L. de Xlei/mc, despre
care societatea afirma ca se incadreaza in intervalul de comparabilitate a
preturilor. i

Constatari in urma analizei dosarului preturilor de transfer In baza
prevederilor legale in domeniu - Ghidul Organizatiei pentru cooperare §i
dezvoltare economica (OCDE).

Potrivit documentelor si informatiilor aflate la Dosarul preturilor de
transfer, s-au identificat urmatoarele deficiente in ceea ce priveste
aplicarea M.C.P. in cazul prestarilor de exploatare forestiera, astfel:

- intervalul de comparabilitate al preturilor la care S.C. XS.A. a
achizitionat servicii de exploatare forestiera de la ter{i nu include anul
2012; in anul 2012 S.C. X S.R.L. a realizat venituri din prestari servicii de
exploatare forestiera efectuate catre S.C. XS.A., in suma deS lei, valoare
semnificativa pentru analiza;

- societatea nu a anexat la dosar documente (contractele
mentionate in dosar, facturi, fisa cont furnizori) din care sa rezulte preturile

Exemplarul 1/5

Paie 50 of 108



practicate de S.C. XS.A. in relatia cu teriii si informatii despre societatile in
cauza (C.I.F, adresa, cod C.A.E.N.).

Fata de prevederile legale de mai sus s-a constatat ca:

- societatea nu a prezentat in dosar cantitati comparabile ale
partilor afiliate cu cele ale entitatilor independente si nici nu a corectat cu
diferente in plus sau in minus pretul de vanzare (prestare);

- pentru eventualele diferente cauzate de clauze contractuale
privind: volumul vanzarilor si reduceri comerciale aferente (ex. discounturi),
mod de plata/termen de plata, riscuri suportate nu s-a efectuat nicio
analiza si nu s-a furnizat nicio informatie din care ar rezulta concluzia ca
acestea nu genereaza diferente semnificative intre tranzactiile
necontrolate si controlate care sa influienteze preturile practicate cu
entitafile independente/afiliate;

- societatea a comparat valoarea medianei obtinuta pentru
tranzactiile derulate cu independenti cu valoarea mediei (tarif mediu)
obtinut pentru tranzactiile cu afiliatul;

- intervalul de comparabilitate ales pentru calculul functiilor
statistice "quartile si mediana", precum si calcului tarifului mediu, nu este
ales pentru fiecare an fiscal ci pentru intreaga perioada respectiv
06.02.2013-30.04.2015.

Organele de inspectie fiscala sustin ca preturile de transfer
trebuie determinate pentru fiecare an fiscal, deoarece ele stau la baza
determinarii veniturilor si cheltuielilor pentru determinarea profitului
impozabil dintr-un an fiscal.

Prin utilizarea Metodei compararii preturilor, studiile de
comparabilitate efectuate de societate nu au fost argumentate incéat sa
poata oferi certitudinea ca s-au justificat preturile practicate cu afiliatul.

2.1.2 Livrari de maséa lemnoasa (busteni) catre persoanele afiliate
respectiv S.C. X S.A. §i S.C. X GROUP S.A

Partea testata aleasa in dosar este S.C. XS.A. respectiv S.C. X
S.A. implicate in tranzactii similare cu terti (societati inependente).

In aplicarea M.C.P. s-a efectuat o comparatie a preturilor pe m.c.
si pe tipuri de material lemnos practicate de S.C. XS.R.L. si S.C. X
GROUP S.A. cu S.C. X S.R.L. cu preturile pe m.c. si pe tipuri de material
lemnos practicate cu terti in perioada 2015-2016, rezultand tarife medii pe
tipuri de lemn la care S.C. XS.A., respectiv S.C. XS.A au achizitionat
masa lemnoasa de la S.C. X S.R.L., despre care societatea afirma ca se
incadreaza in intervalul de comparabilitate a preturilor.

Constatari in urma analizei Dosarului:

Potrivit documentelor si informatiilor aflate la Dosarul preturilor de
transfer, s-au identificat urmatoarele deficiente in ceea ce priveste
aplicarea M.C.P. in cazul livrarilor de masa lemnoasa, astfel:
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- intervalul de comparabilitate al preturilor la care S.C. XS.A. a
achizitionat material lemnos de la terti nu include anul 2012; in anul 2012
S.C. X S.R.L. a realizat venituri din vanzari de masa lemnoasa efectuate
catre S.C. XS.A., in suma de S lei;

- societatea nu a anexat la dosar documente (contractele
mentionate in dosar, facturi, fisa cont furnizori) din care sa rezulte preturile
practicate in tranzactiile cu tertii si informatii despre societatile in cauza;

- societatea nu a prezentat in dosar cantitati comparabile ale
partilor afiliate cu cele ale entitatilor independente si nici nu a corectat cu
diferente in plus sau in minus pretul de vanzare asa cum prevede pct.25
din Hotararea Guvernului nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu
privire la Metoda compararii;

- pentru eventualele diferente cauzate de clauze contractuale
privind: volumul vanzarilor si reduceri comerciale aferente, mod de
plata/termen de plata, riscuri suportate (companii independente in
comparatie cu entitatile afiliate), nu s-a efectuat nicio analiza si nu s-a
furnizat nicio informatie din care ar rezulta concluzia ca acestea nu
genereaza diferente semnificative intre tranzactiile necontrolate si
controlate care sa influienteze preturile practicate cu entitatile
independente/afiliate;

- societatea a comparat pretul mediu de achizitie de la S.C. X
S.R.L. cu mediana preturilor de achizitie de la independenti pe toata
perioada, respectiv 2015-2016;

- nu au fost prezentate informatii privind preturile practicate de
S.C. XS.R.L.cuS.C. X SA.si S.C. XGROUP S.A. in anul 2015 cu toate
ca intervalul de comparabilitate in ceea ce priveste preturile practicate cu
independentii cuprinde si anul 2015;

- intervalul de comparabilitate ales pentru calculul functiilor
statistice "quartile si mediana" si calculul tarifului mediu, nu este ales si
calculat pentru fiecare an fiscal ci pentru perioada cumulata respectiv
2015-2016.

Studiile de comparabilitate efectuate de societate, prin utilizarea
Metodei compararii preturilor, nu au fost argumentate in asa maniera incat
sa poata oferi certitudinea ca sunt indeplinite toate conditile pentru a
compara tranzactiile derulate cu entitati afiliate cu tranzactii similare
derulate cu companii independente.

Urmarea celor constatate si a informatiilor si datelor prezentate
de societate in Dosarul preturilor de transfer se aplica prevederile art.7,
alin.(3) din Ordinul 442/2016 privind cuantumul tranzacfjilor, termenele de
intocmire, continutul si conditile de solicitare a dosarului preturilor de
transfer si procedura de ajustare/estimare a preturilor de transfer.

2.2.METODA MARJEI NETE
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Metoda marjei tranzactionale nete a fost aleasa in completarea
Metodei compararii preturilor pentru justificarea preturilor practicate in cele
doua tipuri de tranzactii cu afiliatii care fac obiectul solicitarii emise de
prezentare a Dosarului preturilor de transfer si prezentei analize.

Organele de inspectie fiscala prezinta pe tipuri de tranzaciii,
situatia modului de aplicare a Metodei marjei tranzactionale nete de catre
S.C. X S.R.L. si concluziile analizei.

2.2.1 Prestari servicii exploatare forestiera

- in aplicarea M.M.N., indicatorul luat in calcul de catre societate
pentru studiu de analiza comparativ este Rata rentabilitatii costurilor totale
(R.R.C.T) calculatd cu formula: Rezultat din exploatare/(Venituri din
exploatare-Rezultat din exploatare).

- la determinarea indicatorului Rata rentabilitatii costurilor totale,
societatea a luat in calcul indicatorii financiari realizati pentru intreaga
activitate desi in perioada supusa analizei a realizat venituri si din vanzare
masa lemnoasa (busteni), indicator ce a fost comparat cu cel realizat de
societatile indepentente cu cod CAEN 0220 - exploatare forestiera,
selectate in esantionul final;

- in urma solicitarii completarii Dosarului preturilor de transfer cu
documente financiar contabile din care sa rezulte veniturile si costurile pe
fiecare activitate, S.C. X S.R.L. a recalculat indicatorul R.R.C.T. realizat
de societate pentru activitatea de exploatare forestiera avand la baza alt
cuantum al veniturilor gi cheltuielilor justificate cu documente.

- indicatorul a fost -calculat pentru esantionul considerat
comparabil interogand baza de date AMADEUS, urmat de analiza
calitativa a esantionului. Strategia de cautare a presupus obtinerea unui
esantion folosind urmatoarele criterii: criteriu geografic, obiectul de
activitate, societati active, criteriu de independenta, caracteristicile filialelor,
tipul situatiilor financiare disponibile, marimea societatilor.

Pentru a consolida cautarea, societatea a efectuat si o cautare
manuala a esantionului stabilind cateva filtre financiare respectiv: situatii
financiare, pierderea cumulata si selectie manuala dupa criteriu de
independenta si obiect de activitate. In urma selectiei realizate au rezultat
un numar de cinci - sase societafi acceptate supuse analizei, conform
celor prezentate la pct.V.2.3.4 din Dosarul prefurilor de transfer.

S.C. X S.R.L. a determinat intervalul de piata format din
indicatorul de rentabilitate ales al companiilor selectate in esantionul de
comparabilitate (Rata rentabilitati costurilor totale) calculand o medie
ponderata a R.R.C.T. pe trei ani anteriori fiecarui an analizat care a fost
comparata cu acelasi indicator dar calculat anual realizat de partea testata,
respectiv S.C. X S.R.L., pentru perioada analizata (2012-2016).
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Intervalul de comparabilitate determinat de societate pe trei ani
anteriori fiecarui an analizat comparat cu indicatorul realizat de S.C. X
S.R.L. in fiecare an analizat are valorile care urmeaza:

- anul 2012: interval intercuarticular evidentiat pentru perioada
2009-2011 (3.98%-15.90%), indicatorul S.C. X S.R.L. recalculat: 0.99% -
sub limita inferioara a intervalului de piata;

- anul 2013: interval intercuarticular evidentiat pentru perioada
2010-2012 (4.17%-8.52%), indicatorul S.C. X S.R.L. recalculat: (-) 0.21% -
sub limita inferioara a intervalului de piata:

- anul 2014: interval intercuarticular evidentiat pentru perioada
2011-2013 (1.51%-7.31°/0), indicatorul S.C. X S.R.L. recalculat: (-) 21,67
% - sub limita inferioara a intervalului de piata;

- anul 2015: interval intercuarticular evidentiat pentru perioada
2012-2014 (2.51°/0-5.21%), indicatorul S.C. X S.R.L. recalculat: (-)18,35%
- sub limita inferioara a intervalului de piata.

Potrivit concluziei societatii prezentate in Dosarul preturilor de
transfer, aceasta recunoaste ca indicatorul de profit nu s-a incadrat in
intervalul intercuarticular determinat si considera ca acest rezultat nu este
relevant in determinarea conformitatii tranzactiei de prestare servicii de
exploatare forestiera efectuata de S.C. X S.R.L. cu S.C. XS.A,, cu
principiul valorii de piata.

Constatari in urma analizei Dosarului:

- utilizarea pentru analiza a Metodei marjei tranzactionale nete,
este adecvata, deoarece compara activitatea desfasurata de catre
societati comparabile, avand in vedere funciiile indeplinite, riscurile
asumate si materializate si activele efectiv utilizate, prin prisma unui
indicator de profitabilitate ales in functie de profilul societatii analizate si
disponibilitatea datelor comparabile pentru companiile din esantionul de
analiza. Metoda presupune compararea indicatorilor financiari de profit ale
partii testate cu indicatori financiari de profit ai unor independenti
comparabili;

- referitor la determinarea intervalului de comparabilitate,
societatea explica modul de stabilire a intervalului intercuaticular in anexa
nr.2 la Dosarul preturilor de transfer cu prevederi din Liniile directoare
O.C.D.E. Conform acelorasi Linii directoare O.C.D.E. societatea, pentru
determinarea intervalului de comparabilitate, nu a luat in calcul informatii
din anul pentru care se realizeaza analiza ci numai din anii anteriori anului
fiscal analizat asa cum este prezentat la pct. V 2.3.2 din Dosarul preturilor
de transfer, contrar prevederilor pct.3.76 din Liniile directoare O.C.D.E. ;

- societatea compara media ponderata R.R.C.T. pe trei ani
anteriori fiecarui an analizat (media ponderata multianuala) cu indicatorul
anual realizat de S.C. X S.R.L.
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O analiza multianuala nu preleveaza in cazul de fata unei analize
anuale pe baza indicatorilor operationali. Specificul activitatii desfasurate
de societate, supusa prezentei analize (prestari servicii exploatare
forestiera cu contracte incheiate anual), nu este acela al unui bun cu ciclu
lung de viata desfasurata in diverse faze ale productiei pe parcursul mai
multor ani, pentru o0 analiza multianuala asa cum prevad Liniile directoare
O.C.D.E.

Prin urmare, analiza anuald pe baza indicatorilor financiari
realizati reflecta cel mai fidel comportamentul S.C. X S.R.L. prin
comparatie cu tendinta generala a pietei servicillor de exploatare
forestiera evidentiata prin comportamentul fiscal al comparabilelor din
esantionul analizat in dosar.

In analiza proprie, in timpul inspectiei fiscale, nu a fost acceptata
metoda de stabilire a indicatorului de comparabilitate pentru societatile din
esantion, intrucat la data analizei sunt disponibile in aplicatiile utilizate in
domeniu, inclusiv in aplicatia Amadeus utilizata de societate, datele
contabile ale companiilor pentru anii fiscali analizatj.

Ca urmare, s-a procedat la stabilirea indicatorului R.R.C.T.
calculat anual in baza datelor financiare raportate de societatile
comparabile recunoscute de S.C. X S.R.L. in dosar si care s-au dovedit a
fi in urma interogarii bazei de date ORBIS independente pentru perioada
analizata respectiv 2012-2015 pentru a putea fi comparat cu indicatorul
R.R.C.T realizat de S.C. X S.R.L. anual.

Cu privire la esantionul comparabil ales, organele de inspectie
fiscala constata ca societatea a analizat un numar de 275 companii care
indeplinesc conditiile din strategia de cautare.

A fost selectat un esantion format din 5 societati (pentru anul
2012, 2013 si 2015) si 6 societati pentru anul 2014 considerate
comparabile la care a raportat (comparat) indicatorul calculat.

Analizand esantionul, organele de inspectie fiscala constata ca
societatea a inclus in anul 2014 o societate in plus fata de anii 2012 ,2013
si 2015 respectiv S.C. X S.R.L. C.U.I. RO X.

In urma analizei si interogarii bazei de date ORBIS s-a constatat
ca acesta societate a inregistrat potrivit situatiilor financiare depuse, profit
in perioada 2012-2015, fapt pentru care la prezenta inspectie fiscala
pentru a avea o imagine mai clara a indicatorilor calculati s-a inclus si in
esantionul aferent anului 2012,2013 si 2015.

S-a stabilit noul interval de comparabilitate rezultat in urma
inspectiei fiscale, utilizand functia oferita de sistemul de operare Microsoft
Excel, astfel:

- 2012: intervalul intercuarticular inspectie fiscala (2.41%-6.30%);

- 2013: intervalul intercuarticular inspectie fiscala (0.64%-
16.15%);

- 2014: intervalul intercuarticular inspectie fiscala (-0.43%- 4.56%);
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- 2015: intervalul intercuarticular inspectie fiscala (2.09%-10.22%).

Cu privire la afirmatia societatii "Cheltuielile de exploatare din
anul 2015 nu cuprind suma de S lei, intrucat aceasta reprezinta cheltuieli
exceptionale rezultate din reconstituirea contributiilor aferente salariilor si
penalitatilor aplicate de organele de inspectie fiscala din cadrul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala" organele de inspectie fiscala
mentioneaza urmatoarele:

- suma de S lei nu include penalitati aplicate de organele de
inspectie fiscala ci reprezinta impozit pe salarii si contributii stabilite potrivit
Raportului de inspectie fiscala n.267/30.06.2015;

- cheltuielile extraordinare sau exceptionale cum le denumeste
societatea, sunt reglementate doar de prevederilor pct.34, alin.(2), (3) si
pct.263, alin.(1), lit.c) din Ordinul ministrului finantelor publice
nr.3055/2009 pentru aprobarea Reglementarilor contabile conforme cu
directivele europene;

- din Raportul de inspectie fiscala nr.X /30.06.2015 intocmit de
organele de inspectie fiscala din cadrul D.G.R.F.P - lasi rezulta ca acestea
sunt cheltuieli cu impozitele si contributiile aferente salariilor acordate de
S.C. X S.R.L. in perioada 2010-2015 (cheltuieli cu personalul) si care se
includ in categoria cheltuielilor din exploatare.

Avand in vedere cele prezentate mai sus, la prezenta inspectie
fiscala s-au luat in calculul indicatorului R.R.C.T. cheltuielile cu personalul
rezultate din Raportul de inspectie fiscala nr.X /30.06.2015 pe fiecare an
fiscal.

Astfel, in urma completarii Dosarului si a constatarilor
determinate cu ocazia inspectiei fiscale s-au determinat indicatorii
financiari realizati din activitatea de prestari servicii forestiere precum si
calculul R.R.C.T. pentru perioada 2012-2015.

Avand in vedere cele prezentate mai sus in perioada analizata
respectiv 2012-2015 in cazul prestarilor de servicii forestiere efectuate de
S.C. X S.R.L. in relatia cu S.C. XS.A. s-au constatat urmatoarele:

- pentru anul 2012: intervalul intercuarticular inspectie fiscala
(2.41%-6.30%), indicator S.C. X S.R.L. (-) 2.00% - sub limita inferioara a
intervalului de piata;

- pentru anul 2013: intervalul intercuarticular inspectie fiscala
(0.64%-16.15%), indicator S.C. X S.R.L (-) 6.42%: sub limita inferioara a
intervalului de piata;

- pentru anul 2014: intervalul intercuarticular inspectie fiscala
(-) 0.43%-4.56%), indicator S.C. X S.R.L (-) 21.59%: sub limita inferioara a
intervalului de piata;

- pentru anul 2015: intervalul intercuarticular inspectie fiscala
(2.09%-10.22%), indicator S.C. X S.R.L. -15.80%: sub limita inferioara a
intervalului de piata.
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Prin aplicarea Metodei marjei nete in cazul prestarilor de servicii
efectuate se stabilesc valori ale cifrei de afaceri, respectiv a veniturilor
presupuse a fi realizate din tranzactia cu afiliatii la nivelul marjei statistice
realizata de societatile comparabile.

S-a procedat la ajustarea veniturilor S.C. X S.R.L. |la pret de piata
in cazul prestarilor de servicii de exploatare forestiera, pe baza
cheltuielilor de exploatare aferente tranzactiilor cu afiliatii determinate prin
aplicarea cheii de alocare, folosind formula:

Mediana (R.R.C.T.) = Rezultat din exploatare/(Venituri din exploatare -
Rezultat din exploatare);

Mediana (R.R.C.T.) = (venituri din exploatare - cheltuieli din
exploatare)/cheltuieli exploatare;

Mediana (R.R.C.T.) x cheltuieli de exploatare = Venituri - cheltuieli
exploatare;

Venituri din exploatare = Mediana (R.R.C.T) x cheltuieli de exploatare +
cheltuieli exploatare;

VE= Cheltuieli exploatare x (mediana(R.R.C.T.) +1)

Venituri din exploatare suplimentare ajustate = Venituri din exploatare
recalculate - venituri din exploatare initiale.

In acest caz, asupra cheltuielilor efectuate pentru realizarea
veniturilor din prestari servicii exploatare forestiera catre clientul afiliat s-a
aplicat marja realizata statistic in anii 2012, 2013, 2014 si 2015 rezultata
din Anexa nr.7 la Raportul de inspectie fiscala, la nivel de mediana potrivit
prevederilor Ordinului nr.222/2008 privind continutul dosarului preturilor de
transfer si Ordinului nr. 442/2016 privind cuantumul tranzactiilor,
termenele pentru intocmire, continutul si conditiile de solicitare a dosarului
preturilor de transfer si procedura de ajustare/estimare a preturilor.

Urmare aplicarii metodei Marjei nete pentru perioada 2012-2015
in cazul prestarilor de servicii, au rezultat urmatoarele venituri
suplimentare ajustate:

Venituri suplimentare ajustate pentru anul 2012: S lei
Venituri suplimentare ajustate pentru anul 2013: S lei
Venituri suplimentare ajustate pentru anul 2014: S lei
Venituri suplimentare ajustate pentru anul 2015: S lei.

Cu sumele prezentate mai sus s-a ajustat rezultatul fiscal aferent

anilor 2012, 2013,2014 si 2015.

2.2.2. Livrare de masa lemnoasa (busteni) catre afiliatii S.C. XS.A.
siS.C. X S.A.

In aplicarea Metodei marjei nete, indicatorul luat in calcul de catre
societate pentru studiu de analiza comparativ este Rata
rentabilitatii  vanzarilor (R.R.V.) calculatda cu formula: Rezultat din
exploatare/Cifra de afaceri neta.
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La determinarea indicatorului Rata rentabilitatii vanzarilor obtinut
de catre S.C. X S.R.L. din activitatea de vanzare masa lemnoasa catre
S.C. XS.A. respectiv S.C. X S.A., in perioada analizata (anul 2012, 2015
si 2016) societatea nu a anexat la dosar documente financiar contabile din
care sa rezulte cuantumul cifrei de afaceri si pierderii realizate in relatiile
cu afiliatii din vanzarea materialului lemnos.

In urma solicitarii nr.221/17.01.2018, Dosarul preturilor de
transfer a fost completat cu documente si justificari privind modul de
alocare a veniturilor si cheltuielilor pe fiecare activitate; S.C. X S.R.L. a
recalculat indicatorul realizat in relatia cu S.C. X S.A. respectiv S.C. X S.A.

Indicatorul a fost calculat pentru esantionul considerat comparabil
interogdnd baza de date Amadeus, urmat de analiza calitativa a
esantionului. Strategia de cautare a presupus obtinerea unui esantion
folosind urmatoarele criterii: criteriu geografic, obiectul de activitate,
societafi active, criteriu de independenta, caracteristicile filialelor, tipul
situatiilor financiare disponibile, marimea societatilor.

Pentru a consolida cautarea, societatea a efectuat si o cautare
manuala a esantionului stabilind cateva filtre financiare respectiv: situatii
financiare, pierderea cumulata si selectie manualda dupa criteriu de
independenta si obiect de activitate.

In urma selectiei realizate au rezultat un numar de patru societati
pentru anul 2015 si 2016 si cinci societati pentru anul 2012, societa;
acceptate supuse analizei, conform celor prezentate la pct.V.3.3.4 din
dosar.

S.C. X S.R.L. a determinat intervalul de piata format din
indicatorul de rentabilitate ales al companiilor selectate in esantionul de
comparabilitate (Rata rentabilitatii vanzarilor) calculand o medie ponderata
a R.R.V. pe trei ani anteriori fiecarui an analizat ce a fost comparata cu
acelasi indicator realizat anual de partea testata, respectiv S.C. X S.R.L.
in relatia cu S.C. XS.R.L. si S.C. X S.A,, pentru perioada analizata 2012,
2015 si 2016.

Intervalul de comparabilitate determinat de societate pe trei ani
anteriori fiecarui an analizat comparat cu indicatorul realizat recalculat de
S.C. X S.R.L. in fiecare an analizat are valorile care urmeaza:

2012: interval intercuarticular evidentiat pentru perioada 2009 -
2011 (1.49%~5.16%), indicatorul S.C. X S.R.L. in anul 2012 in relatia cu
S.C. XS.R.L. este (-) 97,30% - sub limita inferioara a intervalului de piata;

2015: interval intercuarticular evidentiat pentru perioada 2010-
2012 (0.66%-1.94%), indicatorul S.C. X S.R.L. in anul 2015 in relatia cu
S.C. XS.R.L. este (-) 5,69% - sub limita inferioara a intervalului de piata iar
in relatia cu S.C. X S.R.L. este 17,41 % - peste limita superioara a
intervalului de piata;

2016: interval intercuarticular evidentiat pentru perioada 2013 -
2015 (2.05%~3,81%), indicatorul S.C. X S.R.L. in anul 2016 in relatia S.C.
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XS.R.L. este (-) 12,77% sub limita inferioara a intervalului de piata iar in
relatia cu S.C. X S.R.L. este de 4.08 % - peste limita superioara a
intervalului de piata.

Potrivit concluziei societatii, prezentate din Dosarul preturilor de
transfer, aceasta recunoaste ca indicatorul de profit nu s-a incadrat in
intervalul intercuarticular determinat si considera ca acest rezultat nu este
relevant in determinarea conformitatii tranzactiei de véanzare masa
lemnoasa efectuata de S.C. X S.R.L. catre S.C. XS.A. si S.C. XS.A. cu
principiul valorii de piata.

Constatari in urma analizei dosarului

- utilizarea pentru analiza a Metodei marjei tranzactionale nete,
este adecvata, deoarece compara activitatea desfasurata de catre
societati comparabile, avand in vedere functiile indeplinite, riscurile
asumate si materializate si activele efectiv utilizate. Metoda presupune
compararea indicatorilor financiari de profit ale partii testate cu indicatori
financiari de profit ai unor independenti comparabili;

- referitor la determinarea intervalului de comparabilitate,
societatea explica modul de stabilire a intervalului intercuaticular in Anexa
nr.2 la Dosarul preturilor de transfer, respectiv folosirea datelor aferente
mai multor ani si a mediei asa cum prevad liniile directoare O.C.D.E.;

- societatea a comparat Media ponderata R.R.V. pe trei ani
anteriori fiecarui an analizat (media ponderata multianuala), cu indicatorul
anual realizat de S.C. X S.R.L. in relatia cu S.C. XS.A. respectiv S.C. X
S.A.

- la determinarea intervalului de comparabilitate nu s-au luat in
calcul informatii din anul pentru care se realizeaza analiza ci numai din
anii anteriori anului fiscal analizat asa cum este prezentat la pct.V 3.3.2
din Dosarul preturilor de transfer, conform prevederilor pct.3.76 din Liniile
directoare O.C.D.E.;

- pentru o intelegere cat mai exacta a situatiei, se recomanda
utilizarea de date atat aferente anilor anteriori celor analizati cat si a anilor
ulteriori derularii efective a tranzactiilor analizate. Scopul realizarii de
analize pe date multianuale este de a stabili daca rezultatul unui anumit
an este influientat de factori anormali, cu caracter provizoriu (ex: fluctuatii
ale cursului de schimb valutar cauzat de instabilitate politica).

Prin urmare, analiza anuala pe baza indicatorilor financiari
realizati reflecta cel mai fidel comportamentul S.C. X S.R.L. prin
comparatie cu tendinta generala a pietei privind livrarea de masa
lemnoasa prin comportamentul fiscal al comparabilelor din esantionul
analizat in dosar.

In analiza proprie in timpul inspectiei fiscale nu a fost acceptata
metoda de stabilire a indicatorului de comparabilitate pentru societatile din

esantion, intrucat la data analizei sunt disponibile in aplicatiile utilizate in
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domeniu, inclusiv in aplicatia Amadeus utilizata de societate, datele
contabile ale companiilor pentru anii analizati.

Cu privire la esantionul comparabil ales, organele de inspectie
fiscala constatd ca societatea a analizat companii care indeplinesc
conditiile din strategia de cautare.

A fost selectat un esantion format din 5 societati pentru anul
2012 si 4 societati pentru anii 2015-2016 considerate comparabile la care
a raportat (comparat) indicatorul calculat.

Analizand esantionul se constata urmatoarele:

- utilizarea unui numar diferit de societati in cadru esantionului de
comparabilitate pentru anul 2012 si perioada 2015-2016, fapt care ar
putea da distorsiuni ale analizei intervalului;

- includerea in esantion in anul 2012 a doua societati respectiv
S.C. X S.R.L. C.U.l. RO X si S.C. XS.R.L. C.U.l. X care, in urma
documentarii si interogarii bazei de date Orbis, au rezultat urmatoarele:

- S.C. X S.R.L. C.U.l. RO X - nu are depuse situatii financiare
anuale in perioada 2012-2016;

- S.C. X SRL CUI X inregistreaza pierdere neta in anul 2012 de S
lei, in anul 2013 de S lei, in anul 2014, 2015 si 2016 de S lei.

Dupa respingerea celor doua societati, din esantionul ales pentru
comparare de catre S.C. X S.R.L., organele de inspectie fiscala considera
ca sunt societati comparabile prin prisma argumentelor acceptate in dosar
cinci societati: S.C. X S.R.L. CUI RO X, S.C. X S.R.L. CUI RX, S.C.XS.A,,
CUIRO X S.C. XS.R.L. C.U.l. RO X si S.C. X S.R.L. C.U.Il. RO X.

Ca urmare, s-a procedat la stabilirea indicatorului R.R.V. calculat
anual in baza datelor financiare raportate de cele 5 societati comparabile,
recunoscute de S.C. X S.R.L in dosar si care s-au dovedit a fi in urma
interogarii bazei de date ORBIS existente la nivel de regiune si
independente pentru perioada analizata, ,pentru a putea fi comparat cu
RRYV realizata de S.C. X S.R.L.”

S-a stabilit noul interval de comparabilitate rezultat in urma
inspectiei fiscale utilizand functia oferita de sistemul de operare Microsoft
Excel, astfel (anexa nr. 8):

2012: intervalul intercuarticular inspectie fiscala ((-)2.16 %-0.25%);
2015: intervalul intercuarticular inspectie fiscala (3.94%-8.68%);
2016: intervalul intercuarticular inspectie fiscala ((-) 65,38%- 92.87%);

Cu privire la determinarea R.R.V. obtinuta de catre S.C. X S.R.L.
din activitatea de vanzare masa lemnoasa catre S.C. XS.A. s-a constatat
ca in anul 2012 societatea a luat in calcul ca indicator financiar cifra de
afaceri realizata din vanzarea de materialului lemnos eronat suma de S lei
fata de S lei cat s-a determinat la inspectia fiscala si evidentiata in Dosarul
preturilor de transfer.

Diferenta de S lei reprezinta vanzare de marfuri (material lemnos)
catre S.C. XS.A. Neam{.
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Astfel, in urma completarii Dosarului si a constatarilor
determinate cu ocazia inspectiei fiscale s-au determinat (indicatorii
financiari realizati din activitatea de vanzare masa lemnoasa in relatiile cu
cei doi afiliati respectiv S.C. XS.A. si S.C. X S.A., precum si calcului R.R.V.

Avand in vedere cele prezentate mai sus, in perioada analizata
respectiv anul 2012, anul 2015 si anul 2016 in cazul livrarilor de material
lemnos (busteni) efectuat de S.C. X S.R.L. in relatia cu S.C. XS.A. si S.C.
X GROUP S.R.L., s-au constatat urmatoarele:

- pentru anul 2012: intervalul intercuarticular inspectie fiscala
((-)2.16%-0.25%): indicator S.C. X S.R.L. in relatia cu S.C. XS.R.L. -
27,64%: - sub limita inferioara a intervalului de piata;

- pentru anul 2015: intervalul intercuarticular inspectie fiscala
(3.94% - 8.68%), indicator S.C. X S.R.L in relatia cu S.C. XS.A. - 5.69% -
sub limita inferioara a intervalului de piata iar in relatia cu S.C. X S.A.
17.41% - peste limita superioara a intervalului intercuarticular;

- pentru anul 2016: intervalul intercuarticular inspectie fiscala
((-)65.38%-92.87%), indicator S.C. X S.R.L in relatia cu S.C. XS.A. -
12.77%) - in interiorul intervalului intercuarticular iar in relatia cu S.C. X
S.A. 4.08%% - peste limita superioara a intervalului intercuarticular.

Organele de inspectie fiscala au procedat la ajustarea veniturilor
obtinute de S.C. X S.R.L. la pret de piata in cazul livrarilor de masa
lemnoasa, pe baza cheltuielilor de exploatare aferente tranzactiilor cu
afiliatii.

in acest caz, asupra cheltuielilor efectuate pentru realizarea
veniturilor din livrarea de masa lemnoasa catre clientii afiliati s-a aplicat
marja realizata statistic la nivel de mediana conform prevederilor Ordinului
nr.222/2008 privind continutul dosarului preturilor de transfer si Ordinului
nr. 442/2016 privind cuantumul tranzactiilor, termenele pentru intocmire,
continutul si conditile de solicitare a dosarului preturilor de transfer si
procedura de ajustare/estimare a preturilor.

Rezultatele aplicarii metodei Marjei nete pentru anul 2012 si 2015
in cazul livrarilor de material lemnos catre societatile afiliate este
urmatorul:

1.Venituri suplimentare ajustate pentru anul 2012 in relatia cu
S.C. XS.A.insuma de S lei;

2. Venituri suplimentare ajustate pentru anul 2015 in relatia cu
S.C. XS.A.insuma de S lei.

Cu sumele prezentate mai sus s-a ajustat rezultatul fiscal aferent
anului 2012 si 2015.

Urmare celor precizate, organele de inspectiie fiscala au stabilit
urmatoarele venituri suplimentare urmare a analizarii Dosarului preturilor
de transfer:

Pentru anul 2012 — Slei;

Pentru anul 2013 — S lei;
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Pentru anul 2014 — S lei;
Pentru anul 2015 - S lei.

Prin contestatia formulata petenta isi exprima dezacordul in ceea
ce priveste ajustarea efectuata de organele de inspectie fiscala.

Astfel, in opinia sa, se observa ca, desi organele fiscale au
mentionat principiile relevante O.C.D.E., totusi la determinarea preturilor
de transfer nu le-au respectat atunci cand au recalculat indicatorii de
profitabilitate (RRV) ai societatii.

Petenta considera ca modul de calcul al indicatorului de
profitabilitate ,marja neta” al societatii este eronat determinat, ceea ce
conduce la supradimensionarea ajustarii de preturi de transfer realizata de
organele de control.

De asemenea, petenta considera ca procedura urmata de catre
organele de inspectie fiscala in vederea ajustarii la cuartila mediana nu
este in concordantda cu prevederile legislative in vigoare aferente
perioadei controlate.

in drept, in speta sunt aplicabile prevederile art. 19 alin. (1) si alin. (5)
precum si art. 11 alin. (1) si alin. (2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, aplicabil in perioada
verificata, unde se prevede:

»ART. 19

Reguli generale

(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si
la care se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului
impozabil se iau in calcul si alte elemente similare veniturilor si
cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.

(..)

5) Tranzactiile intre persoane afiliate se realizeaza conform
principiului pretului pietei libere, potrivit caruia tranzactiile intre
persoanele afiliate se efectueaza in conditiile stabilite sau impuse care
nu trebuie sa difere de relatiile comerciale sau financiare stabilite intre
intreprinderi independente. La stabilirea profiturilor persoanelor
afiliate se au in vedere principiile privind preturile de transfer.”

Pct. 12 din Norme metodologice de aplicare a Legii 571/2003 privind
Codul fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004, prevede:

,»12. Veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea
profitului impozabil sunt cele inregistrate in contabilitate potrivit
reglementarilor contabile date in baza Legii contabilitatii nr. 82/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si orice

alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor, din care se scad
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veniturile neimpozabile si se adauga cheltuielile nedeductibile
conform prevederilor art. 21 din Codul fiscal.”

,»ART. 11

Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal

(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in infelesul
prezentului cod, autoritatile fiscale pot sa nu ia in considerare o
tranzactie care nu are un scop economic sau pot reincadra forma
unui tranzactii pentru a reflecta continutul economic al tranzacftiei.

(2) In cadrul unei tranzactii intre persoane romane si persoane
nerezidente afiliate, precum si intre persoane romane afiliate,
autoritatile fiscale pot ajusta suma venitului sau a cheltuielii oricareia
dintre persoane, dupa cum este necesar, pentru a reflecta preful de
piata al bunurilor sau al serviciilor furnizate in cadrul tranzactiei. La
stabilirea pretului de piata al tranzactiilor intre persoane afiliate se
foloseste cea mai adecvata dintre urmatoarele metode:

a) metoda compararii preturilor, prin care pretul de piata se
stabileste pe baza preturilor platite altor persoane care vand bunuri
sau servicii comparabile catre persoane independente;

b) metoda cost-plus, prin care pretul de piata se stabileste
pe baza costurilor bunului sau serviciului asigurat prin tranzactie,
majorat cu marja de profit corespunzatoare;

c) metoda pretului de revanzare, prin care pretul de piata se
stabileste pe baza prefului de revanzare al bunului sau serviciului
vandut unei persoane independente, diminuat cu cheltuiala cu
vanzarea, alte cheltuieli ale contribuabilului si 0 marja de profit;

d) orice alta metoda recunoscuta in liniile directoare

privind preturile de transfer emise de Organizatia pentru Cooperare
si Dezvoltare Economica.”

Pct. 22, 23, 24, 25 si 29 din Norme metodologice de aplicare a
Legii 571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.
44/2004, prevad:

22. Reconsiderarea evidentelor, realizata de autoritatea
fiscala in scopul reflectarii pretului de piata al bunurilor si serviciilor,
se efectueaza si la cealalta persoana afiliata implicata.

23. La estimarea pretului de piata al tranzactiilor se poate
utiliza una dintre urmatoarele metode:

a) metoda compararii preturilor;

b) metoda cost-plus;

c) metoda pretului de revanzare;

d) orice alta metoda recunoscuta in liniile directoare
privind preturile de transfer, emise de Organizatia pentru Cooperare

si Dezvoltare Economica.
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24. in termeni generali, pretul de piati este determinat prin
raportarea la tranzactii comparabile necontrolate. O tranzactie este
necontrolata daca se desfasoara intre persoane independente.

(---)

25. Metoda compararii preturilor

Determinarea pretului de piata are la baza comparatia
pretului tranzactiei analizate cu pretfurile practicate de alte entitati
independente de aceasta, atunci cand sunt vandute produse sau
servicii comparabile. Pentru transferul de bunuri, marfuri sau servicii
intre persoane afiliate, pretul de piata este acel pret pe care l-ar fi
convenit persoane independente, in conditiile existente pe piete,
comparabile din punct de vedere comercial, pentru transferul de
bunuri sau de marfuri identice ori similare, in cantitati comparabile,
in acelasi punct din lantul de productie si de distributie si in conditji
comparabile de livrare si de plata. In acest sens, pentru stabilirea
valorii de piata se poate recurge la:

a) compararea preturilor convenite intre persoane afiliate
cu preturile convenite in relatiile cu persoane independente, pentru
tranzactii comparabile (compararea interna a preturilor);

b) compararea prefurilor convenite intre persoane
independente, pentru tranzactii comparabile (compararea externa a
preturilor).

Pentru aplicarea metodei compararii preturilor, pretul de piata
al tranzactiei este determinat prin compararea pretului de vanzare al
marfurilor si serviciilor identice sau similare, vandute in cantitati
comparabile, cu pretul de vanzare al marfurilor si al serviciilor
supuse evaluarii. In cazul in care cantitatile nu sunt comparabile, se
utilizeaza pretul de vanzare pentru marfurile si serviciile identice sau
similare, vandute in cantitati diferite. Pentru aceasta, preful de
vanzare se corecteaza cu diferentele in plus sau in minus care ar
putea fi determinate de diferenta de cantitate.

29. Metoda marjei nete

Metoda marjei nete implica calcularea marjei nete a profitului,
obtinuta de o persoana in urma uneia sau a mai multor tranzaciii cu
persoane afiliate, si estimarea acestei marje pe baza nivelului obtinut
de catre aceeasi persoana in tranzactii cu persoane independente sau
pe baza marjei obtinute in tranzactii comparabile efectuate de
persoane independente.

Metoda marjei nete presupune efectuarea unei comparatii intre
anumiti indicatori financiari ai persoanelor afiliate si aceiasi
indicatori ai persoanelor independente care activeaza in cadrul
aceluiasi domeniu de activitate.
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In utilizarea metodei marjei nete trebuie luate in considerare
diferentele dintre persoanele ale caror marje sunt comparabile. In
acest sens vor fi avuti in vedere urmatorii factori: competitivitatea
altor contribuabili de pe piata si a bunurilor echivalente, eficienta si
strategia de management, pozitia pe piata, diferenta in structura
costurilor si nivelul experientei in afaceri.”

Conform textului de lege, profitul impozabil se calculeaza ca
diferenta intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in
scopul realizarii de venituri, dintr-un _an fiscal, din care se scad veniturile
neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile.

Tranzactiile intre persoane afiliate se realizeaza conform principiului
pretului pietei libere, potrivit caruia tranzactiile intre persoanele afiliate se
efectueaza in conditiile stabilite sau impuse care nu trebuie sa difere de
relatiile comerciale sau financiare stabilite intre intreprinderi independente.

La stabilirea profiturilor persoanelor afiliate se au in vedere
principiile privind preturile de transfer.

La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe, autoritatile fiscale
pot sa nu ia in considerare o tranzactie care nu are un scop economic sau
pot reincadra forma unui tranzactii pentru a reflecta continutul economic al
tranzactjei.

In cadrul unei tranzactii intre persoane romane s$i persoane
nerezidente afiliate, precum si intre persoane romane afiliate, autoritatile
fiscale pot ajusta suma venitului sau a cheltuielii oricareia dintre persoane,
dupa cum este necesar, pentru a reflecta pretul de piata al bunurilor sau al
serviciilor furnizate in cadrul tranzactiei. La stabilirea pretului de piata al
tranzactiilor intre persoane afiliate se folosesc urmatoarele metode:

a) metoda compararii preturilor, prin care pretul de piata se
stabileste pe baza preturilor platite altor persoane care vand bunuri sau
servicii comparabile catre persoane independente;

b) metoda cost-plus, prin care preful de piata se stabileste pe baza
costurilor bunului sau serviciului asigurat prin tranzactie, majorat cu marja
de profit corespunzatoare;

c) metoda pretului de revanzare, prin care pretul de piata se
stabileste pe baza pretului de revanzare al bunului sau serviciului vandut
unei persoane independente, diminuat cu cheltuiala cu vanzarea, alte
cheltuieli ale contribuabilului si 0 marja de profit;

d) orice alta metoda recunoscuta in liniile directoare privind preturile
de transfer emise de Organizatia pentru Cooperare si Dezvoltare
Economica.

Determinarea pretului de piata are la baza comparatia prefului
tranzactiei analizate cu preturile practicate de alte entitati independente de
aceasta, atunci cand sunt vandute produse sau servicii comparabile.
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Pentru transferul de bunuri, marfuri sau servicii intre persoane
afiliate, pretul de piata este acel pret pe care I-ar fi convenit persoane
independente, in conditiile existente pe piete, comparabile din punct de
vedere comercial, pentru transferul de bunuri sau de marfuri identice ori
similare, in cantitati comparabile.

Metoda marjei nete implica calcularea marjei nete a profitului,
obtinutd de o persoana in urma uneia sau a mai multor tranzactii cu
persoane afiliate, si estimarea acestei marje pe baza nivelului obtinut de
catre aceeasi persoana in tranzactii cu persoane independente sau pe
baza marjei obtinute in tranzactii comparabile efectuate de persoane
independente.

Metoda marjei nete presupune efectuarea unei comparatii intre
anumiti indicatori financiari ai persoanelor afiliate si aceiasi indicatori ai
persoanelor independente care activeaza in cadrul aceluiasi domeniu de
activitate.

in utilizarea metodei marjei nete trebuie luate fin considerare
diferentele dintre persoanele ale caror marje sunt comparabile. In acest
sens vor fi avuti in vedere urmatorii factori: competitivitatea altor
contribuabili de pe piata si a bunurilor echivalente, eficienta si strategia de
management, pozitia pe piata, diferenta in structura costurilor si nivelul
experientei in afaceri.

Din situatia prezentata se retine ca in urma prezentarii de catre
societatea contestatoare a Dosarului preturilor de transfer, au fost
identificate anumite deficiente in ceea ce priveste Metoda compararii
preturilor in cazul livrarii de masa lemnoasa, astfel:

- intervalul de comparabilitate al preturilor la care SC X SA a
achizitionat masa lemnoasa de la terti, nu include anul 2012;

- nu au fost anexate la dosar documente din care sa rezulte preturile
practicate in tranzactiile cu terti si informatiile despre societatile in cauza;

- societatea nu a prezentat in dosar cantitati comparabile ale partilor
afiliate cu cele ale entitatilor independente si nu a corectat cu diferente in
plus sau in minus pretul de vanzare;

- societatea a comparat pretul mediu de achizitie de la S.C. X S.R.L.
cu mediana preturilor de achizifie de la independenti pe toata perioada
2015-2016;

- intervalul de comparabilitate ale pentru calculul functiilor statistice
,<quartile si mediana” si calculul tarifului mediu nu este ales si calculat
pentru fiecare an fiscal ci pentru perioada cumulata respectiv 2015-2016.

Urmare celor precizate, art. 7 alin. (3) din Ordinul presedintelui

Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 442/2016 privind cuantumul
tranzactiilor, termenele pentru intocmire, continutul si conditiile de solicitare
a dosarului preturilor de transfer si procedura de ajustare/estimare a
preturilor de transfer, prevede:
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»ART. 7

(3) Prezentarea incompleta a dosarului preturilor de transfer,
solicitat conform prevederilor art. 2 alin. (2) si (4), reprezinta lipsa
datelor necesare organului de inspectie fiscala, pentru a stabili daca
preturile de transfer practicate respecta principiul valorii de piata.”

In ceea ce priveste Metoda marjei nete, aceasta a fost aleasa in
completarea Metodei compararii preturilor pentru justificarea preturilor
practicate in cele doua tipuri de tranzactii cu afiliatji.

In ceea ce priveste sustinerea societatii conform careia modul de
calcul al indicatorului de profitabilitate Marja neta este eronat determinat,
aceasta nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a cauzei, intrucét
organele de inspectie fiscala nu au calculat indicatorul Marja neta, ci
indicatori Rata rentabilitatii costurilor si Rata rentabilitatii vanzarilor.

In ceea ce priveste Marja neta, dupa cum s-a precizat anterior,
aceasta a fost aleasa atat de societate cat si de organele de inspectie
fiscala, completare la Metoda compararii preturilor.

Prin contestatia formulata societatea sustine faptul ca, procedura
urmata de organele de inspectie fiscala in vederea ajustarii la cuartila
mediana nu este in conformitate cu prevederile legislative in vigoare
aferente perioadei controlate.

Referitor la aceste aspecte, face, precizarea ca, art. 2 din Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala Nr. 222 din 8
februarie 2008 privind continutul dosarului preturilor de transfer, prevede
urmatoarele:

~ANEXA 1
DOSARUL
preturilor de transfer

CAP. 1

Intocmirea dosarului preturilor de transfer

(---)

ART. 2

(1) Marja de comparare reprezinta intervalul de valori ale pretului
sau profitului aferente tranzactiilor comparabile intre companii
comparabile independente.

(2) Pentru determinarea valorilor extreme, marja de comparare
va fi impartita in 4 segmente. Segmentele de maxim si de minim
reprezinta rezultatele extreme. In vederea stabilirii intervalului de
comparare nu se vor utiliza rezultatele extreme din cadrul marjei de
comparare.

(3) In_conditiile in care contravaloarea pretului de transfer stabilit
de contribuabil nu este cuprinsa in intervalul de comparare, organul
fiscal competent stabileste valoarea mediana ca fiind pretul de
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transfer la pret de piata. Valoarea mediana reprezinta acea valoare
care se regaseste la mijlocul intervalului de comparare.”

Ordinul Ministrului Finantelor Publice nr. 442/2016 din 22 ianuarie
2016 privind cuantumul tranzactiilor, termenele pentru intocmire,
continutul si conditile de solicitare a dosarului preturilor de transfer si
procedura de ajustare/estimare a preturilor de transfer, precizeaza
urmatoarele:

»ART. 1

in vederea documentarii respectérii principiului valorii de piati a
preturilor de transfer practicate in cadrul tranzactiilor desfasurate cu
persoane afiliate, contribuabilii/platitorii au obligatia de a intocmi
dosarul preturilor de transfer, in conditiile stabilite prin prezentul
ordin.

(---)

ART. 9

(1) Ajustarea/Estimarea preturilor de transfer, pentru a reflecta
pretul de piata al bunurilor sau serviciilor furnizate in_cadrul
tranzactiei, se efectueaza de organele fiscale la valoarea confiqurata
de tendinta centrala a pietei.

(2) Tendinta centrala a pietei va fi considerata valoarea mediana
a intervalului de comparare a indicatorilor financiari ai
societatilor/valorii tranzactiilor comparabile identificate sau in
situatia in care nu se gasesc suficiente societati/tranzactii
comparabile pentru a putea stabili un interval de comparabilitate,
fiind identificate cel mult trei societati sau tranzactii comparabile, se
va utiliza media aritmetica a indicatorilor financiari ai acestor
societati sau a tranzactiilor comparabile identificate.”

Conform textului de lege, in conditiile in care contravaloarea prefului
de transfer stabilit de contribuabil nu este cuprinsa in intervalul de
comparare, organul fiscal competent stabileste valoarea mediana ca fiind
pretul de transfer la pret de piata.

Ajustarea/Estimarea preturilor de transfer, pentru a reflecta pretul de
piata al bunurilor sau serviciilor furnizate in cadrul tranzactiei, se
efectueaza de organele fiscale la valoarea configuratda de tendinta
centrala a pietei care va fi considerata mediana a intervalului de
comparare a indicatorilor financiari ai societatilor/valorii _tranzactiilor
comparabile identificate.

Din documentele existente la dosarul cauzei reiese ca societatea a
calculat indicatorul R.R.V. obtinand valoarea de (-) 97,30% si nu a luat in
calcul la stabilirea acestuia suma de S lei, reprezentand venituri realizate
din livrarea de masa lemnoasa catre afiliatul S.C. X S.A. si suma de S lei
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reprezentand cheltuieli aferente veniturilor din vanzarea de marfuri de S
lei.
in urma recalculdrii prezentate anterior, a rezultat indicatul RRV cu
valoarea de — 27,64% fata de indicatorul determinat de societate
respectiv — 97,30%.
Urmare aplicarii recalcularii de catre organele de inspectie fiscala a
Metodei marjei nete pentru perioada 2012-2015 in cazul prestarilor
de servicii, au rezultat urmatoarele venituri suplimentare ajustate:

Anul 2012 - S lei;
Anul 2013 - S lei;
Anul 2014 - S lei;
Anul 2015 - S lei.

In ceea ce priveste aplicarea Marjei nete in cazul prestarilor de

servicii au rezultat urmatoarele venituri ajustate:

Anul 2012 — S lei;

Anul 2015 - S lei.

Avand in vedere ca societatea nu se situeaza in intervalul de
comparabilitate iar prevederile legale citate anterior prevad ca ajustarea
preturilor de transfer, pentru a reflecta pretul de piata se face la valoarea
mediana a_intervalului_ de comparare, rezultd ca organele de inspectie
fiscala in_mod legal au stabilit pentru anii 2012, 2013, 2014 si 2015
diferenta de venituri_suplimentara in _suma de 2.277.735 lei, care a
generat un impozit pe profit suplimentar in suma de S lei, fapt pentru care
se va respinge contestatia formulata pentru acest capat de cerere, ca
neintemeiata.

B. Referitor la reincadrarea veniturilor si a cheltuielilor pentru
perioada 01.01.2012-31.12.2015 cu influente 0 la impozitul pe profit
insa cu generarea de accesorii pe acest interval, cauza supusa
solutfionarii este daca organele de inspectie fiscala in mod legal au
procedat la repunerea veniturilor realizate din prestari servicii si
necontabilizate la perioada care se refera, si au recunoscut
cheltuielilor aferente acestora la termenul scadent pentru Declaratiile
privind impozitul pe profit rectificative, in conditiile in care
societatea nu a inregistrat in contul 704 ,venituri din servicii
prestate” valoarea integrala a veniturilor.

in fapt, la data de 03.04.2017 societatea contestatoare a facut
obiectul unei verificari inopinate, care a avut ca obiectiv solutionarea
adresei Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice lasi transmisa
prin posta electronica in data de 20.02.2017 inregistrata la Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Neamt sub nr. 803 din 21.03.2017 prin
care se solicita efectuarea unui control inopinat in baza prevederilor art.
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134 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Urmare verificarii inopinate au fost stabilite particularitatile activitatii
cu efecte asupra documentarii tranzactiilor intre persoane afiliate si a fost
incheiat Procesul verbal de control nr. X din 11.04.2017.

Ulterior, la data de 25.09.2017 societatea a facut obiectul actualei
verificari fiscale care a avut ca obiect verificarea impozitului pe profit
pentru perioada 01.01.2012-31.12.2016 si a TVA pentru perioada
01.01.2012-31.05.2017.

In perioada verificata, societatea contestatoare a realizat in
principal venituri din prestari servicii - exploatare forestiera si vanzarea de
produse finite - masa lemnoasa, respectiv busteni.

Pe anii 2012-2015, situatia se prezinta astfel:

La data de 31.12.2012

Pentru anul fiscal 2012 societatea a depus Declaratia privind
impozitul pe profit initiala in data de 25.03.2013 si ulterior trei declaratii
rectificative.

In Declaratia privind impozitul pe profit pe anul 2012, rectificativa,
depusa la organul fiscal in data de 30.05.2014 societatea declara
urmatoarele rezultate:
venituri din exploatare S lei;
cheltuieli de exploatare S lei;
rezultat din exploatare Slei;
rezultat financiar -Slei;
profit impozabil S lei;
impozit pe profit cu cota de 16% - Slei, impozit care a fost declarat prin
Declaratia privind impozitul pe profit 100 pentru trimestrul 1 2012 si achitat.

In data de 14.04.2017, societatea depune la organul fiscal
Declaratia privind impozitul pe profit anul 2012, rectificativa, in care
declara urmatoarele rezultate:
venituri din exploatare Slei;
cheltuieli de exploatare S lei;
rezultat din exploatare S lei;
rezultat financiar -Slei;
profit impozabil S lei;
impozit pe profit cu cota de 16% -S lei, impozit pe care mentioneaza ca a
fost declarat in cursul anului prin Declaratia 100.

Conform fisei contribuabilului impozitul pe profit declarat este de
Slei.

Diferenta declarata in plus la venituri de Slei (Slei venituri realizate
in perioada 01.01.2012-30.09.2012 + S lei venituri realizate in trimestrul IV

2012), reprezinta venituri realizate de societate din prestari servicii
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exploatare forestiera pentru S.C. XS.A., beneficiar cu care are relatii de
afiliere, determinate de organele de inspecitie fiscala la controlul inopinat
desfasurat in perioada 21.03.2017- 30.03.2017, urmare caruia a fost
incheiat Proces verbal nr. X/11.04.201.

La actuala inspectie fiscala, societatea contestatoare a prezentat ca
documente justificative care au stat la baza intocmirii Declaratiei
rectificative privind impozitul pe profit anul 2012 din 14.04.2017,
urmatoare documente:

- pentru venituri factura nr.X din data de 27.04.2017 in suma de S lei
(fara TVA) emisa de S.C. X S.R.L. catre S.C. XS.A. pe care se
mentioneaza ,Diferenta prestari servicii exploatare in perioada ianuarie
2012 — decembrie 2012”, la care este anexata Situatia detaliata privind
,valoarea carburantilor dedusa” ce a fost inregistrata in contabilitate in
luna aprilie 2017 in debitul contului 411 ,Clienti” prin creditul contului 117
»Rezultat reportat”;

- pentru cheltuieli factura nr.X/27.04.2017 emisa de S.C. XS.A.
catre S.C. X S.R.L. pe care se mentioneaza la coloana descriere
.recuperare costuri combustibil utilizat in perioada ianuarie 2012-
decembrie 2012”, la care este anexata situatia anuala privind ,valoarea
carburantului dedus”, inregistrata in debitul contului 117 ,Rezultat
reportat” prin creditul contului 401 ,Furnizori”.

In perioada ianuarie-decembrie 2012 S.C. X S.R.L a prestat
servicii societatii afiliate S.C. XS.A, constand in exploatare masa
lemnoasa pe picior, potrivit Contractului de prestari servicii nr.X
/17.01.2012.

In contract se mentioneaza tariful pe m.c. exploatat iar prin Actul
aditional nr. 1 la contract se stipuleaza ca "valoarea prestarii de servicii de
exploatare masa lemnoasa se va diminua cu valoarea carburantului pus la
dispozitia prestatorului de catre beneficiar”.

La data facturarii valoarea serviciilor prestate a fost diminuata cu
valoarea carburantilor asa cum s-a stipulat in Actul aditional la contract.

Organele de inspectie fiscala exemplifica cu factura
nr.X/31.01.2012 la care sunt anexate urmatoarele documente justificative:

- situatia intocmita de beneficiarul lucrarii, respectiv S.C. XS.A. in
care se mentioneaza cantitaile de masa lemnoasa exploatata, preful
prevazut in contract sau anexe la contract si valoarea prestarii;

- situatia cu alimentarile de carburanti (intocmita valoric) facute
de masinile si utilajele S.C. X S.R.L. la pompa S.C. XS.A.

In factura mentionata mai sus sunt evidentiate:

- venituri din prestari servicii in suma de Slei;

- valoarea carburantului pus la dispozitie de S.C. XS.A. in suma
de S lei, cu semnul minus;

- 0 valoare neta de S lei, care a fost inregistrata in contul 704
"venituri din prestari servicii".
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in perioada urmétoare, facturile au fost emise fie ca factura
mentionata mai sus, fie prin facturarea valorii nete a prestarii de servicii,
calculata pe documentul anexa la factura, astfel: c/val servicii prestate -
c/val carburantului pus la dispozitie de S.C XS.R.L.

Organele de inspectie fiscala mentioneaza faptul ca, prin politica
adoptata de societate, s-a diminuat cifra de afaceri a fiecarui an iar pentru
carburantii consumati de societate in activitatea de exploatare si pusi la
dispozitie de S.C. XS.A. societatea nu a prezentat documente justificative
care sa ateste intrarea in gestiune, respectiv facturi emise de S.C. XS.A.
note de intrare - receptie in gestiunea S.C. X S.R.L. si consumul, respectiv
bonuri de consum, fisa limita consum carburantj.

Coroborand reglementarile legale pentru TVA (baza impozabila
stabilita suplimentar la impozitul pe profit a generat TVA colectata
suplimentar) si impozitul pe profit, organele de inspectie fiscala,
concluzioneaza:

- din documentele prezentate de societate rezulta ca a avut loc o
livrare de bunuri intre S.C. XS.A. si S.C. X S.R.L. atata timp cat S.C. X
S.R.L. a dispus de carburanti ca un proprietar, in sensul ca au fost
consumati pentru masinile si utilajele folosite in activitatea de exploatare
pentru realizarea veniturilor proprii din prestari servicii;

- S.C. XS.A. la momentul achizitionarii carburantilor cunostea
destinatia acestora, respectiv ca sunt si in beneficiul altei persoane,
respectiv S.C. X S.R.L., conform celor stipulate in contractul incheiat cu
aceasta.

In aceste conditi, S.C. XS.A. avea obligatia refacturarii
carburantului achizitionat si pus la dispozitia prestatorului avand ca
documente justificative factura de intrare de la furnizorul de carburanti si
situatia cu alimentarile de carburanti facute de masinile si utilajele S.C. X
S.R.L la pompa S.C. XS.A;;

- S.C. X S.R.L. trebuia sa inregistreze in contul 704 ,Venituri din
servicii prestate”, valoarea integrala a veniturilor realizate conform situatiei
intocmita de beneficiarul lucrarii, respectiv S.C. XS.A. privind lucrarile
efectuate de S.C. X S.R.L pe partizi in care se mentioneaza cantitatile de
masa lemnoasa exploatata, pretul prevazut in contract sau anexele la
contract si valoarea prestarii;

- pentru contravaloarea carburantilor consumati trebuia sa solicite
factura de la S.C. XS.A. in baza situatiei cu alimentarile de carburant;
(intocmita valoric) facute de masinile si utilajele S.C. X S.R.L. la pompa
S.C. XS.A si sa inregistreze pe cheltuieli de exploatare contravaloarea
acestora in baza documentelor justificative de consum - bonuri de consum,
fisa limita de consum.

In Declaratia privind impozitul pe profit anul 2012 rectificativa,
depusa in data de 14.04.2017 societatea declara veniturile realizate si
nedeclarate in perioada 01.01.2012-31.12.2012 si cheltuielile aferente cu
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carburantii, care nu au generat impozit suplimentar deoarece sunt in
acelasi cuantum, respectiv de Slei.

Organele de inspectie fiscala precizeaza faptul ca, veniturile
realizate si necontabilizate au fost repuse la perioada cand au fost
realizate, iar cheltuielile cu carburantii se recunosc la termenul scadent
pentru Declaratia privind impozitul pe profit anul 2012, cod 101
rectificativa, respectiv 25.03.2013 avand la baza factura emisa de S.C. X
S.A.in data de 27.04.2017.

Repunerea veniturilor la perioada care se refera a generat baza
impozabila suplimentara numai pentru intervalul trim.l-1ll 2012, urmare a
depunerii de catre societate a Declaratiei 101 rectificativa pentru anul
2012; societatea nu a depus Declaratia 100 rectificativa pentru perioada
trim.1-111. 2012.

Impozit pe profit de plata stabilit suplimentar pentru intervalul
25.04.2012 (termen scadent pentru trim.l) - 25.03.2014 (termen scadent
pentru trim.l1V) genereaza accesorii pe interval.

La data de 31.12.2013

In Declaratia privind impozitul pe profit anul 2013 depusa la
organul fiscal in data de 25.03.2014, societatea contestatoare declara
urmatoarele rezultate:
venituri din exploatare Slei;
cheltuieli de exploatare S lei;
rezultat din exploatare S lei;
rezultat financiar (-) Slei;
profit impozabil S lei;
impozit pe profit cu cota de 16% - Slei, impozit care a fost declarat prin
Declaratia 100 si achitat.

In data de 14.04.2017 societatea depune la organul fiscal
Declaratia privind impozitul pe profit anul 2013 rectificativa, in care declara
urmatoarele rezultate:
venituri din exploatare S lei;
cheltuieli de exploatare Slei;
rezultat din exploatare S lei;
rezultat financiar (-) Slei;
profit impozabil S lei;
impozit pe profit cu cota de 16% Slei.

Diferenta declarata in plus la venituri de S lei (S lei, venituri
realizate in perioada 01.01.2013-30.09.2013 + S lei, venituri realizate in
trimestrul IV 2013) reprezinta venituri realizate de societate din prestari
servicii exploatare forestiera pentru S.C. XS.A., beneficiar cu care are
relatii de afiliere.
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La prezenta inspectie fiscala societatea contestatoare a
prezentat ca documente justificative care au stat la baza intocmirii
Declaratjei rectificativa 101 din 14.04.2017:

- pentru venituri factura nr.X din data de 27.04.2017 emisa de
S.C. X S.R.L. catre S.C. X ada ian 2013-dec 2013”, la care este anexata
situatia detaliatd privind ,valoarea carburantilor dedusa”, factura care a
fost inregistrata in contabilitate in luna aprilie 2017 in debitul contului 411
,Clienti” prin creditul contului 117 "Rezultat reportat”;

- pentru cheltuieli factura nr.X/27.04.2017 emisa de S.C. XS.A.
catre S.C. X S.R.L. pe care se mentioneaza la coloana descriere
srecuperare costuri combustibil utilizat in perioada ianuarie 2013-
decembrie 2013”, factura la care este anexata situatia anuala privind
,valoarea carburantului dedus”, inregistrata in debitul contului 117
-rezultat reportat” prin creditul contului 401 furnizori”.

In perioada ianuarie-decembrie 2013 S.C. X S.R.L C.U.l. X a
prestat servicii societatii afiliate S.C. XS.A CUI X, constand in exploatare
masa lemnoasa pe picior in baza Contractului de prestari servicii
nr.X/06.02.2013 in care se mentioneaza tariful pe m.c. exploatat iar prin
Actul aditional nr. 1 la contract se stipuleaza ca "valoarea prestarii de
servicii de exploatare masa lemnoasa se va diminua cu valoarea
carburantului pus la dispozitia prestatorului de catre beneficiar " .

La data facturarii valoarea serviciilor prestate a fost diminuata cu
valoarea carburantilor asa cum s-a stipulat in actul aditional la contract.

Organele de inspectie fiscala mentioneaza faptul ca, prin politica
adoptata de societate, s-a diminuat cifra de afaceri cu suma de S lei, iar
pentru carburantii consumati de societate in activitatea de exploatare si
pusi la dispozitie de S.C. XS.A. societatea nu a prezentat documente
justificative care sa ateste intrarea in gestiune/consumul, respectiv facturi
emise de S.C. XS.A., note de intrare-receptie in gestiunea S.C. X S.R.L.,
bonuri de consum, fisa limita consum carburanti.

In Declaratia privind impozitul pe profit anul 2013 rectificativa, din
14.04.2017 societatea declara veniturile realizate si nedeclarate in
perioada 01.01.2013-31.12.2013 si cheltuielile aferente cu carburantii,
care nu au generat baza impozabila suplimentara deoarece sunt in
acelasi cuantum, respectiv de S lei.

La prezenta inspectie fiscala veniturile realizate si necontabilizate
au fost repuse la perioada cand au fost realizate, iar cheltuielile cu
carburantii se recunosc la termenul scadent pentru ,Declaratia privind
impozitul pe profit anul 2013, cod 101, rectificativa, respectiv 25.03.2014,
avand la baza factura emisa de S.C. XS.A. in data de 27.04.2017.

Repunerea veniturilor la perioada care se refera a generat baza
impozabila suplimentara numai pentru intervalul trim.I-1ll 2013, urmare a
depunerii de catre societate a Declaratiei 101 rectificativa pentru anul
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2013; societatea nu a depus Declaratia 100 rectificativa pentru perioada
trim.1-111 2013.

Impozitul pe profit de plata stabilit suplimentar pe intervalul
25.04.2013-25.03.2014 genereaza accesorii pe interval.

La data de 31.12.2014

Pentru anul fiscal 2014 societatea a depus Declaratia privind
impozitul pe profit 101 initiala in data de 25.03.2015 si ulterior doua
declaratji rectificative.

In Declaratia privind impozitul pe profit anul 2013, rectificativa
depusa la organul fiscal in data de 02.06.2015, societatea declara
urmatoarele rezultate:
venituri din exploatare S lei;
cheltuieli de exploatare S lei;
rezultat din exploatare (-) S lei;
rezultat financiar (-) S lei;
pierdere contabila S lei;
pierdere fiscala S lei.

In data de 14.04.2017 societatea contestatoare depune la
organul fiscal Declaratia privind impozitul pe profit anul 2014, rectificativa
in care declara urmatoarele rezultate:
venituri din exploatare S lei;
cheltuieli de exploatare S lei;
rezultat din exploatare (-) S lei;
rezultat financiar (-) S lei;
pierdere contabila S lei;
pierdere fiscala S lei.

Diferenta declarata in plus la venituri si cheltuieli de exploatare in
suma de S lei (S lei venituri realizate in perioada 01.01.2014-30.09.2014 +
Slei venituri realizate in trim.IV 2014), reprezinta venituri realizate de
societate din prestari servicii exploatare forestiera pentru S.C. XS.A.,
beneficiar cu care are relatii de afiliere.

La prezenta inspectie fiscala societatea a prezentat ca
documente justificative care au stat la baza intocmirii Declaratiei 101
rectificativa din 14.04.2017:

- pentru venituri factura nr.Xdin data de 27.04.2017 emisa de S.C.
X S.R.L. catre S.C. XS.A. prin care se mentioneaza ,Diferenta prestari
servicii exploatare in perioada ian - dec 2014”, la care este anexata
situatia detaliata privind ,valoarea carburantilor dedusa”, factura care a
fost inregistrata in contabilitate in luna aprilie 2017 in debitul contului 411
,Clienti” prin creditul contului 117 ,Rezultat reportat”;

- pentru cheltuieli factura nr.X/27.04.2017 emisa de S.C. XS.A.
catre S.C. X S.R.L. pe care se mentioneaza la coloana descriere

Lrecuperare costuri combustibil utilizat in perioada ianuarie - decembrie
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2014”, factura la care este anexata situatia anuala privind ,valoarea
carburantului dedus”, inregistrate in debitul contului 117 ,Rezultat
reportat” prin creditul contului 401 ,Furnizori”.

In perioada ianuarie-decembrie 2014 S.C. X S.R.L C.U.l. X a
prestat servicii societatii afiliate S.C. XS.A C.U.l. X, constand in exploatare
masa lemnoasa pe picior in baza Contractului de prestari servicii nr.X
/29.01.2014 in care se mentioneaza tariful pe m.c. exploatat iar prin Actul
aditional nr.1 la contract se stipuleaza ca "valoarea prestarii de servicii de
exploatare masa lemnoasa se va diminua cu valoarea carburantului pus la
dispozitia prestatorului de catre beneficiar" .

La data facturarii valoarea serviciilor prestate a fost diminuata cu
valoarea carburantilor asa cum s-a stipulat in actul aditional la contract.

Prin politica adoptata de societate, s-a diminuat cifra de afaceri
cu suma de S lei, iar pentru carburantii consumati de societate in
activitatea de exploatare si pusi la dispozitie de S.C. XS.A. societatea nu a
prezentat documente justificative care sa ateste intrarea in gestiune,
respectiv facturi emise de S.C. XS.A, note de intrare-receptie in gestiunea
S.C. X S.R.L., consumul, respectiv bonuri de consum, fisa limita consum
carburanti.

In Declaratia privind impozitul pe profit anul 2014, rectificativa,
din 14.04.2017 societatea declara veniturile realizate si nedeclarate in
perioada 01.01.2014-31.12.2014 si cheltuielile aferente cu carburantii,
care nu au generat baza impozabila suplimentara deoarece sunt in
acelasi cuantum, respectiv de S lei.

La prezenta inspectie fiscala veniturile realizate si
necontabilizate au fost repuse la perioada cand au fost realizate, iar
cheltuielile cu carburantii se recunosc la termenul scadent pentru
,2Declaratia privind impozitul pe profit anul 2014, cod 101, rectificativa,
respectiv 25.03.2015, avand la baza factura emisa de S.C. XS.A. in data
de 27.04.2017.

Repunerea veniturilor la perioada care se refera a generat baza
impozabila suplimentara numai pentru intervalul trim.I-lll 2014, urmare a
depunerii de catre societate a Declaratiei 101 rectificativa pentru anul
2014; societatea nu a depus Declaratia 100 rectificativa pentru perioada
trim.1-111 2014.

Impozitul pe profit de plata stabilit suplimentar pe intervalul
25.04.2014-25.03.2015 genereaza accesorii pe interval.

La data de 31.12.2015
Pentru anul fiscal 2015 societatea a depus Declaratia privind

impozitul pe profit initiala in data de 25.03.2016 si ulterior doua declaratii
rectificative.

Exemplarul 1/5

Paie 76 of 108



in Declaratia privind impozitul pe profit anul 2015, rectificativa,
depusa la organul fiscal in data de 31.05.2016 societatea declara
urmatoarele rezultate:
venituri din exploatare S lei;
cheltuieli de exploatare S lei;
rezultat din exploatare (-)S lei;
rezultat financiar (-)S lei;
pierdere contabila S lei;
pierdere fiscala Slei.

In data de 14.04.2017 depune la organul fiscal Declaratia privind
impozitul pe profit anul 2015 rectificativa in care societatea declara
urmatoarele rezultate:
venituri din exploatare Slei;
cheltuieli de exploatare Sei;
rezultat din exploatare - S lei;
rezultat financiar -S lei;
pierdere contabila S lei;
pierdere fiscala Slei.

Diferenta declarata in plus la venituri din exploatare de Slei (S lei
venituri realizate in perioada 01.01.2015-30.09.2015 +S lei venituri
realizate in trim.IV 2015), reprezinta venituri realizate de societate din
prestari servicii exploatare forestiera pentru S.C. XS.A., beneficiar cu care
are relatii de afiliere.

La prezenta inspectie fiscala societatea a prezentat ca
documente justificative care au stat la baza intocmirii Declaratiei 101
rectificativa depusa in data de 14.04.2017:

- pentru venituri factura nr.X din data de 27.04.2017 emisa de
S.C. X S.R.L. catre S.C. XS.A. pe care se mentioneaza ,Diferenta prestari
servicii exploatare in perioada ian-dec 2015”, la care este anexata situatia
detaliata privind ,valoarea carburantilor dedusa”, factura care a fost
inregistrata in contabilitate in luna aprilie 2017 in debitul contului 411
,clienti” prin creditul contului 117 ,Rezultat reportat” si pentru cheltuieli:

- pentru cheltuieli factura nr.X/27.04.2017 emisa de S.C. XS.A.
catre S.C. X S.R.L. pe care se mentioneaza la coloana descriere
srecuperare costuri combustibil utilizat in perioada ianuarie -decembrie
2015”, factura la care este anexata situatia anuala privind ,valoarea
carburantului dedus”, inregistrata in debitul contului 117 ,Rezultat
reportat” prin creditul contului 401 ,Furnizori”.

In perioada ianuarie-decembrie 2015 S.C. X S.R.L a prestat
servicii societatii afiliate S.C. X S.A. constand in exploatare masa
lemnoasa pe picior in baza Contractelor de prestari servicii nr.
1/05.01.2015 si nr. 115/15.10.2015 in care se mentioneaza tariful pe m.c.
exploatat, iar prin Actul aditional nr.1 la contract se stipuleaza ca "valoarea
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prestarii de servicii de exploatare masa lemnoasa se va diminua cu
valoarea carburantului pus la dispozitia prestatorului de catre beneficiar" .

La data facturarii, valoarea serviciilor prestate a fost diminuata cu
valoarea carburantilor asa cum s-a stipulat in actul aditional la contract.

Prin politica adoptata de societate s-a diminuat cifra de afaceri cu
suma de Slei, iar pentru carburantii consumati de societate in activitatea
de exploatare si pusi la dispozitie de S.C. XS.A. societatea nu a prezentat
documente justificative care sa ateste intrarea in gestiune, respectiv
facturi emise de S.C. XS.A. note de intrare-receptie in gestiunea S.C. X
S.R.L. si consumul respectiv bonuri de consum, fisa limita consum
carburant].

In Declaratia privind impozitul pe profit anul 2015 rectificativa, din
14.04.2017 societatea declara veniturile realizate si nedeclarate in
perioada 01.01.2015-31.12.2015 si cheltuielile aferente cu carburantii,
care nu au generat baza impozabila suplimentara deoarece sunt in
acelasi cuantum, respectiv de Slei.

La prezenta inspectie fiscala veniturile realizate si necontabilizate
au fost repuse la perioada cand au fost realizate, iar cheltuielile cu
carburantii se recunosc la termenul scadent pentru Declaratia privind
impozitul pe profit anul 2015, cod 101, rectificativa, respectiv 25.03.2016
avand la baza factura emisa de S.C. XS.A. in 27.04.2017.

Repunerea veniturilor la perioada care se refera a generat baza
impozabila suplimentara numai pentru intervalul trim.I-1ll 2015, urmare a
depunerii de catre societate a Declaratiei 101, rectificativa, pentru anul
2015.

Societatea nu a depus Declaratia 100, rectificativa, pentru
perioada trim.I-111 2015.

Impozitul pe profit de plata stabilit suplimentar pentru intervalul
25.04.2015-25.03.2016 genereaza accesorii pe interval.

Din cele prezentate anterior se retine ca in acest caz cheltuielile
cu carburantji aferente veniturilor realizate si necontabilizate la perioada
care se refera, nu au fost luate in calcul de catre organele de inspectie
fiscala, pe motiv ca societatea nu detine documente justificative care sa
fie datate cu perioada respectiva ci detine facturi emise in data de
27.04.2017, care conform prevederilor legale in vigoare au condus la
intocmirea unei Declaratii 101 rectificativa pentru fiecare an fiscal.

Urmare celor precizate, pentru perioada 2012-2015, organele de
inspectie fiscala au stabilit urmatoarele venituri din prestari servicii
exploatare forestiera, realizate si nedeclarate :

Trimestrul 1 2012 Slei;

Trimestrul 11 2012 S lei;

Trimestrul 111 2012 S lei;

Total cumulat Slei;

Trimestrul IV (-) Slei.
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Trimestrul | 2013 S lei;
Trimestrul [1 2013  Slei;
Trimestrul 11 2013 Si;

Total cumulat S lei;
Trimestrul 1V (-) S lei.

Trimestrul | 2014 S lei;
Trimestrul [1 2014 S lei;
Trimestrul 11 2014 S lei;
Total cumulat S lei;
Trimestrul 1V (-) S lei.

Trimestrul 1 2015 Slei;

Trimestrul 11 2015 S lei;

Trimestrul 111 2015 Slei;

Total cumulat S lei;

Trimestrul IV (-) S lei.

Prin contestatia formulata petenta sustine faptul ca, facturile si
anexele la acestea, emise de societate si acceptate de S.C. XS.A.
demonstreaza in mod indubitabil faptul ca din punct de vedere comercial
partile au ales sa stabileasca pretul prestatiei prin raportarea la suma
determinata si mentionata in facturi.

Reglementarile legale si jurisprudenta instantelor de judecata cu
privire la interpretarea contractului incheiat intre parti confirma faptul ca
partile sunt cele care determina in mod liber efectele contractului pe care
il incheie si aceasta libertate nu are limite decat prescriptiile prohibitive si
imperative ale legii.

Pe baza facturilor nr. X - X, emise in data de 27.04.2017,
reprezentand ,diferenta prestari servicii de exploatare in perioada ianuarie
2012 - decembrie 2015 ", a inreqistrat, pe de o parte, in contul 704
,Venituri din lucrdri executate si servicii prestate” valoarea integrala a
costului cu combustibilul utilizat si pe de cealalta parte, conform facturilor
nr. X - X intocmite la aceeasi data de catre S.C. X S.R.L. reprezentand
Lrecuperare combustibil utilizat in perioada ianuarie 2012 - decembrie
2015", a inregistrat in acelasi cuantum, pe contul de cheltuieli de
exploatare, contravaloarea acestui combustibil.

Societatea considera ca organele fiscale au decis in mod nejustificat
sa impuna societatii plata unor sume suplimentare din punct de vedere al
impozitului pe profit, considerand ca aceste cheltuieli cu carburantii se
recunosc doar la termenul scadent pentru Declaratia privind impozitul pe
profit rectificativa (formular 101) completata pentru anii fiscali 2012 -2015.

De asemenea, considera nefondata concluzia inspectorilor fiscali,

argumentatia sa bazandu-se pe prevederile privind completarea
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Declaratiei 100 privind obligatiile de plata la bugetul de stat si a Declaratiei
rectificativa.

In opinia contestatoarei, coroborand reglementarile legale privind
modalitatea de declarare si de plata a impozitului pe profit, rezulta ca,
atata timp cat diferenta de valoare a venitului serviciilor executate in
beneficiul S.C. XS.A. cat si costul cu combustibilul utilizat de societate
decontat si facturat de S.C. XS.A. stabilite suplimentar de organele de
inspectie fiscala au aceleasi valori si se recunosc in aceeasi perioada
fiscala, nu se poate pune in discutie o baza impozabild suplimentara la

calcul impozitului pe profit la nivelul trimestrelor | - 1, si de asemenea nu
determina o obligatie suplimentara de plata de impozit pe profit la nivelul
trimestrelor | - 1l si implicit nu genereaza obligatii accesorii la nivelul

impozitului pe profit datorat de societate la nivelul trimestrelor I-11l aferente
anilor 2012 - 2015.

in drept, in spetd sunt aplicabile prevederile art. 19 alin. (1) si alin.
(4) lit. f) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, aplicabil in perioada
2012-2015, conform caruia:

,ART. 19

Reguli generale

(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si _cheltuielile efectuate in_scopul realizarii
de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile
neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile. La
stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente
similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.

(---)

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile

(---)

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care hu au la baza un
document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada

efectuarii operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit
normelor;”

Conform textului de lege, profitul impozabil se calculeaza ca
diferenta intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in
scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile
neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile.

Nu sunt deductibile cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu
au la baza un document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca
dovada efectuarii operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz.

Pct. 45, pct. 46 si pct. 48 din Ordinul ministrului finantelor publice nr.
3055/2009 pentru aprobarea Reglementarilor contabile conforme cu

directivele europene, prevad:
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»45. - (1) Principiul necompensarii. Orice compensare intre
elementele de active si datorii sau intre elementele de venituri si
cheltuieli este interzisa.

(2) Toate creantele si datoriile trebuie inregistrate distinct in
contabilitate, pe baza de documente justificative. Eventualele
compensari intre creante si datorii fata de aceeasi entitate efectuate
cu respectarea prevederilor legale pot fi inregistrate numai dupa
contabilizarea veniturilor si cheltuielilor corespunzatoare.

46. - (1) Principiul prevalentei economicului asupra juridicului.
Prezentarea valorilor din cadrul elementelor din bilant si contul de
profit si pierdere se face tindnd seama de fondul economic al
tranzactiei sau al operatiunii raportate, si nu numai de forma juridica
a acestora.

(2) Respectarea acestui principiu are drept scop inregistrarea in
contabilitate si prezentarea fidela a operatiunilor economico-
financiare, in conformitate cu realitatea economica, punand in
evidenta drepturile si obligatiile, precum si riscurile asociate acestor
operatiuni.

Evenimentele si operatiunile economico-financiare trebuie
evidentiate in contabilitate asa cum acestea se produc, in baza
documentelor justificative. Documentele care stau la baza
inregistrarii in contabilitate a operatiunilor economico-financiare
trebuie sa reflecte intocmai modul cum acestea se produc, respectiv
sa fie in concordanta cu realitatea. De asemenea, contractele
incheiate intre parti trebuie sa prevada modul de derulare a
operatiunilor si sa respecte cadrul legal existent.

In conditii obisnuite, forma juridica a unui document trebuie sa
fie in concordanta cu realitatea economica. In cazuri rare, atunci
cand exista diferente intre fondul sau natura economica a unei
operatiuni sau tranzactii si forma sa juridica, entitatea va inregistra in
contabilitate aceste operatiuni, cu respectarea fondului economic al
acestora.

48. - In cazuri exceptionale pot fi efectuate abateri de la
principiile contabile generale prevazute in prezenta sectiune. Orice
astfel de abateri trebuie prezentate in notele explicative, precum si
motivele care le-au determinat, impreuna cu o evaluare a efectului
acestora asupra activelor, datoriilor, pozitiei financiare si a profitului
sau pierderii.”

Conform textelor de lege, in ceea ce priveste principiul
necompensarii, acesta presupune ca orice compensare intre elementele
de active si datorii sau intre elementele de venituri si cheltuieli este
interzisa.
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Toate creantele si datoriile trebuie inreqistrate distinct in
contabilitate, pe baza de documente justificative. Eventualele compensari
intre creante si datorii faia de aceeasi entitate efectuate cu respectarea
prevederilor legale pot fi inregistrate numai dupa contabilizarea veniturilor
si cheltuielilor corespunzatoare.

Principiul prevalentei economicului asupra juridicului.

Conform acestui principiu, prezentarea valorilor din cadrul
elementelor din bilant si contul de profit si pierdere se face tindnd seama
de fondul economic al tranzactiei sau al operatiunii raportate, si nu numai
de forma juridica a acestora.

Respectarea acestui principiu are drept scop inregistrarea in
contabilitate si prezentarea fidela a operatiunilor economico-financiare, in
conformitate cu realitatea economica, punand in evidenta drepturile si
obligatiile, precum si riscurile asociate acestor operatiuni.

Evenimentele si  operatiunile economico-financiare  trebuie
evidentiate in _contabilitate _asa cum acestea se produc, in baza
documentelor justificative. Documentele care stau la baza inreqistrarii in
contabilitate _a operatiunilor economico-financiare trebuie sa reflecte
intocmai modul cum acestea se produc, respectiv sa fie in concordanta cu
realitatea. De asemenea, contractele incheiate intre parti trebuie sa
prevada modul de derulare a operatiunilor si sa respecte cadrul legal
existent.

In conditji obignuite, forma juridica a unui document trebuie sa fie in
concordanta cu realitatea economica. In cazuri rare, atunci cand exista
diferente 1intre fondul sau natura economica a unei operatiuni sau
tranzactii si forma sa juridica, entitatea va inregistra in contabilitate aceste
operatiuni, cu respectarea fondului economic al acestora.

In cazuri exceptionale pot fi efectuate abateri de la principiile
contabile generale prevazute in prezenta sectiune. QOrice astfel de abateri
trebuie prezentate in _notele explicative, precum si_motivele care le-au
determinat, impreuna cu o evaluare a efectului acestora asupra activelor,
datoriilor, pozitiei financiare si a profitului sau pierderii.

Din documentele existente la dosarul cauzei, rezulta urmatoarele:

- in perioada 2012-2016 societatea contestatoare a prestat servicii
de exploatare forestiera catre S.C. X S.A. in baza Contractelor de
exploatare nr. X din 17.01.2012, nr. X/06.02.2013, nr. X/29.01.2014, nr.
X/05.01.2015 si nr. X/15.10.2015 in care se mentioneaza tariful pe m.c. iar
prin actele aditionale la respectivele contracte se mentioneaza faptul ca,
valoarea prestarii_de servicii_de _masa lemnoasa se va diminua cu
valoarea carburantului pus la dispozitia prestatorului de catre beneficiar;

- la data facturarii, valoarea serviciilor prestate de S.C. X S.R.L.

catre S.C. XS.A. a fost diminuata cu valoarea combustibilului consumat
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pentru masinile si utilajele folosite in activitatea de exploatare pentru
realizarea veniturilor proprii din prestari servicii;

- urmare controlului inopinat efectuat de organele de inspectie
fiscala din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Neamt in
perioada 21.03.2017-30.03.2017 gsi materializat prin Procesul verbal nr. X
din 11.04.2017, S.C. XS.A. emite catre S.C. X S.R.L. facturile nr. X-X din
data de 27.04.2017, existente in xerocopie la dosarul cauzei, pe care se
mentioneaza ,Recuperare costuri combustibil utilizat in perioada ianuarie
2012-decembrie 2015” la care este anexata ,situatia anuala privind
valoarea combustibilului dedus”.

De asemenea, S.C. X S.R.L. emite catre S.C. XS.R.L. facturile nr. X-
X din data de 27.04.2017 pe care se mentioneaza ,Diferenta prestari
servicii exploatare in perioada ian 2012-dec. 2015”.

In data de 14.04.2017 societatea contestatoare depune la organul
fiscal Declaratile 101 privind impozitul pe profit, rectificative, in care
declara urmatoarele venituri exploatare:

Pentru anul 2012 - Slei, diferenta declarata in plus la venituri Slei,
din care Slei venituri realizate in perioada 01.01.2012-30.09.2012 si S lei
venituri realizate in trimestrul IV 2012);

Pentru anul 2013 — S lei, diferenta declarata in plus la venituri S lei,
din care S lei venituri realizate in perioada 01.01.2013-30.09.2013 si S lei
venituri realizate in trimestrul IV 2013);

Pentru anul 2014 — S lei, diferenta declarata in plus la venituri S lei,
din care S lei venituri realizate in perioada 01.01.2014-30.09.2014 si Slei
venituri realizate in trimestrul IV 2014);

Pentru anul 2015 — Slei, diferenta declarata in plus la venituri Slei,
din care S lei venituri realizate in perioada 01.01.2015-30.09.2015 si S lei
venituri realizate in trimestrul IV 2015).

Prin Declaratiile rectificative depuse in data de 14.04.2017,
societatea declara veniturile realizate si nedeclarate in perioada
01.01.2012-31.12.2015 si cheltuielile aferente cu carburantii care nu au
generat impozit suplimentar deoarece sunt in acelasi cuantum.

Prin actul de control intocmit, organele de inspectie fiscala
mentioneaza faptul ca, prin politica adoptata de societate s-a diminuat
cifra de afaceri pentru fiecare an, astfel:

In-anul 2012 cu suma de Slei;

In-anul 2013 cu suma de S lei;

In-anul 2014 cu suma de S lei;

In-anul 2015 cu suma de Slei.

In ceea ce priveste carburantii consumati de S.C. X S.R.L. si pusi la
dispozitie de catre S.C. XS.A., societatea nu a prezentat organelor de
inspectie fiscala documente justificative care sa ateste intrarea in gestiune
a acestora ori, in conformitate cu prevederile art. 6 alin. (1) si alin. (2) din
Legea nr. 82/1991 din Legea contabilitatii, ,(1) Orice operatiune
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economico-financiara efectuata se consemneaza in__momentul
efectuarii_ei_intr-un_document care sta la baza inregistrarilor_in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit,
vizat si aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in
contabilitate, dupa caz.”

Astfel, urmare celor prezentate se retine ca, in acest caz, cheltuielile
cu combustibili se recunosc, astfel:

- pentru anul 2012, la termenul scadent pentru Declaratia privind
impozitul pe profit an 2012, respectiv 25.03.2013 avand la baza factura
emisa de S.C. X S.R.L in data de 27.04.2017;

- pentru anul 2013 la termenul scadent pentru Declaratia privind
impozitul pe profit an 2013, respectiv 25.03.2014 avand la baza factura
emisa de S.C. X S.R.L. in data de 27.04.2017;

- pentru anul 2014 la termenul scadent pentru Declaratia privind
impozitul pe profit an 2014, respectiv 25.03.2015 avand la baza factura
emisa de S.C. X S.R.L. in data de 27.04.2017;

- pentru anul 2015 la termenul scadent pentru Declaratia privind
impozitul pe profit an 2015, respectiv 25.03.2016 avand la baza factura
emisa de S.C. X S.R.L. in data de 27.04.2017.

In ceea ce priveste sustinerea contestatoarei conform careia
reglementarile legale si jurisprudenta instantelor de judecata cu privire la
interpretarea contractului incheiat intre par{i confirma ca partile sunt cele
care determina in mod liber efectele contractului pe care il incheie, iar
analizdnd contractele si facturile emise se poate aprecia ca valoarea
serviciilor prestate este cea stabilita in mod expres prin acordul partilor,
facem precizarea ca art. 1272 din Legea nr. 287/2009 privind Codul Civil
prevede faptul ca: ,Contractul valabil incheiat obligd nu numai la ceea ce
este expres stipulat, dar si la toate urmarile pe care practicile statornicite
intre parti, uzantele, legea sau _echitatea le dau contractului, dupa natura
lui.”,

Astfel, se retine faptul ca, daca neexecutarea unei obligatii
contractuale conduce la incalcarea unor legi, ceea ce s-a demonstrat in
considerentele prezentei decizii, in mod corect organele de inspectie
fiscala repus veniturile la perioada cand au fost realizate.

Prin contestatia formulata petenta sustine faptul ca, organele de
inspectie fiscala mentioneaza ca S.C. X S.R.L. in relatia cu S.C. XS.R.L.
nu ar fi trebuit sa procedeze la compensarea elementelor de venituri i
cele de cheltuieli, insa omit s& mentioneze ca totusi de la acest principiu
(al necompensarii) se deroga.

In opinia contestatoarei, Ordinul ministrului finantelor publice nr.

3055/2009 pentru aprobarea Reglementarilor contabile conforme cu
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directivele europene prevede totusi la pct. 48 ca pot fi efectuate abateri de
la principiul general al necompensarii iar abaterile se prezinta in notele
explicative.

Fata de aceste sustineri facem precizarea ca, din analiza pct. 48
citat anterior rezulta ca pot fi efectuate abateri dar ,in cazuri
exceptionale” si trebuie prezentate in notele explicative, precum si
motivele care le-au determinat, impreuna cu o evaluare a efectului
acestora asupra activelor, datoriilor, pozitiei financiare si a profitului sau
pierderii.

In cazul de fata, desi societatea invoca prevederile pct. 48, aceasta
nu prezinta care au fost cazurile exceptionale care au condus la
incalcarea principiului necompensarii.

De asemenea, societatea contestatoare nu anexeaza in sustinerea
contestatiei situatiile financiare, notele explicative, etc. din care sa rezulte
cele invocate, ori, in conformitate cu prevederile art. 73 din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, aplicabil la data depunerii contestatiei,
,contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele
care au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate
organului fiscal.”

in acest caz, organele de inspectie fiscald nu au refuzat dreptul de
deducere pentru cheltuielile cu carburantii pe considerentele invocate de
societate, ci in baza facturilor nr. X-X din data de 27.04.2017 au
recunoscut cheltuielile la termenul scadent pentru impozitul pe profit
declarat prin Declaratile privind impozitul pe profit anii 2012-2015,
rectificative, respectiv 25.03.2013, 25.03.2014, 25.03.2015, 25.03.2016.

Prin contestatia formulata Tnsasi petenta recunoaste faptul ca,
L2urmare a verificarii inopinate la care a fost supusa si a indrumarii
organelor de inspectie fiscala, a procedat la emiterea facturilor pentru
valoarea combustibilului utilizat si totodata a solicitat S.C. X S.A. la randu-
I sa emita facturi pentru valoarea combustibilului decontat ce a fost utilizat
de societate”.

Facem precizarea ca, veniturile suplimentare in suma de Slei
stabilite de inspectia fiscala pentru perioada trimestrelor I-1ll ale anilor
2012-2015 au fost anulate la termenul de depunere a Declaratiilor
rectificative 101 privind impozitul pe profit, aferente anilor 2012, 2013,
2014 si 2015 respectiv 14.04.2017 prin care societatea declara in plus la
venituri suma de S lei, astfel incat consecinta fiscala in ceea ce
priveste impozitul pe profit suplimentar a fost 0 (zero).

Se retine ca organele de inspectie fiscala in mod legal au repus
veniturile obtinute din activitatea de exploatare la perioada la care se
refera si au recunoscut cheltuielile aferente la termenul scadent de

depunere a Declaratiilor privind impozitul pe profit rectificative, fapt pentru
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care se va respinge contestatia pentru acest capat de cerere ca
neintemeiata.

Urmare celor prezentate la pct. 1ll. 2. A si B, si tinand cont de faptul
ca societatea contesta partial impozitul pe profit si reincadrarea veniturilor
si a cheltuielilor pentru perioada 01.01.2012-31.12.2015 cu influente O la
impozit pe profit, precum si faptul ca sumele contestate sunt influentate
de celelalte sume stabilite suplimentar prin actul atacat si care nu sunt
contestate, neputandu-se defalca strict care este impozitul si baza
impozabila stabilita suplimentar contestate, urmeaza a se respinge ca
neintemeiata contestatia formulata cu privire la impozitul pe profit in
suma totala de S lei stabilit suplimentar prin Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-NT X.

3. Referitor la reincadrarea veniturilor si a cheltuielilor pentru
perioada 01.01.2012-31.12.2015 cu influente 0 la TVA, insa cu
generarea de accesorii pe acest interval, cauza supusa solutionarii
este daca organele de inspectie fiscala in mod legal au colectat TVA
pentru aceasta perioada, in conditiile in care societatea nu a
inregistrat valoarea integrala a veniturilor din prestari servicii
efectuate catre S.C. XS.A. iar pentru contravaloarea combustibililor
utilizati nu a solicitat acesteia intocmirea de documente justificative,
declarand ulterior atat TVA deductibil cat si TVA colectat prin
Decontul de TVA intocmit pentru luna aprilie 2017.

in fapt, urmare inspectiei fiscale efectuate la S.C. X S.R.L. jud.
Neamt in ceea ce priveste TVA, organele de inspectie fiscala au stabilit o
diferenta in plus in cuantum de S lei, care a fost diminuatd suma de (-)
Slei reprezentand TVA colectata de societate si declarata in Decontul de
TVA pentru luna aprilie 2017, ramand astfel o diferenta in cuantum de S
lei, necontestata.

Societatea contesta reincadrarea veniturilor si a cheltuielilor
pentru perioada 01.01.2012-31.12.2015 cu influente 0 la TVA, insa cu
generarea de accesorii pe acest interval.

In perioada anilor 2012-2015 S.C. X S.R.L. C.U.l. X a prestat
servicii societatji afiliate S.C. XS.A. C.U.l. X, constand in exploatare masa
lemnoasa pe picior, potrivit Contractelor de prestari servicii
nr.X/17.01.2012,X/06.02.2013, X/29.01.2014. X/15.10.2015 Si
X05.01.2015 incheiate anual sau cu ocazia contractarii partizilor pentru
exploatare.

In contracte se mentioneaza tariful pe m.c. exploatat iar prin
actele aditionale la contracte se stipuleaza ca "valoarea prestarii de
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servicii de exploatare masa lemnoasa se va diminua cu valoarea
carburantului pus ia dispozitia prestatorului de catre beneficiar " .

La data facturarii, valoarea serviciilor prestate a fost diminuata cu
valoarea carburantilor asa cum s-a stipulat in actele aditionale la contract.

Organele de inspectie fiscala exemplifica cu factura
nr.X/31.01.2012 la care sunt anexate urmatoarele documente justificative:

- situatia intocmita de beneficiarul lucrarii, respectiv S.C. XS.A.
privind lucrarile efectuate de S.C. X S.R.L. pe partizi in care se
mentioneaza cantitatile de masa lemnoasa exploatata, pretul prevazut in
contract sau anexe la contract si valoarea prestarii;

- situatia cu alimentarile de carburanti (intocmita valoric) facute de
masinile si utilajele S.C. X S.R.L. la pompa S.C. XS.A.

In factura mentionata mai sus sunt evidentiate veniturile din
prestari servicii in suma de Slei, valoarea carburantului pus la dispozitie
de S.C. XS.A. in suma de S lei, cu semnul minus, rezultdnd o valoare neta
de S lei, care a fost inregistrata in contul 704 —,Venituri din prestari
servicii’.

In perioada urmatoare, facturile au fost emise fie ca factura
mentionata mai sus fie prin facturarea valorii nete a prestarii de servicii,
calculata pe documentul anexa la factura, astfel: c/valoare servicii prestate
- ¢c/valoare carburantului pus la dispozitie de S.C XS.R.L.

Organele de inspectie fiscala precizeaza faptul ca, prin politica
adoptata de societate, s-a diminuat baza de impozitare a TVA a fiecarei
luni, iar pentru carburantii consumati lunar de societate in activitatea de
exploatare si pusi la dispozitie de S.C. XS.A. societatea nu a prezentat
documente justificative care sa ateste intrarea in gestiune, respectiv
facturi emise de S.C. XS.A., note de intrare-receptie in gestiunea S.C. X
S.R.L. si consumul - bonuri de consum, fisa de consum carburanti, etc.

Veniturile realizate si necontabilizate se prezinta astfel:

In anul 2012 suma de Slei;

In-anul 2013 suma de Sei;

In-anul 2014 suma de S lei;

In anul 2015 suma de Slei;

Din documentele prezentate de societate rezulta ca a avut loc o
livrare de bunuri intre S.C. X S.A. si S.C. X S.R.L., atata timp cat S.C. X
S.R.L. a dispus de carburanti ca un proprietar, in sensul ca au fost
consumati pentru masinile si utilajele folosite in activitatea de exploatare
pentru realizarea veniturilor proprii din prestari servicii.

S.C. XS.A. la momentul achizifionarii carburantilor cunostea
destinatia acestora, respectiv ca sunt si in beneficiul altei persoane
respectiv S.C. X S.R.L, conform celor stipulate in contractul incheiat cu
aceasta.
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in aceste conditi S.C. XS.A. avea obligatia refacturérii
carburantului achizitionat si pus la dispozitia prestatorului avand ca
documente justificative factura de intrare de la furnizorul de carburanti si
situatia cu alimentarile de carburanti facute de masinile si utilajele S.C. X
S.R.L. la pompa S.C. XS.A.

S.C. X S.R.L. trebuia sa inregistreze in contul 704 ,Venituri din
servicii prestate”, valoarea integrala a veniturilor realizate conform situatiei
intocmita de beneficiarul lucrarii, respectiv S.C. XS.A. privind lucrarile
efectuate de S.C. X S.R.L. pe partizi in care se mentioneaza cantitatile de
masa lemnoasa exploatata, pretul prevazut in contract sau anexe la
contract si valoarea prestarii si sa colecteze TVA.

Pentru contravaloarea carburantilor consumati trebuia sa solicite
factura de la S.C. XS.A. in baza situatiei cu alimentarile de carburant;
(intocmita valoric) facute de masinile si utilajele S.C. X S.R.L. la pompa
S.C. XS.A. si sa inregistreze pe cheltuieli de exploatare contravaloarea
acestora in baza documentelor justificative de consum - bon de consum.

La prezenta inspectiie fiscala societatea a prezentat facturile nr.X-
X din data de 27.04.2017 emise de S.C. X S.R.L catre S.C. XS.A. pe care
se mentioneaza ,Diferenta prestari servicii exploatare” in perioada
ilanuarie 2012 decembrie 2015, la care sunt anexate situatiile detaliate
privind ,valoarea carburantilor dedusa”.

TVA colectata de societate conform facturilor emise, in suma de
Slei a fost inregistrata in contabilitate si declarata in decontul TVA pentru
luna aprilie 2017 la Rd. 16 ,Regularizari TVA colectata”.

De asemenea, societatea declara la Rd.32 ,Regularizari TVA
dedusa” aceeasi suma de Slei, reprezentand TVA dedusa din facturile
nr.X-X/27.04.2017 emise de S.C. XS.A. pe care se mentioneaza la
coloana descriere ,recuperare costuri combustibil utilizat in perioada
lanuarie 2012-decembrie2015”, facturi la care sunt anexate situatiile
anuale privind ,valoarea carburantului dedus”.

Pentru perioada 01.01.2012-31.12.2015 TVA colectata
suplimentar se prezinta astfel:

- S lei in anul 2012, calculata la o baza impozabila de Slei,
reprezentand venituri realizate din prestari servicii catre S.C. X S.A.

-S lei in anul 2013 calculata la o baza impozabila de S lei,
reprezentand venituri realizate din prestari servicii catre S.C. XS.A

-S lei in anul 2014, calculata la o baza impozabila de S lei,
reprezentand venituri realizate din prestari servicii catre S.C. X S.A.

-S lei in anul 2015, calculata la o baza impozabila de Slei,
reprezentand venituri realizate din prestari servicii catre S.C. X S.A;;

TOTAL= Slei, calculatda la o baza impozabila de Slei,
reprezentand venituri realizate din prestari servicii catre S.C. XS.A. in
perioada 2012-2015.
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TVA stabilita suplimentar pe intervalul 01.01.2012-31.12.2015 de
Slei s-a calculat in baza celor constatate si a prevederilor legale in vigoare
la data producerii faptului generator (data prestarii serviciilor) si a
exigibilitatii TVA (data faptului generator).

TVA colectat in suma de Slei a fost inregistrata in contabilitate de
societatea contestatoare in luna aprilie 2017 si declarata in decontul TVA
pentru luna aprilie 2017.

TVA declarat de societate in Decontul de TVA pentru luna aprilie
2017, la Rd. 16 ,Regularizari TVA colectatd” in suma (-) Slei, este
aferenta facturilor nr.X-X din data de 27.04.2017 emise de S.C. X S.R.L.
catre S.C. XS.A. pe care se mentioneaza ,Diferenta prestari servicii
exploatare in perioada ianuarie 2012-decembrie 2015”, la care sunt
anexate situatiile detaliate privind ,valoarea carburantilor dedusa”.

De asemenea declara la Rd.32 ,Regularizari TVA dedusa”
aceeasi suma de Slei, reprezentdnd TVA dedusa din facturile nr.X-
X/27.04.2017 emise de S.C. XS.A. pe care se mentioneaza la coloana
descriere ,recuperare costuri combustibil utilizat in perioada ianuarie
2012-decembrie 2015”, facturi la care sunt anexate situatile anuale
privind ,valoarea carburantului dedus”.

Prin contestatia formulata petenta sustine faptul ca, in ceea ce
priveste aplicarea principiilor de TVA referitoare la dreptul de deducere,
conform principiilor izvorate din jurisprudenta Curtii de Justitie a Uniunii
Europene rezulta ca o persoana impozabila inregistrata in scopuri de TVA
are dreptul la deducere a TVA aferenta achizitiilor efectuate in aceeasi
masura in care intenfia sa de a desfasura o activitatea economica
generatoare de operatiuni taxabile este sustinuta de dovezi obiective, din
care rezulta ca achizitiile sunt destinate a fi utilizate in folosul tranzactiilor
impozabile viitoare.

Mai sustine petenta faptul ca, in aceste conditi, achizitia
carburantului a fost efectuata pentru nevoile si in vederea activitatilor
taxabile cu TVA ale societatii, intrucat acestea si-au gasit cauza exclusiva
in activitatea economica desfasurata de S.C. X S.R.L. (prestarea
serviciilor de exploatare masa lemnoasa pentru S.C. XS.A.), astfel ca
operatiunile mentionate au, prin urmare, legatura directa si imediata cu
operatiunile taxabile cu TVA ale S.C. X S.R.L.

Astfel, nasterea dreptului de deducere a TVA este conditionata de o
serie de condifii de forma si de fond, dupa cum rezulta din jurisprudenta
Curtii de Justitie a Uniunii Europene. Astfel, pe de o parte, cel interesat
trebuie sa fie 0 persoana impozabila din punct de vedere al TVA si, pe de
alta parte, bunurile sau serviciile invocate pentru a justifica acest drept sa
fie utilizate de persoana impozabila in scopul operatiunilor sale taxabile,
iar in amonte, aceste bunuri sau servicii sa fie furnizate de o alta persoana
impozabila.
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Din perspectiva conditiei de forma, societatea sustine ca
indeplineste acesta prima conditie, intrucét este inregistrata in scopuri de
TVA.

Din perspectiva fondului, acordarea dreptului de deducere a TVA in
legatura cu achizitiile efectuate este conditionata in prima instanta de
existenta unei legaturi directe intre 0 operatiune in amonte si o0 operatiune
in aval.

Prin urmare, TVA aferenta facturilor primite de la S.C. XS.A. pentru
bunurile livrate este deductibilda, in baza art. 145 din vechiul Cod Fiscal,
respectiv art. 298 din Codul fiscal in vigoare incepand cu anul 2016, care
prevede ca dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii taxei,
atat timp cat achizitiile sunt destinate realizarii de operatiuni taxabile si isi
poate exercita dreptul de deducere a TVA prin decontul de TVA aferent
perioadei fiscale in care a luat nastere acest drept.

in drept, in spetd sunt aplicabile prevederile art. 7 pct. 28, pct. 29 si
pct. 30, art. 128 alin. (1), art. 1347 si art. 1342 din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, conform
caruia:

»ART. 7%)
Definitii ale termenilor comuni
(---)

28. taxa colectata reprezinta taxa aferenta livrarilor de bunuri
si/sau prestarilor de servicii taxabile, efectuate de persoana
impozabila, precum si taxa aferenta operatiunilor pentru care
beneficiarul este obligat la plata taxei, conform art. 150 - 151/1;

29. taxa deductibila reprezinta suma totala a taxei datorate sau
achitate de catre o persoana impozabila pentru achizitiile efectuate;

30. taxa de dedus reprezinta taxa aferenta achizitiilor, care
poate fi dedusa conform art. 145 alin. (2) - (4);

ART. 128

Livrarea de bunuri

(1) Este considerata livrare de bunuri transferul dreptului de a
dispune de bunuri ca si un proprietar.

ART. 134/

Faptul generator pentru livrari de bunuri si prestari de servicii

(1) Faptul generator intervine la data livrarii bunurilor sau la
data prestarii serviciilor, cu exceptiile prevazute in prezentul capitol.

ART. 134/2%)
Faptul generator si exigibilitatea - definitii
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(1) Faptul generator reprezinta faptul prin care sunt realizate
conditiile legale necesare pentru exigibilitatea taxei.

(2) Exigibilitatea taxei reprezinta data la care autoritatea fiscala
devine indreptatita, in baza legii, sa solicite plata de catre persoanele
obligate la plata taxei, chiar daca plata acestei taxe poate fi amanata.

(3) Exigibilitatea platii taxei reprezinta data la care o persoana
are obligatia de a plati taxa la bugetul statului, conform prevederilor
art. 157 alin. (1). Aceasta data determina si momentul de la care se
datoreaza majorari de intarziere pentru neplata taxei.”

Conform textului de lege, taxa colectata reprezinta taxa aferenta
livrarilor de bunuri si/sau prestarilor de servicii taxabile, efectuate de
persoana impozabila, precum si taxa aferenta operatiunilor pentru care
beneficiarul este obligat |la plata taxei.

Exigibilitatea taxei pentru livrari de bunuri si prestari de servicii
intervine la data la care are loc faptul generator.

In ceea ce priveste livrarea de bunuri aceasta reprezinta transferul
dreptului de a dispune de bunuri ca si un proprietar.

Din documentele existente la dosarul cauzei, rezulta urmatoarele:

- in perioada 2012-2015 societatea contestatoare a prestat servicii
de exploatare forestiera catre S.C. X S.A. in baza contractelor nr. Xin
17.01.2012, X/06.02.2013, X29.01.2014, X/05.01.2015 si X/15.10.2015 in
care se mentioneaza tariful pe m.c. iar prin actele aditionale Ila
respectivele contracte se mentioneaza faptul ca, valoarea prestarii de
servicii de masa lemnoasa se va diminua cu valoarea carburantului pus la
dispozitia prestatorului de catre beneficiar.

- la data facturarii, valoarea serviciilor prestate de S.C. X S.R.L.
catre S.C. XS.A. a fost diminuata cu valoarea combustibilului consumat
pentru masinile si utilajele folosite in activitatea de exploatare pentru
realizarea veniturilor proprii din prestari servicii;

- urmare controlului inopinat efectuat de organele de inspectie
fiscala din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Neamt in
perioada 21.03.2017-30.03.2017 si materializat prin Procesul verbal nr. X
din 11.04.2017, S.C. X S.A. emite catre S.C. X S.R.L. facturile nr. X-X din
data de 27.04.2017, existente in xerocopie la dosarul cauzei, pe care se
mentioneaza ,Recuperare costuri combustibil utilizat in perioada ianuarie
2012-decembrie 2015” la care este anexata ,situatia anuala privind
valoarea combustibilului dedus”;

Avand in vedere textele de lege citate precum si situatia prezentata,
rezulta ca acest caz, pentru prestarile de servicii efectuate catre S.C. X
S.R.L. faptul generator intervine la data prestarii serviciilor, respectiv in
perioada 01.01.2012-31.12.2015.

In ceea ce priveste TVA deductibila, sunt aplicabile prevederile art.
145 alin. (1) si alin. (2) precum si art. 146 alin. (1) lit. a) din Legea nr.
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571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in
forma aplicabila in perioada supusa verificarii, care prevede:

,Art. 145

Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii
taxei.

(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa
aferenta achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul
urmatoarelor operatiuni:

1.operatiuni taxabile;

ART. 146

Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au
fost ori urmeaza sa ii fie livrate ori serviciilor care i-au fost ori
urmeaza sa ii fie prestate in beneficiul sau de catre o persoana
impozabila, sa detina o factura emisa in conformitate cu prevederile
art. 155, precum si dovada platii in cazul achizitiilor efectuate de
catre persoanele impozabile obligate la aplicarea sistemului TVA la
incasare, respectiv de catre persoanele impozabile care
achizitioneaza bunuri/servicii de la persoane impozabile care au
aplicat sistemul TVA la incasare;”

Astfel, potrivit acestor prevederi legale se retine faptul ca o persoana
impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta achizitiilor daca acestea
sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabile.

Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa detina o factura emisa in conformitate cu
prevederile art. 155.

Astfel, din interpretarea textelor de lege mai sus citate, se retine ca
legiuitorul a conditionat acordarea dreptului de deducere al taxei pe
valoarea adaugata de indeplinirea atat a cerintelor de fond céat si a
cerintelor de forma, indeplinirea cerintelor de fond reglementand insasi
existenta dreptului de deducere, iar cele de forma conditiile de exercitare
a acestuia.

Totodata, se refine ca aceste cerinte legale trebuie indeplinite in
mod cumulativ, astfel ca neindeplinirea unei cerinte, respectiv indeplinirea
doar a uneia, duce la pierderea dreptului de deducere a taxei pe valoarea

adaugata.
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Mai mult, prin Normele metodologice de aplicare ale Legii
n.571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin Hotdrarea
Guvernului nr.44/2004, legiuitorul reglementeaza la pct.46
justificarea deducerii taxei pe valoarea addugatd. Astfel, alin.(1)
al acestui punct, n vigoare tn perioada tn care au fost efectuate
operatiunile, precizeaza:

“Justificarea deducerii taxei se face numai pe baza
exemplarului original al documentelor prevazute la art. 146 alin. (1)
din Codul fiscal, inclusiv facturi transmise pe cale electronica in
conditiile stabilite la pct. 73, care sa contina cel putin informatiile
prevazute la art. 155 alin. (5) din Codul fiscal, cu exceptia facturilor
simplificate prevazute la pct. 78 [...].”

Jurisprudenta Curtii Europene de Justitie recunoaste statelor
membre dreptul de a solicita dovezi obiective pentru demonstrarea
dreptului de deducere a TVA si obligatia persoanei impozabile de a
demonstra acest drept, si anume la paragraful nr.23 din Cauza C-110/94
INZO se face trimitere la paragraful nr.24 din cauza C-268/83
ROMPELMAN, unde Curtea a statuat ca este obligatia persoanei care
solicita deducerea taxei sa demonstreze ca sunt indeplinite conditiile
legale pentru acordarea deducerii. i

Mai mult, prin Decizia nr.1325/2012, Inalta Curte de Casatie si
Justitie a retinut faptul ca ,efectuarea corespunzatoare a serviciului trebuie
probata, caci legiuitorul a conceput dreptul de deducere nu ca pe o fictiune,
folosirea sintagmei serviciul sé fie prestat, implicad prezentarea dovezilor
de prestare a realitatii serviciilor prestate’.

In speta se retin si considerentele Inaltei Curti de Casatie si Justitie
cuprinse in Decizia nr.398/16.02.2016, potrivit carora:,(...) pentru
exercitarea dreptului de deducere trebuie indeplinite atat conditiile de
fond (legate de persoana impozabild, existenta achizitiei si destinatiei
acesteia), cat si de forma (...)".

Se retine ca si in cazul exercitarii dreptului de deducere a TVA la
momentul operatiunii economice, legea impune respectarea, cumulativa,
atat a conditiilor de fond cét si a conditile de forma, iar nerespectarea
uneia dintre aceste conduce la pierderea dreptului de deducere a taxei
pe valoarea adaugata.

Fata de situatia prezentata, facem precizarea ca, la data achizitiei
de  combustibili, respectiv. 01.01.2012-31.12.2015,  societatea
contestatoare nu detinea facturi intocmite de S.C. X S.A. fapt pentru care
nu isi putea exercita dreptul de deducere.
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Ulterior, la data de 27.04.2017, cand au fost intocmite facturile X-
X7 emise de S.C. XS.R.L. pe care se mentioneaza la coloana descriere
srecuperare costuri combustibil utilizat in perioada ianuarie 2012-
decembrie 2015” la care sunt anexate situatiile anuale privind valoarea
combustibilului dedus, societatea contestatoare depune Decontul de
TVA pentru luna aprilie 2017 in care declara la randul 32 ,Regularizari
TVA dedusa” suma de Slei.

Astfel, chiar daca exigibilitatea TVA intervine la data prestarii
serviciilor de exploatare lemnoasa catre S.C. XS.A., fapt pentru care
societatea era obligata la colectarea TVA, in ceea ce priveste dreptul de
deducere acesta intervine la data intocmirii facturilor — 27.04.2017.

Insasi art. 178 din Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28
noiembrie 2016 privind sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata
reglementeaza deducerea TVA de existenta (definerea) unei facturi.

Desi societatea sustine ca dreptul de deducere poate fi refuzat doar
in caz de frauda sau abuz, facem precizarea ca, in acest caz, organele
de inspectie fiscala nu au refuzat acordarea acestui drept, ci l-au
recunoscut la data intocmirii facturilor nr. X.

in cazul de fata, TVA colectatd stabilitd de inspectia fiscald pentru
perioada trimestrelor I-1ll ale anilor 2012-2015 in suma de Slei a fost
anulata la termenul de depunere a Decontului de TVA pentru luna aprilie
2017, in care societatea declara la Rd. 16 ,Regularizari TVA” suma de
Slei, iar la Rd. 32 ,Regularizari taxa dedusa” aceiasi suma de Slei, astfel
incat consecinta fiscala in ceea ce priveste TVA suplimentar stabilita
pentru perioada 01.01.2012-31.12.2015 a fost 0 (zero lei), fapt pentru
care se va respinge contestatia formulata pentru acest capat de
cerere ca neintemeiata.

4. Referitor la suma de S lei, reprezentand baza impozabila
aferenta anului 2016 stabilita suplimentar de organele de inspectie
fiscala prin Decizia privind modificarea bazei de impozitare ca
urmare a inspectiei fiscale nr. F-NT X emisa de Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Neamt — Activitatea de Inspeciie
Fiscala, in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-NT X, cauza
supusa solutionarii este daca organele de inspectie fiscala in mod
legal au diminuat pierderea societatii cu aceasta suma in conditiile in
care societatea contestatoare nu a inregistrat integral veniturile
realizate din prestari servicii.

in fapt, pentru anul 2016, societatea a depus Declaratia privind
impozitul pe profit 101 in data de 27.03.2017 si nu sunt declaratii

rectificative.
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in Declaratia privind impozitul pe profit anul 2016 societatea
declara urmatoarele rezultate:

Venituri din exploatare  Slei

Cheltuieli de exploatare S lei

Rezultat din exploatare - Slei

Rezultat financiar S lei
Pierdere contabila S lei;
Pierdere fiscala S lei.

Pierderea fiscala declaratda s-a diminuat cu suma de S lei,
reprezentand venituri realizate din prestari servicii exploatare forestiera in
lunile ianuarie si februarie 2016, determinate in baza facturilor nr.
X/31.01.2016 si nr.X/29.02.2016 precum si a documentelor justificative
anexate, din care rezulta urmatoarele informatii:

- conform Centralizator prestari servicii rezulta venituri realizate
in suma de S lei;

- conform situatiei Contravaloare consum de carburanii rezulta
c/valoare consum carburanti in valoare de S lei;

- Venituri realizate si facturate de S lei.

La 31.12.2016 s-a determinat o pierdere fiscala de S lei fata de S
lei cat a determinat si declarat societatea. Diferenta de S lei, reprezinta
venituri realizate din prestari servicii exploatare forestiera in trimstrul |
2016 si nefacturate, reprezentand c/valoare carburanti pusi la dispozitie
de S.C. XS.A. pentru prestarea serviciilor contractate.

in drept, in spetd sunt aplicabile prevederile art. 19 din Legea nr.
227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
conform caruia:

»ART. 19

Reguli generale

(1) Rezultatul fiscal se calculeaza ca diferenta intre veniturile si
cheltuielile inregistrate conform reglementarilor contabile aplicabile,
din care se scad veniturile neimpozabile si deducerile fiscale si la
care se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea rezultatului
fiscal se iau in calcul si elemente similare veniturilor si cheltuielilor,
potrivit normelor metodologice, precum si pierderile fiscale care se
recupereaza in conformitate cu prevederile art. 31. Rezultatul fiscal
pozitiv este profit impozabil, iar rezultatul fiscal negativ este pierdere
fiscala.”

Conform textului de lege, rezultatul fiscal se calculeaza ca diferenta
intre veniturile si cheltuielile inregistrate conform reglementarilor contabile
aplicabile, din care se scad veniturile neimpozabile si deducerile fiscale si

la care se adauga cheltuielile nedeductibile.
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Pct. 56 si pct. 57 din Ordinul ministrului finantelor publice nr.
1802/2014 pentru aprobarea Reglementarilor contabile conforme cu
directivele europene, prevad:

»96. = (1) Principiul necompensarii. Orice compensare intre
elementele de active si datorii sau intre elementele de venituri si
cheltuieli este interzisa.

(2) Toate creantele si datoriile trebuie inregistrate distinct in
contabilitate, pe baza de documente justificative.

(3) Eventualele compensari intre creante si datorii fata de
aceeasi entitate efectuate cu respectarea prevederilor legale pot fi
inregistrate numai dupa contabilizarea creantelor si veniturilor,
respectiv a datoriilor si cheltuielilor corespunzatoare.

In situatia de la alin. (3), in notele explicative se prezinta valoarea
bruta a creantelor si datoriilor care au facut obiectul compensatrii.

(4) In cazul schimbului de active, in contabilitate se evidentiaza
distinct operatiunea de vanzare/scoatere din evidenta si cea de
cumparare/intrare in evidenta, pe baza documentelor justificative, cu
inregistrarea tuturor veniturilor si cheltuielilor aferente operatiunilor.
Tratamentul contabil este similar si in cazul prestarilor reciproce de
servicii.

57. - (1) Contabilizarea si prezentarea elementelor din bilant si
din contul de profit si pierdere tinand seama de fondul economic al
tranzactiei sau al angajamentului in cauza. Respectarea acestui
principiu are drept scop inregistrarea in contabilitate si prezentarea
fidela a operatiunilor economico-financiare, in conformitate cu
realitatea economica, punand in evidenta drepturile si obligatiile,
precum si riscurile asociate acestor operatiuni.

(2) Evenimentele si operatiunile economico-financiare trebuie
evidentiate in contabilitate asa cum acestea se produc, in baza
documentelor justificative. Documentele justificative care stau la
baza inregistrarii in contabilitate a operatiunilor economico-
financiare trebuie sa reflecte intocmai modul cum acestea se produc,
respectiv _sa fie in concordanta cu realitatea. De asemenea,
contractele incheiate intre par{i trebuie sa prevada modul de derulare
a operatiunilor si sa respecte cadrul legal existent.

(83) Forma juridica a unui document trebuie sa fie in
concordanta cu realitatea economica. Atunci cand exista diferente
intre fondul sau natura economica a unei operatiuni sau tranzactii si
forma sa juridica, entitatea va inregistra in contabilitate aceste
operatiuni, cu respectarea fondului economic al acestora.

(---)

(5) Entitatile au obligatia ca la intocmirea documentelor

justificative si la contabilizarea operatiunilor economico-financiare
Exemplarul 1/5

Paie 96 of 108



sa tina seama de toate informatiile disponibile, astfel incat sa fie
extrem de rare situatiile in care natura economica a operatiunii sa fie
diferita de forma juridica a documentelor care stau la baza acestora.”

Conform textului de lege, Principiul necompensarii presupune ca
orice  compensare intre elementele de active si datorii sau intre
elementele de venituri si cheltuieli este interzisa.

Toate creantele si datoriile trebuie inregistrate distinct _in
contabilitate, pe baza de documente justificative.

Eventualele compensari intre creante si datorii fatd de aceeasi
entitate efectuate cu respectarea prevederilor legale pot fi inregistrate
numai dupa contabilizarea creantelor si veniturilor, respectiv a datoriilor si
cheltuielilor corespunzatoare.

In situatia de la alin. (3), in notele explicative se prezinta valoarea
bruta a creantelor si datoriilor care au facut obiectul compensarii.

In cazul schimbului de active, in contabilitate se evidentiaza distinct
operatiunea de vanzare/scoatere din evidenta si cea de cumparare/intrare
in evidenta, pe baza documentelor justificative, cu inregistrarea tuturor
veniturilor si cheltuielilor aferente operatiunilor. Tratamentul contabil este
similar gi in cazul prestarilor reciproce de servicii.

Contabilizarea si prezentarea elementelor din bilant si din contul de
profit si pierdere tindnd seama de fondul economic al tranzactiei sau al
angajamentului in cauza. Respectarea acestui principiu are drept scop
inregistrarea in contabilitate si prezentarea fidela a operatiunilor
economico-financiare, in conformitate cu realitatea economica, punand in
evidenta drepturile si obligatile, precum si riscurile asociate acestor
operatiuni.

Evenimentele si  operatiunile  economico-financiare trebuie
evidentiate in contabilitate asa cum acestea se produc, in baza
documentelor justificative. Documentele justificative care stau la baza
inreqistrarii in contabilitate a operatiunilor economico-financiare trebuie sa
reflecte intocmai modul cum acestea se produc, respectiv sa fie in
concordanta cu realitatea. De asemenea, contractele incheiate intre parti
trebuie sa prevada modul de derulare a operatiunilor si sa respecte cadrul
legal existent.

Forma juridica a unui document trebuie sa fie in concordanta cu
realitatea economica. Atunci cand exista diferente intre fondul sau natura
economica a unei operatiuni sau tranzactii si forma sa juridica, entitatea
va inregistra in contabilitate aceste operatiuni, cu respectarea fondului
economic al acestora.

Entitatile au obligatia ca la intocmirea documentelor justificative si la
contabilizarea operatiunilor economico-financiare sa {ina seama de toate
informatiile disponibile, astfel incat sa fie extrem de rare situatiile in care
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natura economica a operatiunii sa fie diferita de forma juridica a
documentelor care stau la baza acestora.

Din documentele existente la dosarul cauzei, rezulta urmatoarele:

- In anul 2016 societatea contestatoare a prestat servicii de
exploatare forestiera catre S.C. XS.A. determinate in baza facturilor nr.
X/31.01.2016 si nr. X/29.02.2016;

- la data facturarii, valoarea serviciilor prestate de S.C. X S.R.L.
catre S.C. XS.A. in suma de S lei a fost diminuatda cu valoarea
combustibilului consumat pentru masinile si utilajele folosite in activitatea
de exploatare pentru realizarea veniturilor proprii din prestari servicii in
suma de S lei.

Avand in vedere aspectele prezentate se retine ca, la data achizitiei
de combustibili, S.C. XS.A. cunostea ca acesta va fi folosit de catre S.C. X
S.R.L., in lucrarile de exploatare forestiera, fapt pentru care avea obligatia
refacturarii acestuia catre S.C. X S.R.L. jud. Neam{.

De asemenea, urmare a faptului ca societatea contestatoare nu a
prezentat organelor de inspectie fiscala documente justificative (facturi),
pentru consumul de combustibili, in speta devin incidente si prevederile
art. 6 alin. (1) si alin. (2) din Legea nr. 82/1991 din Legea contabilitatii, ,,(1)
Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza in
momentul efectuarii__ei _intr-un__document care sta la baza
inreqgistrarilor _in__contabilitate, dobandind astfel calitatea de
document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit,
vizat si aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in
contabilitate, dupa caz.”

Prin contestatia formulata petenta sustine faptul ca, organele de
inspectie fiscala mentioneaza in actul de control faptul ca S.C. X S.R.L. in
relatia cu S.C. XS.R.L. nu ar fi trebuit sa procedeze la compensarea
elementelor de venituri si cele de cheltuieli, insa omit s& mentioneze ca
totusi de la acest principiu (principiul necompensarii) se deroga.

In opinia contestatoarei, Ordinul ministrului finantelor publice nr.
3055/2009 pentru aprobarea Reglementarilor contabile conforme cu
directivele europene prevede totusi la pct. 48 ca pot fi efectuate abateri de
la principiul general al necompensarii iar abaterile se prezinta in notele
explicative.

Fata de aceste sustineri facem precizarea ca, din textele de lege
prezentate reiese in mod clar faptul ca, eventualele compensari intre
creante si datorii fata de aceeasi entitate efectuate cu respectarea
prevederilor legale pot fi inregistrate numai dupa contabilizarea creantelor
si veniturilor, respectiv a datoriilor si cheltuielilor corespunzatoare.

De asemenea, societatea contestatoare nu anexeaza in sustinerea

contestatiei situatiile financiare, notele explicative, etc. din care sa rezulte
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cele invocate, ori, in conformitate cu prevederile art. 73 din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, aplicabil la data depunerii contestatiei,
,contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele
care au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate
organului fiscal.”

Urmare celor precizate, se refine ca organele de inspectie fiscala in
mod legal au diminuat pierderea fiscala a societatii cu diferenta de S lei
reprezentand servicii de exploatare forestiera in trimestrul | 2016, fapt
pentru care se va respinge contestatia pentru acest capat de cerere ca
neintemeiata.

5. Referitor la suma de S lei din care S lei dobanzi de intarziere
aferente impozitului pe profit, S lei penalitati de intarziere aferente
impozitului pe profit, S lei dobéanzi de intarziere aferente TVA si S lei
penalitati de intarziere aferente TVA stabilite suplimentar prin Decizia
referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si
penalitati de intarziere nr.X din 27.03.2016 emisa de organul fiscal din
cadrul Serviciului Fiscal Oragsenesc Bicaz, cauza supusa solutionarii
este daca societatea datoreaza aceasta suma, in conditiile in care
debitul pentru care s-au calculat este datorat si nu a fost achitat la
scadenta.

in fapt, pentru neachitarea la scadentd a impozitului pe profit in
suma de S lei, stabilit prin Decizia de impunere nr. F-NT X, s-au calculat
pentru perioada 25.02.2012-27.02.2018 dobéanzi de intarziere in suma de
S lei si penalitati in suma de S lei.

Pentru neachitarea la scadenta a TVA in suma de S lei, (+ Slei
+S lei - (-) Slei) stabilit prin Decizia de impunere nr. F-NT X, s-au calculat
pentru perioada 25.02.2012-27.02.2018 dobéanzi de intarziere in suma de
S lei si penalitati in suma de S lei.

Prin contestatia formulata petenta sustine faptul ca se indreapta si
impotriva Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere nr.X din 27.03.2018 prin care s-au
calculat obligatii accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere
pentru TVA si impozit pe profit.

Petenta precizeaza faptul ca, intrucadt nu datoreaza sumele
reprezentand TVA si impozit pe profit stabilite prin Decizia de impunere nr.
F-NT X, in baza principiului de drept ,accesorium sequitur principale” si a
prevederilor art. 119 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind

Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare si ale
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art. 173 alin. (1) din Legea nr. 207/2015, nu datoreaza nici obligatiile
fiscale accesorii la diferentele de TVA si impozit pe profit stabilite societatii
eronat de organele de inspectie fiscala.

in drept, sunt aplicabile prevederile:

Art. 119 alin. (1), art. 120 alin. (1) si alin. (7) si art. 120" din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, aplicabila de la data
de 20.12.2012, unde se precizeaza:

»ART. 119

Dispozitii generale privind dobanzi si penalitati de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre
debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen
dobanzi si penalitati de intarziere.

ART. 120

Dobanzi

(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere,
incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana
la data stingerii sumei datorate inclusiv.

(-..)

(7) Nivelul dobanzii de intarziere este de 0,04% pentru fiecare
zi de intarziere si poate fi modificat prin legile bugetare anuale”.

ART. 12071%)

»,Penalitati de intarziere

(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu
o penalitate de intarziere datorata pentru neachitarea la scadenta a
obligatiilor fiscale principale.

(2) Nivelul penalitatii de intarziere se stabileste astfel:

a) daca stingerea se realizeaza in primele 30 de zile de la
scadenta, nu se datoreaza si nu se calculeaza penalitati de intarziere
pentru obligatiile fiscale principale stinse;

b) daca stingerea se realizeaza in urmatoarele 60 de zile,
nivelul penalitatii de intarziere este de 5% din obligatiile fiscale
principale stinse;

c¢) dupa implinirea termenului prevazut la lit. b), nivelul
penalitatii de intarziere este de 15% din obligatiile fiscale principale
ramase nestinse.

(3) Penalitatea de intarziere nu inlatura obligatia de plata a
dobénzilor”.

incepand cu 1 iulie 2013, Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr.
50 din 29 mai 2013 privind reglementarea unor masuri fiscale, modifica
prevederile art. 120 si art. 1207, astfel:
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»ART. |

Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 513
din 31 iulie 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, se
modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 120, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

(1) Dobanzile reprezinta echivalentul prejudiciului creat
titularului creantei fiscale ca urmare a neachitarii de catre debitor a
obligatiilor de plata la scadenta si se calculeaza pentru fiecare zi de
intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de
scadenta si pana la data stingerii sumei datorate inclusiv."

2. Articolul 12071 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

ART. 12071

Penalitati de intarziere

(1) Penalitatile de intarziere reprezinta sanctiunea pentru
neindeplinirea obligatiilor de plata la scadenta si se calculeaza
pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare
termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate
inclusiv. Dispozitiile art. 120 alin. (2) - (6) sunt aplicabile in mod
corespunzator.

(2) Nivelul penalitatii de intarziere este de 0,02% pentru fiecare
zi de intarziere.

(3) Penalitatea de intarziere nu inlatura obligatia de plata a
dobanzilor”.

Incepand cu 1 martie 2014 Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr.
8 din 26 februarie 2014 pentru modificarea si completarea unor acte
normative si alte masuri fiscal-bugetare, modifica prevederile art. 120,
astfel:

ART. Il

»,O0rdonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 513
din 31 iulie 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, se
modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

[...]

14. La articolul 120, alineatul (7) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

(7) Nivelul dobanzii este de 0,03% pentru fiecare zi de
intarziere.”

incepand de la 01 ianuarie 2016, sunt aplicabile prevederile Legii nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si

completarile ulterioare, unde la art. 173, art. 174, art. 176 se stipuleaza:
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-CAPITOLUL Il

Dobénzi, penalitati de intarziere si penalitati de nedeclarare

ART. 173

Dispozitii generale privind dobanzi si penalitati de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor
a obligatiilor fiscale principale, se datoreaza dupa acest termen
dobanzi si penalitati de intarziere.[...]”.

ART. 174

Dobéanzi

(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere,
incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana
la data stingerii sumei datorate, inclusiv.

[...]

(5) Nivelul dobanzii este de 0,02% pentru fiecare zi de
intarziere”.

ART. 176

,Penalitati de intarziere

(1) Penalitatile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de
intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de
scadenta si pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv.
Dispozitiile art. 174 alin. (2) - (4) si art. 175 sunt aplicabile in mod
corespunzator.

(2) Nivelul penalitatii de intarziere este de 0,01% pentru fiecare
zi de intarziere”.

Din aceste prevederi legale se retine ca, pentru neachitarea la
termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor fiscale principale, se
datoreaza dupa acest termen dobanzi si penalitati de intarziere.

Conform textelor de lege, pentru neachitarea la termenul de
scadenta de catre debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest
termen dobéanzi si penalitati de intarziere.

Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu
ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii
sumei datorate, inclusiv.

Nivelul dobanzii este, dupa caz, in cuantum de 0,2%, 0,4% respectiv
0,03% pentru fiecare zi de intarziere si poate fi modificat prin legile
bugetare anuale.

Plata cu intarziere a obligatilor fiscale se sanctioneaza si cu o
penalitate de intarziere datoratd pentru neachitarea la scadentd a
obligatiilor fiscale principale.
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Avand in vedere ca reincadrarea veniturilor si a cheltuielilor pentru
perioada 01.01.2012-31.12.2015 a avut influente 0 la impozitul pe profit si
TVA, insa a generat accesorii pe acest interval, precum si faptul ca pentru
impozitul pe profit contestat in suma de S lei, contestatia a fost respinsa
ca neintemeiata, conform principiului de drept "accesorium sequitur
principale" (accesoriul urmeaza principalul) se va respinge contestatia
si pentru accesoriile in suma de S lei, ca neintemeiata.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei, in temeiul
prevederilor legale invocate si in baza art. 279 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare si in baza Ordinului presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr. 3741/2015 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, Directorul General al Directiei Generale
Regionale a Finantelor Publice lasi,

DECIDE:

Art. 1. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate
de S.C. X S.R.L. jud. Neamt impotriva:

- Deciziei de impunere privind obligatile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei
fiscale la persoane juridice nr. F-NT X emisa de Administratia Judeteana
a Finantelor Publice Neamt-Inspectie Fiscala in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. F-NT X, cu privire la suma de S lei reprezentand
impozit pe profit;

- Deciziei privind modificarea bazei de impozitare ca urmare a
inspectiei fiscale nr. F-NT X, emisa de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Neamfi-Inspectie Fiscala in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. F-NT X, cu privire la suma de S lei reprezentand
baza impozabila stabilita suplimentar de organele de inspectie
aferenta anului 2016;

- Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
dobéanzi si penalitati de intarziere nr.X din 27.03.2018, emisa de organul
fiscal din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Neamt —
Serviciul Fiscal Orasenesc Bicaz cu privire la suma de S lei,
reprezentand:

S lei — dobéanzi de intarziere aferente impozitului pe profit;

S lei — penalitati de intarziere aferente impozitului pe

profit;
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S lei — dobéanzi de intarziere aferente TVA;
S lei — penalitati de intarziere aferente TVA.

Art. 2 Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate de
S.C. X S.R.L. jud. Neamt cu privire la reincadrarea veniturilor si a
cheltuielilor pentru perioada 01.01.2012-31.12.2015 cu influente 0 la
impozit pe profit si TVA, insa cu generarea de accesorii pe acest interval.

Art. 3. Serviciul Solutionare Contestatii 1 va comunica prezenta
decizie contestatoarei, Administratiei Judetene a Finantelor Publice
Neamt — Inspectie Fiscala precum si Serviciului Fiscal Orasenesc Bicaz
spre a fi dusa la indeplinire.

in conformitate cu prevederile art. 273 alin. (2) din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, prezenta decizie de solutionare a contestatiei, este
definitiva in sistemul cailor administrative de atac.

Prezenta decizie poate fi atacata in termen de 6 luni de la
comunicare, la Tribunalul Neamt.

DIRECTOR GENERAL,
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