DECIZIANR. 17/27.06.2008
privind solutionarea contestatiei formulaté de
S.C."K" S.RL."V"
inregistrata la D.G.F.P. "V" sub nr. ___/19.05.2008

Directia generala a finantelor publice a judetului "V" a fost sesizata de catre Administratia
Finantelor Publice Pentru Contribuabili Mijlocii "V" - Serviciul de inspectie fiscala cu privire la contestatia
formulata de S.C. "K" S.R.L. cu sediul in str.............. nr. ..., loc. M............... , mun. "V", jud. "V", nr. de
inregistrare la Oficiul Comertului J37/..../199.., cod de identificare fiscald RO 60.................

Contestatia are ca obiect suma totala de "S" lei stabilita prin decizia de impunere

1] PR 122.04.2008 cap. 2.2.1. Solutionarea decontului de taxa pe valoarea adaugata cu sume
negative cu optiune de rambursare reprezentand:
- Taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar de plata................ "S1" lei;
- majorari de intarziere aferente TVAInsumade -.......cccoeeeeveenne, "S2" lei;
- penalitati de intarziere aferente TVAin sumade -..........cccooeeeen . "S3" lei.

Contestatia a fost inregistrata la A.F. P. Pentru Contribuabili Mijlocii "V* sub nr. .... din data de
14.05.2008, fatd de data emiterii deciziei de impunere din 22.04.2008, fiind formulatd in termenul
prevazut de art. 207 alin. 1 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata in data de 31.07.2007, cu modificarile si completarile ulterioare.

Contestatia este insotita de referatul privind propunerea de solutionare a contestatiei nr.......... din
16.05.2008, semnat de conducatorul organului care a incheiat actul atacat, prin care se precizeaza ca
impotriva SC "K" SRL "V" nu s-a formulat pléngere penald si se propune respingerea contestatiei
formulata de aceasta, ca neintemeiata.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art. 205, art. 206, art. 207 si art. 209
alin.1) lit. a) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in anul 2007 cu
modificarile $i completarile ulterioare, compartimentul Solutionare contestatii din cadrul D.G.F.P. "V" este
investit s& solutioneze contestatia formulata de S.C. "K" S.R.L..

. S.C."K" S.R.L prin administratorul sau I. I.., contesta obligatiile fiscale de mai sus, indreptandu-se
impotriva deciziei de impunere nr. ............ [21.04.2008- cap. 2.2.1 si a raportului de inspectie fiscala
] A 121.04.20081 cap. lll/A., aratand ca: interpretand gresit prevederile Codului fiscal si Codului de
procedura fiscald, organul de control a stabilit obligatii suplimentare de plata in cuantum total de "S" lei
reprezentand diferenta inspectie fiscala privind TVA in suma de "S1" lei, majorari de intérziere aferente
TVA in suma de "S2" lei gi penalitati de intérziere "S3" lei.

In sustinerea contestatei sunt prezentate urmatoarele motive de fapt si de drept:

Referitor la suma de "T1" lei reprezenténd TVA aferenta achizitionarilor de «tineret taurin» de
la SC BC SRL I...i in perioada 02.01.2004-26.07.2004, pentru care, in RIF la fila 5, s-a stabilit ca SC "K"
SRL "V" nu are drept de deducere facturierul in cauza apartinand societati SC MC SRL I..., incalcandu-
se astfel prevederile art.6 al.1si 2 din Ordinul 1603/2002 coroborat cu art. 6 din H.G. 831/1997
contestatoarea considera ca "aceasta obligatie suplimentara de plata este lipsita de fundamentare,
motiv pentru care o contestam integral” deoarece:

- prin actele normative specificate legiuitorul se refera in mod clar la interzicerea procurarii de astfel de
formulare din alte surse decéat cele stabilita prin Ordinul 1603/2002;
- organul de control fiscal nu a stiut sau a omis ca prin adresa nr. ..../26.01.2005, S.C. S. L. I..i - societate
stabilita - a comunicat Garzii financiare |.. ca respectivul facturier a fost ridicat la data de 12.03.2003 prin
delegatul care a ridicat facturile atat pentru SC BC SRL I... cat si pentru SC MC SRL;

- organul de control care a verificat cererea de rambursare a SC "K" SRL "V" ,nu a aplicat solicitantului
prevederile art. 145(2) din Codul Fiscal in care se precizeaza: «Orice persoana impozabila are dreptul sa
deduca taxa aferentd achizitilor... iar la art. 146(a) se prevede ca pentru taxa datoratd sau achitatd sa
detind o factura care sa cuprinda informatiile prevazute la art. 155(5) si care au fost prevazute si prin
Legea 345/2002»"; - facturile de la SC BC SRL contin toate informatiile cerute de art. 155(5) din Codul



Fiscal;

- M.F.P.- Directia Generala Legislatii comunica Directiei Generale de Solutionare a Contestatiilor, prin
adresa nr. ........... /1999 faptul ca , agentii economici platitori de TVA sunt obligati sa solicite de la
furnizori ...facturi sau documente legal aprobate si sa verifice intocmirea corecta a acestora”;

-,Cu referire strict la SC "K" SRL rezulta ca, in conformitate cu prevederile art. 145(2) si 146(a)
din Codul fiscal aceasta este indreptatita la deducerea T.V.A. inscrisa pe facturile emise de SC
BC SRL (chiar pe formulare ridicate in numele SC MC SRL) clarificarile emise de M.F.P. - Directia
Generala Legislatii fiind categorice in acest sens.”

- in Codul Fiscal nu se precizeaza ca beneficiarul unor produse inscrise in facturi ar avea dreptul si/sau
obligatia sa verifice la furnizori provenienta acestor facturi;

In ceea ce priveste suspendarea inspectie fiscale ca urmare a referatului nr. ..../16.10.2006, DGFP "V"
a cerut in solicitarea catre DGFP |...(nr. 3551/02.10.2006) si cétre ANAF- Directia Legislatii impozite
indirecte (Nr. ................ 121.12.2006) informatii suplimentare;

- in baza adresei nr. .....1/06.12.2006, DGFP I... cu nr. ......... /23.10.2006 a inaintat catre DGFP "V"
procesul-verbal incheiat la SC BC SRL si inregistrat la ACF I... sub nr. ..../19.10.2006. Totodata
precizeaza ca s-a procedat si la efectuarea inspectiei fiscale la SC MC S.R.L. intocmindu-se R.I.F.
1] AR /20.10.2006 prin care s-a stabilit in sarcina acesteia un TVA suplimentar de platd in suma de
"TVA" lei conform art. 137 al.1 si art. 140 al.1 din Legea nr. 571/2003;

- in raspunsurile respective, DGFP ... si-a precizat pozitia in legatura cu facturile emise de cétre S.C.
BC S.R.L. ... (incluz&nd si pe cele emise pe formularele apartinand S.C. MC S.R.L. dar in care la pozitia
«furnizor» au inscrise denumirea SC BC S.R.L. I...) in sensul ca aceasta urmeaza a raspunde pentru
sumle reprezentand TVA de plata;

- pentru TVA inscris in facturile emise catre SC "K" SRL"V..", raspunzator se face SC BC SRLI...i
precum si SC MC SRL I... in sarcina carora s-a retinut prejudiciul creat la bugetul de stat;

- DGFP "V" comunica Autoritatii de inspectie Fiscalad "V", prin adresa nr. ..../2006 cu referire la SC "K"
SRL, urmatorul punct de vedere: ... orice persoana impozabila trebuie sa justifice dreptul de deducere
cu factura fiscala care este emisa pe numele persoanei;

-in adresa DGFP "V" nr. .............. 121.12.2006 catre ANAF Bucuresti prin care s-a solicitat un punct de

vedere se recunoaste ca ,, sunt indeplinite toate conditiile stipulate in Codul Fiscal la art. 128, art. 145 si
art. 155 al (8)" si ca ,in instanta cazuri asemanatoare au fost solutionate in favoarea contribuabililor” si
cu toate acestea se cere ANAF sa precizeaze daca SC "K" SRL "V" are drept de deducere;
- avand in vedere pozitia exprimata de catre DGFP |.... ct si de DGFP "V", organele de control fiscal ale
DGFP "V" erau obligate sa aplice prevederile art. 6 din Ordinul nr. 708/2007, sa constate ca SC "K" SRL
"V" este indreptatita la deducerea TVA inscrisa in facturile emise de catre SC BC SRL I... si sa
ramburseze suma .

Contestatoarea mai precizeaza ca prin pozitia adoptata, ,organele de control fiscal ale DGFP "V"
la SC "K" S.R.L. "V" a fost extrasa din circuitul financiar al acesteia -fara nici o justificare — suma de
"TVA1" lei reprezentand soldul sumei negative a T.V.A. incepand cu luna august 2006”.

Referitor la suma de."T 2" lei reprezentand TVA inscrisa in facturi si neluata in considerare la
deducere intrucat se refera la «baza de agrement» si «casa de protocol» si conform art. 128(4) din
Codul Fiscal bunurile aprovizionate conform acestor facturi «nu au legatura cu activitatea economica
desfasuratan:

- activitatea de productie a SC "K" SRL "V" se refera la aprovizionare, abatorizare, prelucrare si
livrarea produselor, activitati care se desfagoara in spatii precis delimitate si conform Legii sanitar-
veterinare;

- este necesara crearea conditiilor pentru a putea discuta cu partenerii comerciali, drept pentru care
in cuprinsul complexului s-a organizat «casa de protocol» si «baza de agrement»;

- asociatul unic in baza prerogativelor Legii 31/1990 a hotarét ca pentru stimularea, imbunatatirea si
ridicarea eficientei activitatii de productie este necesaré realizarea unor spatii care nu pot fi introduse in
spatiile de productie, "pentru desfasurarea si a acestor activitati in conditii specifice”.

II. Prin raportul de inspectie fiscald incheiat in data de 18.04.2008, care a stat la baza emiterii
deciziei de impunere nr. .../22.04.2008, reprezentanti Administratiei finantelor publice pentru
contribuabili mijlocii "V", Activitatea de Inspectie Fiscald au stabilit, pentru perioada 01.01.2004



-31.08.2006, obligatii fiscale suplimentare de plata in suma de "S" lei cu titlu de taxa pe valoarea
adaugata in suma de "S1" lei si majorari de intérziere in suma de "S2+S3" lei.

Inspectia fiscald la SC "K" SRL Valui a inceput in baza ordinului de serviciu nr. .../22.09.2006
emis de DGFP "V" -Activitatea de inspectie fiscala- serviciul control fiscal la marii contribuabili i a avut
drept obiectiv solutionarea adreselor AFP "V" nr. ...../12.09.2006 si ...../10.10.2006 cu privire la cererile
de rambursare a soldului negativ de taxa pe valoarea adaugata in suma de "TVA1" lei pentru luna
august si in suma de "TVA2" lei pentru luna septembrie 2006.

Prin referatul nr. ...../16.10.2006 aprobat de conducerea DGFP, organul de inspectie fiscala a
solicitat suspendarea inspectiei fiscale in conformitate cu prevederile art. 2 lit. a) din Ordinul 708 din
07.09.2006 privind conditiile si modilitdtile de suspendare a inspectiei fiscale. Verificarea fiscala a fost
reluatd in baza ordinului de serviciu nr. ..../24.01.2008 emis de AFP pentru Contribuabili Mijlocii
"V" (organul fiscal infiintat prin OMFP nr. 266/2007 privind organizarea activitatii de administrare a
contribuabililor mijlocii la administratiile finantelor publice pentru contribuabilii mijlocii din cadrul directiilor
generale ale finantelor publice judetene care a preluat activitatea serviciului de control fiscal de la mari
contribuabili si la care a fost rearondata societatea).

Verificarea fiscala la SC "K" SRL "V" a cuprins perioada 01.01.2004- 31.08.2006.

In vederea solutionarii decontului de taxa pe valoarea adaugatd cu optiune de rambursare
inregistrat la A.FP. "V" la nr. ............. /11.09.2006, organele de inspectie fiscald din cadrul DGFP "V" -
ACF au intreprins urmatoarele actiunii:

e au solicitat prin adresa nr. 3551/06.10.2006 Directiei Generale a Finantelor Publice I... sa
verifice daca S.C. BC SRL I... in calitate de furnizor a livrat marfa in perioada ianuarie - iulie 2004 catre
SC "K" SRL "V" cu un numar de 39 facturi seria IS ACC nr. 050........... 3 -050........... X, daca aceste
facturi au fost inregistrate in evidentele contabile, in jurnalul de vénzari, in decontul de tva, daca
societatea detine facturi legal intocmite care au stat la baza livrarilor, modul de decontare, documentele
de transport, provenienta bunurilor care au facut obiectul tranzactiilor comerciale.

Ca raspuns la cele solicitate DGFP |... transmite procesul verbal din 16 oct. 2006 inregistrat la
ACF 21...subnr. ............. /19 oct. 2006 prin care face urmatoarele precizari:

1. a) facturile mentionate (adresa 3551/06.10.2006) nu apartin SC BC SRL, aceste facturi au fost
achizitionate de SC MC SRL din I..., sat ....... i, societate care nu a depus la organul fiscal situatii
financiare (bilanturi, deconturi TVA, declaratii privind obligatille de plata la bugetul de stat) si care se afla
in lichidare.

b) S.C. BC SRL nu a depus la organul fiscal situatii financiare (bilanturi, deconturi de tva si
declaratii) Din datele existente la Registrul Comertului ... societatea este radiata;

c) activitatea S.C. BC SRL a fost verificatd pentru perioada pana la 01.01.2004 doar pe baza
documentelor trimise de Garda financiara I...(facturi ridicate de la persoanele juridice carora le-au fost
emise);

2. "urmarea faptului ca societatea nu a functionat la sediul social declarat, iar administratorul
societatii nu a putut fi contactat, ne-a determinat sa concluzionam ca operatiunile economice s-au
realizat fara organizarea si conducerea evidentei financiar-contabile prevazuta de lege";

Informatiile primite de la DGFP au determinat organul de ispectie fiscala sa solicite:

a) D.G. F.P "V" -biroul Metodologie si asistenta contribuabili, prin adresa nr. ..../13.11.2006,
sa Tnainteze catre ANAF solicitarea unui punct de vedere privind dreptul de deducere a taxei pe valoarea
adaugata a S. C. "K" SRL "V", tindnd seama de rezultatele controlului efectuat de DGFP |... la SC BC
SRL si SC MC SRL in conditiile in care facturile indeplinesc conditiile prevazute de art. 128, art. 145 si
art. 155(8) din Codul Fiscal;

b) prin adresa nr. ..../21.12.2006 -un punct de vedere pentru solutionarea spetei i Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala - Directia Legislatie Impozite indirecte, de la care nu au primit nici un
raspuns.

e au efectuat un control incrucisat la S.C. C. S.A. "V" finalizat prin incheierea procesului verbal
nr. ...../18.08.2008 in care s-a consemnat ca in perioada septembrie 2005 - decembrie 2005 S.C. C.
S.A. a prestat servicii de constructii catre S.C. "K" S.R.L. "V" reprezentand conform devizului de lucrari si
a declaratiei date de administratorul acesteia, obiectiv <casa particulara I...>. Constructia respectiva
reprezenta o casa cu etaj, situata in "V", str. ..... nr....... Lucrarile efectuate au fost insusite de care SC



"K" SRL, au fost facturate de SC C. SA si achitate catre aceasta. Aceste lucrari au fost facturate cu
urmatoarele facturi:

-5...../120.09.2005 in suma de ........ lei,din care tva aferentin suma de ............ lei;
-5......130.09.2005 in suma de .......... lei, din care tva aferent in suma de............... lei;
-5....../117.10.2005 in suma de ..... . lei, din care tva aferent in suma de ............. lei;
-5...../21.10.2005 in suma de ..... lei, din care tva aferent in suma de ................ lei;
-5...../29.11.2005 in suma de........... lei, din care tva aferent in suma de ................ lei;

- 5...../28.12.2005 (partial) in suma de .... lei, din care tva aferent in suma de .... lei"
"In perioada iulie 2006 - decembrie 2006 SC C. SA "V" presteaza servicii de constructii catre SC
"K" SRL "V" la punctul de lucru "K" 3. Constructia respectiva reprezentand o casa cu etaj, situata in
M.....r in curtea fostei SC P. SA si achizitionatd de SC "K" SRL. Lucrarile efectuate au fost insusite de
catre SC "K" SRL , au fost facturate si achitate catre SC C. SA"V".
Aceste lucrari au fost facturate cu urmatoarele facturi:
-.....131.07.2006 in suma de.... lei, din care tva aferent in suma de... lei;

Deasemenea SC C. SA"V" a mai construit pentru SC "K" SRL "V" in luna mai 2006 un teren de

tenis pentru care a intocmit factura ....18.05.2006 in suma de .... lei cu un tva aferent in suma de ... lei."

Prin decizia de impunere nr......2008, cap. 2.2.1 Solutionarea decontului de taxa pe valoarea
adaugata cu sume negative cu optiune de rambursare, organele de inspectie fiscald nu au acordat drept
de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de "S1" lei deoarece:

¢ in perioada ianuarie 2004 - iulie 2004 SC "K" SRL "V" s-a aprovizionat de la SC BC SRL ... cu
"tineret taurine" in valoare totala de .............. lei din care TVA in suma de "TV" lei. Facturierul cu seria
IASCC si plaja de numere cuprinsa intre 5... 3-5......... X (din care pe numele SC "K" SRL "V" s-au emis
39 de facturi) in care s-au consemnat aceste operatiuni nu a fost achizitionat de catre SC BC SRL
comuna G, jud. I... NRC J.../.../[199., CIF R9............... 54, ci de catre SC MC, NRC J../7../199., cod de
inregistrare fiscala 1.............. 3, satL. C., jud. I... si au considerat ca in conformitate cu prevederile art. 6
din HG nr. 831/1997 pentru aprobarea modelelor comune privind activitatea financiara si contabila si a
normelor metodologice privind intocmirea si utilizarea acestora "operatiunile consemnate in aceste
formulare nu pot fi inregistrate in contabilitate, iar bunurile care fac obiectul tranzactiilor
respective sunt considerate fara documente legale;

¢ au fost incalcate prevederile art. 128 alin. 4 si 145 alin. 3 din Legea 571/2003 privind Codul
fiscal in sensul ca:

- societatea s-a aprovizionat cu diverse bunuri sanitare in valoare totala de .......... lei din care TVA
in suma de ... lei pe care nu le-a montat in spatiile detinute de societate, conform facturilor
nr. ...../29.08.2005 si nr. 6..../05.09.2006 emise de S.C. D. SRL, de la S.C. M.. S.R.L. B. cu bunuri in
valoare totala de ........... lei (mobila, lampadar, etc) din care tva in suma de ........... lei conform facturilor
nr. 7110755, 7110756, 7110759, 7110755, 7112457 din data de 19.12.2005 , iar de la SC ELMA STILL
SRL I... obiecte de decoratiuni interioare in suma totala de 5479,93 din care tva in suma de 874,93 lei
conform facturii nr. 3593788 din 16.12.2005, obiecte care nu sunt destinate utilizarii in folosul
operatiunilor sale taxabile, incalcand astfel prevederile art. 128 alin. 4 si 145 alin. 3lit.a) din Legea nr.
571/2003 privind Codul Fiscal;

- conform facturilor nr. 5787680 din 20.09.2005, 5787700 din 30.09.2007, 5787750 din 17.10.2005,
5787764 din 21.10.2005, 5787854 din 29.11.2005, 5787909 din 28.12.2005, 66464/31.07.2006 emise de
SC C. SRL "V" catre SC "K" SRL "V" pentru lucrari executate la cele doua case particulare "l.." (una
numita "locuinta particulara .. situata in strada .... nr...." care nu se regaseste in evidenta contabila a
societatii si cealaltd "reparatii casa |..." - in situatiile de lucrari, "casa de protocol" - existenta, la data
efectudrii controlului in evidenta contabild a societatii) in valoare totala de ..1....... lei , societatea deduce
tva in valoare de..... lei;

- societatea deduce tva in suma de ..... lei aferenta lucrarilor de amenajare a unui teren de tenis
conform facturilor:

-nr...../18.05.2006 in valoare totala de ....lei emisa de cétre S.C: C. S.A: conform situatiei de lucrari
din luna mai 2006 pentru platforma betonata ;

- nr. ......J05.05.2006 in valoare totala de .... lei emisa de S. E. S.R.L. Buc, reprezentand plata avans



contract nr. ,,,,.,,,,,,,/04.05.2006 privind amenajarea terenului de tenis

SN 1| AR /20.07.2006 in valoare totala de ............ lei emisa de S.E. S.R.L. Buc. reprezentand plata
contract nr. ..../04.05.2006,
ol 1| AP /06.07.2006 in valoare totala de ........ lei din care .... lei TVA reprezentand contravaloare

nisip cuartos. Organul de inspectie fiscald facad aplicarea art. 145 alin. 3 lit a) din Legea 571/2003 nu
dau drept de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferenta lucrarilor de amenajare a terenului de
tenis considerand ca serviciile respective nu sunt prestate in interesul societatii.

in consecinta prin decizia de impunere nr. ... din 21.04.2008 s-a stabilit in sarcina societati
obligatia suplimentara de platéd in suma de "S" lei din care taxa pe valoarea adaugata in suma de "S1" lei
si majorari de intérziere in suma de "S2+S3" lei.

Prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei nr. ...../16.05.2008, organul de inspectie
fiscala propune respingerea contestatiei ca neintemeiatd si mentioneaza ca nu s-a depus plangere
penala impotriva SC "K" SRL "V".

lll. A. Luénd in considerare constatarile organului de inspectie fiscald, motivele invocate de
contestatoare, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele normative in vigoare in
perioada verificatd, se retine:

. lILA. 1. Referitor la obligatia fiscala in suma de "TV" lei cu titlul de taxa pe valoarea adaugata

cauza supusa solutionarii Directiei generale a finantelor publice a judetului "V" prin
compartimentul Solutionare contestatii este sa se pronunte daca societatea poate beneficia de
exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata inscrisa in facturile seria IS
ASCC nr 05......... 3- 05.......... x emise de SC BC SRL in periada ianuarie 2004 - iulie 2004 in
conditiile in care aceste facturi apartin altei societati.
in fapt, S.C. "K" S.R.L. cu sediul in "V", str. .... nr...., jud. "V", nu este de acord cu obligatia fiscala
suplimentara stabilitd de plata la taxa pe valoarea adaugata in suma de "TV" lei prin neadmiterea la
deducere a acesteia in baza a 39 de facturi din facturierul seria IS ACC nr. 0.... la nr. 05......x primite
pentru livrarile de "tineret taurine" de la SC BC SRL, facturi care au fost ridicate de la o societate
abilitatd conform Ordinului 1603/2002 de catre societatea SC MC SRL I.... Contestatoarea sustine ca
legiuitorul nu a stabilit in sarcina beneficiarului bunurilor livrate decét obligatia de a verifica intocmirea
corectd a documentelor, celelalte resposabilitati revenind furnizorului de bunuri, ori din acest punct de
vedere facturile Tn cauza cuprind toate informatiile prevazute de art. 155 (5) din Legea 571/2003 privind
Codul fiscal si ca atare, organul de inspectie fiscala trebuia sa faca aplicarea prevederilor art. 145(2) din
acelasi act normativ $i in consecinta sa admita deducerea taxei pe valoarea adaugata aferenta acestor
facturi.

n drept, potrivit art. 145 (8) din Legea 571/2003 privind codul fiscal "Pentru exercitarea dreptului de
deducere a taxei pe valoarea adaugata, orice persoana impozabila trebuie sa justifice dreptul de
deducere, in functie de felul operatiunii, cu unul din urmatoarele documente:

a) pentru taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost
livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile de servicii care i-au fost prestate ori
urmeaza sa ii fie prestate de o alta persoana impozabila, cu factura fiscala, care cuprinde
informatiile prevazute la art. 155 alin. (8), si este emisa pe numele persoanei de catre o persoana
impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata...].

La art. 155 alin. (8) din acelasi act normativ se precizeaza:
"Factura fiscala trebuie sa cuprinda obligatoriu urmatoarele informatii:

a) seria si numarul facturii;

b) data emiterii facturii;

¢) numele, adresa si codul de inregistrare fiscala al persoanei care emite factura;

d) numele, adresa si codul de inregistrare fiscala, dupa caz, al beneficiarului de bunuri sau
servicii;

e) denumirea si cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciilor prestate;

f) valoarea bunurilor sau serviciilor, exclusiv taxa pe valoarea adaugata;

g) cota de taxa pe valoarea adaugata sau mentiunea scutit cu drept de deducere, scutit fara
drept de deducere, neimpozabil sau neinclus in baza de impozitare, dupa caz;

h) valoarea taxei pe valoarea adaugata, pentru operatiunile taxabile".



In ceea ce priveste documentele fiscale, art. 159 al Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal precizeazs:
"Modelul si continutul formularelor de facturi fiscale sau alte documente legal aprobate, [...]
necesare in vederea aplicarii prezentului titlu se stabilesc de catre Ministerul Finantelor Publice
si sunt obligatorii pentru platitorii de taxa pe valoarea adaugata”.
Deasemenea prin H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal se precizeaza:

"51. (2) Deducerea taxei pe valoarea adaugata trebuie justificatd cu documentele prevazute la
art. 145 alin. (8) din Codul fiscal si/lsau cu alte documente specifice aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 831/1997 pentru aprobarea modelelor formularelor comune privind activitatea
financiara si contabila si a normelor metodologice privind intocmirea si utilizarea acestora, cu
modificarile ulterioare, sau prin ordine ale ministrului finantelor publice emise in baza Hotarérii
Guvernului nr. 831/1997, cu modificarile ulterioare."

in speta trebuie avut n vedere c& prin H.G. nr. 831 din 2 decembrie 1997 pentru aprobarea
modelelor formularelor comune privind activitatea financiara si contabild si a normelor metodologice
privind intocmirea si utilizarea acestora se precizeaza la art. 6:

" Procurarea si utilizarea de formulare tipizate cu regim special de inseriere $i numerotare din
alte surse decét cele prevazute in prezenta hotaréare sunt interzise. Operatiunile consemnate in
aceste formulare nu pot fi inregistrate in contabilitate, iar bunurile care fac obiectul tranzactiilor
respective sunt considerate fara documente legale de provenienta."

Aceste prevederi legale se coroboreaza cu:

-prevederile OMFP Nr. 1603 din 22 noiembrie 2002 privind abilitarea unitatilor tipografice si distributia
formularelor cu regim special prin care se stipuleaza:
"ART. 3

(1) Formularele si documentele prevazute in art. 1 se asigura de catre Compania Nationala
"Imprimeria Nationala" - S.A., care este imputernicita sa tipareasca formularele i documentele
cu regim special i prin alte unitati tipografice, sub supravegherea sa".

"ART. 6

(1) Distribuirea formularelor tipizate cu regim special nepersonalizate se face de catre
Compania Nationala "Imprimeria Nationala" - S.A., in conformitate cu art. 6 lit. A.f) din anexa la
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 199/2000 privind infiintarea Companiei Nationale
"Imprimeria Nationala" - S.A., aprobata si modificata prin Legea nr. 402/2001.

(2) In cazul in care Compania Nationald "Imprimeria Nationald" - S.A. nu poate asigura
distribuirea formularelor tipizate cu regim special nepersonalizate, aceasta se face prin
intermediul unor distribuitori agreati de directiile generale ale finantelor publice judetene si a
municipiului Bucuresti"

-prevederile art. 6 din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata cu modificarile si completarile
ulterioare care precizeaza:

"(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza in momentul efectuarii ei
intr-un document care sta la baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de
document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in contabilitate angajeaza
raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si aprobat, precum si a celor care le-au
inregistrat in contabilitate, dupa caz."

- prevederile art. 3 din OMFP nr. 29 din 14 ianuarie 2003 privind aplicarea prevederilor Hotararii
Guvernului nr. 831/1997 pentru aprobarea modelelor formularelor comune privind activitatea financiara si
contabila si a normelor metodologice privind intocmirea i utilizarea acestora care stipuleaza:

"(1) Tn situatia in care bunurile nu se livreaza de la sediul social inscris in antetul facturii
fiscale sau al altui document legal aprobat pentru livrarea bunurilor, se vor mentiona pe factura
fiscala sau pe documentul respectiv, in mod suplimentar, elementele de identificare a locului de
expediere a bunurilor, si anume: denumirea sucursalei, punctului de lucru etc., localitatea, strada
si numarul, sectorul/judetul.

(2) in partea stanga jos a facturii fiscale vor fi mentionate si datele de identificare a persoanei
care efectueaza livrarea bunurilor, si anume: numele si prenumele, seria $i numarul actului de




identitate (buletin de identitate, carte de identitate sau pasaport), codul numeric personal.

(3) Persoanele juridice care utilizeaza facturi fiscale specifice, aprobate prin ordin al ministrului
finantelor publice, care nu au rubrica speciala pentru inscrierea datelor de identificare prevazute
la alin. (2), pana la modificarea (adaptarea) formularelor respective vor inscrie (completa) in
partea de jos a formularului datele persoanei autorizate sa efectueze livrarea bunurilor."

Asadar, in solutionarea favorabila a contestatiei nu poate fi luata in considerare sustinerea
contestatoarei ca "este indreptétita la deducerea TVA inscrisa in facturile emise de SC BC SRL I... pe
formulare ridicate in numele MC SRL" atéta timp cat nu face dovada ca aceasta din urma a fost cuprinsa
in lista distribuitorilor agreati de DGFP I... conform art. 6(2) din OMFP nr. 1603/2002, chiar daca dupa
parerea sa facturile in cauza sunt procurate pe céi legale desi apartin altei societéti decét cea care este
parte la operatiunile economice derulate in calitate de furnizor.

Din analiza raportului de inspectie fiscala rezulta ca organul de inspectie fiscala nu a dat drept de
deducere pentru SC "K" SRL "V" a taxei pe valoarea addugata in suma de "TV" lei mentionata in cele
39 facturi cu seria IS ACC cu numere cuprinse intre 5..... $i 5....x - ridicate de la SC S. L. SRL in data
de 12.03.2003 de SC MC SRL dar pe care se mentioneaza drept furnizor SC BC SRL I... - iar aceasta
din urma nu a putut fi verificatd din punct de vedere fiscal de catre DGFP |I... careia i s-a solicitat
efectuarea unui control incrucisat pentru clarificarea situatiei .

De retinut si faptul ca in procesul verbal nr. ..../16.10.2006 DGFP |... mentioneaza ca societatea
in cauza nu a functionat la sediul social declarat, nu a depus la organul fiscal la care a fost arondata
declaratiile fiscale privind impozitele si taxele datorate sau deconturile de taxa pe valoarea adaugata, ca
la Rgistrul Comertului este radiatéd iar administratorul acesteia nu a putut fi contactat si ca urmare au
concluzionat c& operatiunile economice efectuate conform facturillor pentru care s-a solicitat verificarea
incrucisata s-au realizat fara organizarea si conducerea evidentei financiar contabile prevazuta de lege.

Totodata, din analiza facturilor in cauza, depuse in xerocopie, la dosarul contestatiei de catre
organul de inspectie fiscald rezultd ca acestea nu sunt completate cu sediul complet al furnizorului -
date obligatorii cerute de art. 155(8) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal (o parte din facturi avand
inscris la rubrica sediul (localitatea, str., nr.,) -"l.." iar o parte - "M.", corect fiind loc. G.., jud. I...) iar in
caseta cumparator nu este inscrisa adresa completa a beneficiarului si datele de identificare a persoanei
care efectueaza livrarea bunurilor: numele si prenumele, seria si numarul actului de identitate (buletin de
identitate, carte de identitate sau pasaport), codul numeric personal,ori fata de prevederile art. 155(8) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal precum si a Normelor metodologice de aplicare ale acesteia se
retine ca o prima conditie pentru efectuarea dreptului de deducere a taxei pe valorea adaugata inscrisa
pe facturile de achizitie este ca societatea sa justifice suma taxei prin documente intocmite in mod
obligatoriu conform legii de catre contribuabili inregistrati ca platitori de taxa pe valoarea adaugata.

Societatea sustine c& organul de inspectie fiscala era obligat s& admitd la deducere taxa pe
valoarea adaugata in suma de "TV" lei deoarece organele de inspectie fiscala din cadrul DGFP I... au
obligat SC MC SRL la plata aceleasi sume prin inspectia fiscala nr. ...../20.10.2006, insa nu tine seama
ca in speta are aplicabilitate art. 145(8) din Codul fiscal care nu conditioneaza dreptul de deducere la
beneficiarul bunurilor achizitionate de respectarea sau nu de catre furnizor a obligatiei de a colecta TVA
ci de justificarea acestui drept cu documente legal aprobale si care furnizeaza toate informatiile
obligatorii prevazute de art. 155 alin 8 al acelul... act normativ, conditii pe care aga cum s-a aratat mai
sus nu le indeplineste.

Nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a contestatiei nici afirmatia societatii ca DGFP "V"
prin adresele nr. ......... 12006 §i .......... 121.12.2006 recunoaste ca sunt indeplinite toate conditiile stipulate
in Codul fiscal la art. 128, 145 si 155 alin.(8) deoarece inabilitatea unor inspectori in a formula intrebari
nu justifica dreptul de deducere ci mai degraba a generat confuzie si neprimirea nici unui raspuns asa
cum s-a intamplat in cazul adresei ...../2006 catre ANAF Directia Generala Impozite Indirecte.

Nu poate fi retinutd in solutionarea favorabild a cauzei invocarea faptului c& prin adresa de
raspuns nr. ...../12.12.2006 a DGFP "V"-biroul Metodologie si Asistenta Contribuabili se afirma clar ca
"pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata, orice persoana impozabila
trebuie sa justifice dreptul de deducere cu factura... si care este emisa pe numele persoanei..." deoarece
aceasta afirmatie corecta in sine constituie o trunchiere a raspunsului formulat (primul aliniat al adresei)
care face trimitere la reglementarea din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal. Societatea nu citeaza i



celelalte puncte de vedere din adresa respectiva din care unul cel putin i este total defavorabil si anume:
"... in conformitate cu prevederile art. 106 alin. 1 din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare, ar trebui sa se sizeze organele de urmarire penala intrucat
faptele descrise de dv. si savérsite de cei implicati in derularea respectivelor tranzactii pot intruni
elementele constitutive ale unei infractiuni”.

Deasemenea adresa cu nr. ../1999 a MEF- Directia Generald Legislatii, invocatd de
contestatoare nu poate fi relevanta in solutionarea cauzei care priveste operatiuni derulate in anul 2004
si nu puteau fi avute in vedere in anul 1999, an in care taxa pe valoarea adaugata era reglementata de
acte normative abrogate o data cu intrarea in vigoare a Legii nr. 571/2003.

Avénd in vedere cele precizate prin prezenta dar si faptul ca prin contestatia formulatd SC "K"
SRL recunoaste ca facturile in cauza apartin altei societati si nu SC BC SRL, deci practic nu sunt
procurate pe cai legale, dar si pentru cé a acceptat facturi care nu contin informatiile obligatorii stipulate
de legislatia in vigoare la momentul derularii operatiunilor, conform prevederilor art. 213(3) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd in anul 2007 cu
modificarile si completarile ulterioare care precizeaza: "Prin solutionarea contestatiei nu se poate
crea o situatie mai grea contestatorului in propria cale de atac"urmeazé a se respinge contestatia
pentu acest capat de cerere ca neintemeiata.

lll. A. 2. Referitor la obligatia fiscald de plata in suma de "T2".lei reprezenténd taxa pe valorea
adaugata
cauza supusa solutionarii Directiei generale a finantelor publice a judetului "V" prin
compartimentul Solutionare contestatii este s se pronunte asupra legalitatii si temeiniciei
masurilor dispuse de organul de inspectie fiscald prin decizia de impunere nr. .. din 22.04.2008
emisa in baza raportului de inspectie fiscala nr. ....din 21.04.2008 in conditiile in care SC "K" SRL
a dedus TVA de pe facturi care se refera la bunuri achizitionate, lucrari executate si servicii
prestate care nu sunt in interesul activitatii desfasurate.

in fapt, prin decizia nr..../20.04.2008 organu"T2" aferentd facturilor fiscale reprezentand servicii
executate in legatura cu cele 2 case particulare si amenajarea unui teren de tenis.

Urmare a inspectiei fiscale efectuatd, pentru perioada 01.01.2004 - 31.08.2006, pentru
solutionarea decontului de taxa pe valoarea adaugata nr. ..../11.09.2006 cu optiunea de restituire a
sumei negative inscrisa in decont de ............... lei, organele de inspectie fiscala au constatat ca
societatea datoreaza la bugetul statului taxa pe valoarea addugata in suma de "T2" lei, astfel:

28.12.2005, de SC C. SA "V" pentru lucrarile executate la obiectivul "Casa particulara I....situata in "V"
str..nr..."

- lei - taxa pe valoarea adaugata dedusa pe baza facturii nr....../31.07.2006 emisa, de SC
C. SA"V" pentru lucrarile executate la obiectivul" Casa cu etaj" situata in M..r in curtea fostei SC P. SA
achizitionatd de SC "K" SRL "V";

- .... lei - taxa pe valoarea adaugata dedusa pe baza facturii nr. .../18.05.2006 emisa de SC C.
SA"V", pentru lucrari de constructie a unui teren de tenis;

- 14.367,85 lei - taxa pe valoarea adaugata dedusa pe baza facturilor nr. 2103357/05.05.2006 si
nr. 2103358/20.207.2006 emise de SC Smartsports Engineering SRL Bucuresti, pentru lucrari de
executate pentru terenul de tenis;

- ... lei taxa pe valoarea adaugata dedusa pe baza facturii nr...../06.07.2006 emisa de SC E..
M. SRL C. N. reprezentand contravaloare nisip cuartos utilizat pentru amenajarea terenul de tenis;

- .. lei taxa pe valoarea adaugata din facturile 7...., 71..., 7110..., 71107..., 711245, din
19.12.2005 emise de SC M.E. SRL Br. si factura nr. 3...8/16.12.2005 reprezentand contravaloare
mobild, lampadare si decoratiuni interioare care nu se regasesc in spatiile de productie si ca atare a fost
exclusa de la deducere de catre inspectorii fiscali;

- lei taxa pe valoarea adaugata dedusa din factura nr..../29.08.2005 in valoare totala de
...lei reprezentand contravaloare materiale de constructii $i materiale sanitare, organul de inspectie
fiscala constatand ca acestea nu au fost utilizate in spatiile de productie si ca atare nu a dat drept de
deducere;

- .. lei taxa pe valoarea adaugata dedusa din factura nr. ..../05.09.2005 de returnare a unor



materiale sanitare din factura anterioara. Organul de inspectie fiscala eronat a luat in calcul aceasta
suma cu semn pozitiv, motiv pentru care urmeaza sa se admita la deducere suma de ..... lei;

in drept, referitor la diferenta de taxa pe valoarea adaugata neadmisa la deducere in suma de
"T2" lei se fac aplicabile prevederile art. 145(1 ) si (3) coroborat cu cele ale art. 128(4) din Legea
571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, in vigoare pentru perioada
verificata, astfel:

- art. 145 "Dreptul de deducere

(1) Dreptul de deducere ia nagtere in momentul in care taxa pe valoarea adaugata deductibila
devine exigibila.

(3) Daca bunurile i serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor sale
taxabile, orice persoana impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata are
dreptul sa deduca:

a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost livrate sau
urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile de servicii care i-au fost prestate ori urmeaza sa ii fie
prestate de o alta persoana impozabila";

- art. 128 - Livrari de bunuri din Codul fiscal:

" (4) Preluarea de catre persoane impozabile a bunurilor achizitionate sau fabricate de catre
acestea pentru a fi utilizate in scopuri care nu au legatura cu activitatea economica desfasurata
sau pentru a fi puse la dispozitie altor persoane in mod gratuit constituie livrare de bunuri
efectuata cu plata, daca taxa pe valoarea adaugata aferenta bunurilor respective sau partilor lor
componente a fost dedusa total sau partial".

- prevederile art.(4) din Ordinul MFP nr. 29/2003 privind aplicarea prevederilor Hotararii Guvernului nr.
831/1997 pentru aprobarea modelelor formularelor comune privind activitatea financiara si contabila si a
normelor metodologice privind intocmirea si utilizarea acestora care stipuleaza: "Pe facturile fiscale
care se utilizeaza pentru prestari de servicii se vor mentiona, in mod expres, numarul si data
contractului, respectiv ale comenzii, in cazul prestarilor de servicii ocazionale care nu au la baza
un contract" in ceea ce priveste facturile care vizeaza servicii le prestate de SC C. SA"V".

- coroborat cu prevederile art. 65(1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala
republicatda in anul 2007 cu modificarile si completarile ulterioare cu privire la sarcina probei in
dovedirea situatiei de fapt fiscale:

"(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza declaratiilor
sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal", insa in sustinerea contestatiei societatea nu
aduce nici un document prin care sa-gi argumenteze sustinerile i nu mentioneaza nici un act normativ a
carui aplicare a facut-o si de care nu a tinut seama organul de inspectie fiscala in stabilirea obligatiilor de
plata.

In ceea ce priveste taxa pe valoarea addugata in suma de ..... lei neadmisa la deducere de
organele de inspectie fiscala aferentad serviciilor prestate si achizitiilor de bunuri utilizate pentru cele 2
case de locuit ( din care una nu figureaza in evidentele contabile) contestatoarea sustine ca activitatea
sa se referd la " aprovizionare, abatorizare, prelucrare si livrarea produselor”, operatiuni care in
conformitate cu Legea sanitar veterinara nu se pot comasa sau desfasura in spatii improvizate, afirmatie
pe care am putea sa o consideram corecta daca investitiile respective ar avea legatura cu activitatea sa.

Afirmatia contestatoarei - " pentru a crea conditii optime angajatilor societatii s-a organizat si
baza de agrement unde in pauzele convenite angajatii s& se poata relaxa, odihni sau chiar petrece
timpul liber cu familia" nu poate fi luata in considerare pentru a da drept de deducere a taxei pe valoarea
adaugata in suma de ..... lei aferenta prestarilor de servicii pentru realizarea terenului de tenis avand in
vedere prevederile art. 128(4) din legea 571/2003 privind Codul fiscal.

In raport de cele retinute mai sus coroborat prevederile art. 213 (1) din 0.G. nr. 92/2003
republicatd in anul 2007 cu modificérile si completarile ulterioare care stipuleaza: "fin solutionarea
contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt si de drept care au stat la baza
emiterii actului administrativ fiscal. Analiza contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de
dispozitiile legale invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei.
Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii" precum si cu prevederile Ordinului
presedintelui ANAF nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din



Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicatd care la pct.  2.4.
precizeaza "Organul de solutionare competent nu se poate substitui contestatorului cu privire la
motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ fiscal respectiv”, urmeaza
sa se respinga contestatia ca neintemeiata si pentru capatul de cerere reprezenténd taxa pe valoarea
adaugata in suma de "T3" lei neadmisa la deducere prin decizia nr..../22.04.2008.

ll.A. 3. Referitor la obligatiile fiscale in suma de "S2+S3" lei cu titlul de majorari i penalitati de
intarziere la platd cauza supusa solutionarii DGFP "V" este sa se pronunte daca societatea
datoreaza aceasta suma la bugetul statului in conditiile in care in sacina contestatoarei s-a
retinut debitul de n.... lei.

In fapt, organele de control au calculat majorari de intarziere in suma de "S2" lei , pentru
perioada 25.02.2004 - 11.09.2006, si penalitati de intérziere in suma de "S3" lei, pentru perioada
01.01.2005 - 31.12.2005, pentru neplata taxei pe valoarea adaugata in suma de "S1" lei.

In drept, in ceea ce priveste stabilirea dobanzilor si penalitatilor de intarziere pentru neachitarea
in termen a obligatiilor de plata catre bugetul de stat, sunt aplicabile prevederile art. 114, 115 si 120 din
0.G. nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, articole
care au devenit 115, 116 si 121 printr-o noua republicare a actului normativ la data de 26.09.2005, unde
se stipuleaza:

+ART. 114

Dispozitii generale privind dobénzi si penalitati de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor de plata, se
datoreaza dupa acest termen dobanzi si penalitati de intarziere.
(3) Dobénzile si penalitatile de intarziere se fac venit la bugetul caruia ii apartine creanta
principala”.
ART. 115
»(1)Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat urmatoare
termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate inclusiv.
ART. 120
Penalitati de intarziere

(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o penalitate de intarziere de
0,5% pentru fiecare luna gi/sau pentru fiecare fractiune de luna de intarziere, incepand cu data de
intai a lunii urmatoare scadentei acestora pana la data stingerii acestora inclusiv. Penalitatea de
intarziere nu inlatura obligatia de plata a dobanzilor.

(5) Nivelul penalitatii de intarziere se poate modifica anual prin legea bugetului de stat.”

Din textele de lege mai sus citate se retine ca pentru neachitarea in termen a obligatiilor
bugetare, contribuabilii datoreaza majorari si penalitati de intarziere.

Deoarece in sarcina contestatoarei a fost retinut debitul de natura taxei pe valoarea adaugata in
suma de ........ lei, iar prin contestatie nu se prezinta alte argumente privind modul de calcul al majorarilor
de intarziere, aceasta datoreaza si suma de...... lei, reprezentdnd masura accesorie, conform principiului
de drept "accesorium sequitur principale" (accesoriul urmeaza principalul).

Prin urmare, majoréarile si penalitatile stabilite suplimentar de organele de control, reprezentand
masura accesorie in raport cu debitul.

Avand in vedere ca nu se contesta modul de calcul al acestora, iar pentru taxa pe valoarea
adaugata in suma de .....lei care a generat aceste accesorii cererea a fost respinsa, urmeaza a se
respinge contestatia si pentru majorarile si penalitatile in suma de ...... lei.

Totodatd, avand in vedere cele retinute mai sus precum si faptul ca suma de ... lei taxa pe
valoarea adaugata aferenta facturii nr. ....110 din 05.09.2005 reprezentédnd un retur de materiale, prin
solutionarea contestatiei a fost admisa la deducere ca urmare a constatarii erorii de calcul savérsite prin
raportul de inspectie fiscald nr. ..../21.04.2008 care a stat la baza emiterii deciziei de impunere nr. ../
22.04.2008 urmeaza a se admite contestatia si pentru suma de ....lei , adica ....lei majorari i ... lei
penalitati de intérziere la plata calculate pentru perioada 25.10.2005-11.09.2006.

lll. B. Referitor la sustinerile contestatoarei privind obligatia organului de inspectie fiscala de a
aplica prevederile art. 6 din Ordinul nr. 708/2007, respectiv ca "dupa incetarea conditiilor care au generat
suspendarea, inspectia fiscala va fi reluata":
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- Ordinul 708/2007 nu reglementeaza conditiile si modalitatile de suspendare a inspectiei fiscale;
- art. 3 din  Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 708 din 7
septembrie 2006 privind conditiile si modalitatile de suspendare a inspectiei fiscale precizeaza:

"(1) Propunerea de suspendare va fi facuta in scris de catre organele de inspectie fiscala prin
intocmirea unui referat avizat de seful de serviciu coordonator, care va fi supus aprobarii
conducatorului inspectiei fiscale competent.

(2) Referatul va contine una sau mai multe dintre conditiile prevazute la art. 2 care au stat la
baza propunerii de suspendare, precum si actiunile care urmeaza a se efectua”.

iar art. 6 al acelul... act normativ:

"Dupa incetarea conditiilor care au generat suspendarea, inspectia fiscala va fi reluata, data
acesteia fiind comunicata in scris contribuabilului".

- inspectia fiscala a fost suspendatd ca urmare a suspiciunilor organului de inspectie fiscala
asupra realitatii operatiunilor economice derulate intre contestatoare si SC BC SRL I...,care a intocmit
referatul nr. .......... /16.10.2006, conform prevederilor art. 2 din ordinul 708/2006, referat aprobat de
conducerea ACF din cadrul DGFP "V" prin care s-a solicitat suspendarea inspectiei pana la primirea unui
raspuns de la DGFP |... la solicitarea organelor de inspectie fiscala ale ACF "V" de a efectua un control
incrucigat la SC BC SRLI...;

- ca urmare a faptului ca DGFP |... a constatat ca facturile emise de SC BC SRL ... nu au fost
procurate de la o societate abilitata, inspectia fiscala a solicitat de la ANAF - Directia legislatie impozite
indirecte un punct de vedere referitor la starea de fapt si incadrarea legala faptelor, prin adresa
nr. .....121.12.2006, insa nici la data solutionarii contestatiei nu s-a primit nici un raspuns.

- la data de 18.04.2008 cu ordinul de serviciu nr. .. s-a dispus controlul incrucisat si la SC C. SA
"V",

Asadar, inspectia fiscala a fost suspendata in conformitate cu prevederile legale si desi nu au
fost indeplinite toate conditiile care au generat suspendarea la data de 21.04.2008 a fost finalizata fara a
se mai astepta clarificarile din partea ANAF. Ca atare consideram ca nu poate fi imputata intérzierea
finalizarii inspectiei fiscale organelor de inspectie fiscala din cadrul ACF -DGFP "V" .

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul prevederilor art. 210, art.
216(3) si ale art. 218 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata in anul 2007,
se:

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulatd de catre SC "K" S.R.L pentru
suma ..... lei reprezentand:

- taxa pe valoarea adaugata in suma ................ de .......... lei;

- majorari i penalitati de intirziere in suma ......de ........ lei.

2. Admiterea contestatiei SC "K" S.R.L pentru suma ....... lei reprezentand:
- taxa pe valoarea adaugata in suma de..........c.coceururennns lei;

- dobanzi aferente in suma de.........ccccoovcerrrrnricnnniens o lei ;

- penalitati de intirziere aferente in suma de..................... lei .

Decizia de solutionare a contestatiei este definitiva in sistemul cailor administrative de atac i
poate fi atacata la Tribunalul "V" in termen de 6 luni de la data lurii la cunostinta.

DIRECTOR EXECUTIV,
ec. MIHAITA PANTIRU
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