DOSAR NR. ' ROMANIA

CURTEA DE APEL BUCURESTI
SECTIA A VIII-A CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL
DECIZIA CIVILA NR L
SEDINTA PUBLICA DIN DATA DE
CURTEA COMPUSA DIN :
PRESEDINTE
JUDECATOR
JUDECATOR
GREFIER

Pe rol fiind solutionarea recursului formulat de parata

DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE A .MMETULUL

GIURGIU impotriva sentintei civile nr.
pronuntata de Tribunalul in dosarn! nr.,
in contradictoriu cu intimata reclamants =~ - ' .
La apelul nominal ficut in sedintd publica a raspuns
recurenta parata DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR
PUBLICE A JUDETULUI GIURGIU, prin consilier juridic,
-» cu delegatie la dosar, lipsind intimata reclamanta.
Procedura legal indeplinita.
S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, dupa
care:

Nemaifiind alte cereri de formulat sau probe de
administrat, Curtea constati cauza in stare de judecata si acorda
cuvantul pe cererea de recurs.

Recurenta paratd, prin consilier juridic, soliciti admiterea
recursului astfel cum a fost formulat.

EI,
J

CURTEA,

Asupra recursului de fat;

Din examinarea  actelor - si lucrarilor din dosar, constata
urmatoarele: . '

Prin sentinta civila nr. Tribup=til - Siurgiy g
admis in parte actiunea formulata ae reclamanta
Bolintin Vale  in contradictoriu cu parata D!rectla Generala a

SO
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'Finantelor Publice Giurgiu, a omnlnaat raportul de expertiza

intocmit de evnertul contabil -~ % aanulat In nrarte
decizia . . , decizia ae Impunere - y - i
baza de impunere stablllta prin rannrtul de inspecue fiscaid din
30.11.2005, finregistrat sub ‘ - emise de péarata,
numai Tn ceea ce priveste suma uc - reprezentand TVA

suplimentara si dobénzile si penalitdtile arerente acestei sume.
Instanta de fond a stabilit ca reclamanta datoreazd suma de
=i reprezentdnd TVA suplimentarq plus dobanzi aferente de

‘el si penalitati =~ferente de a respins contestatia cu
privire la suma de _.  reprezentand impozitul pe venituri
realizate Tn Rrmania de persoane juridice  nerezidente, cu
dobénzi de lei si penalitati de ."ca nefondatd sia
dlspus ca parata sa emitd n noyj decw-n de impunere prin care
sa stabileasca oblinatia = de a
achita suma de . reprezenianu TVA suplimentard cu
dobénzi aferente de . :: si penalitdti aferente de

Pentru a se pronunta astfel instanta de fond a refinut cain
legislatia fiscala nu se prevede obligatta cumparatorului de a
solicita furnizorului documentele privind fnregistrarea ca platitor -
TVA decat nrentru facturi ce depasesc. suma de 50.000.000 lei
(ROL) la .- - lar expertiza a constatat cd documentele
indeplinesc conditile de document iustificativ si ca atare
reclamanta a dedus Iegal suma de - : :

A mgj retinut ca reclamanta nu a colectat TVA 1n cuma de

- et fata de . respectiv cu =
mai ©  putin. astfel cum rezulti din facturile ﬁscale
nr. e e “ si
nr.. 7 «.< precum gifaptulcd nu acolectat TVA in
suma de ~+:40 ca urmare a neinregistrarii a doud facturi.

Cu privire la suma de lei aconstatat cad reclamanta

nu o daton,a?a dnoarnce a colectat TVA pentru factura ﬁsm'a
: ’ . jar factura fiscald : -4f -

are valoarea de - ..--%. nefiind impozabila cu TVA iar Tn

privinta acesteia organul fiscal a retinut eronat sumade-~ .00
lei.

Instanta de fond a mai retinut ca organele de control au
stabilit TVA suplimentar n vuslaara de _:, suma totala
diminuéndu-se dela . . . .4, lar accesoriile datorate
de reclamanta suntde - : i doblnzi si “i- i penalitati.
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. Instanta de fond a constatat cd organele de control au stabilit
corect impozitul pe venitul realizat iIn Roménia de persoane
juridice nerezidente. '

Impotriva acestei sentinte a declarat recurs péarata criticand-o
ca nelegalda si netemeinicd in baza art.304 pct.9 Cod procedura
civila.

in dezvoltarea motivelor de recurs recurenta parata aratd ca 1in
mod eronat instanta de fond a anulat in parte actele contestate,
organele de control retinand corect faptul cd intimata reclamanti
a dedus eronat TVA pe bazd de bonuri fiscale pentru
cumparari , altele decat carburanti fira s& prezinte exemplarul
original al facturu fiscale si pentru faptul ca bonurile fiscale pentru
achizitii combustibili nu erau stampilate , nu aveau denumirea
cumparatorulm, iar unele facturi au fost emise de furnizori care
nu figureazad Tnregistratica platitoride TVA 1in baza de date a
Ministerului Finantelor Publice gis-a retinut corect Tmprejurarea ca

societatea comercialda nu a mreglstrat suma reprezentdnd TVA

colectatd Tnscrisad in facturile fiscale emise.

Recurenta pératd aratd si sunt incidente disp. art.22 alin.5
si art.24 alin.1 lit.a) din Legea nr.345/2002 privind TVA , art.62
alin.1 " din HG nr.598/2002 si HG nr.831/1997, in speta bonunle
fiscale emise de aparate de marcat electronice, aprobate conform
OUG nr.28/1999 nu erau stampllate si nu avea fTnscrise
denumirea cumparatorului i numarul de Tnmatriculare
autovehicul, astfel c& instanta de fond a pronuntat solutia cu
aplicarea  gresitd a acestor dispozitii legale in privinta TVA
deductibila.

Cu privire la TVA colectatd recurenta parata criticd sentinta
instantei de fond Tn baza aceluiasi motiv de recurs prev. de
art.304 pct.9 Cod procedura civild, ca fiind nelegald 1n raport de
prevederile art.14 si 20 alin.1 si 2 din Legea nr.345/2002.

~ Societatéa’ nu a prezentat argumentat si cu documente care
sa combata:- constatérile organelor de control, cu 1 privire la faptul ca
nu s-a Tnregistrat TVA colectatd Tnsuma - -~ - 1inscrise fin
facturi fiscale emise in perioada - 2002 — .2005.

Recursul este nefondat pentru considerentele ce vor fi
aratate Tn continuare.

Potrivit art.212 Cod procedura civild ,daca instanta nu este
lamuritd  prin expertiza ficuta, poate dispune [ntreglrea expertizei
sau O noua expertiza. Expertiza contrarie va trebui cerutd motivat
la primul termen dup& depunerea lucrarii”.

\\
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In baza acestui text de lege, recurenta parata a avut
posibilitatea s& facd obiectiuni la raportul de expertizd pentru a
arata instantei ca nu poate fi lamuritd prin expertiza fiacutsd si s3
ceard lamuriri expertului in completarea raportului de expertiza.

Expertiza ca probd administratd n cauzi, a demonstrat ca
documentele n baza carora intimata reclamantd a dedus TVA
sunt legale precum sifaptul c& a colectat TVA 1in perioada de
referintd, contrar celor retinute prin actele de control emise de
recurenta péarata.

in recurs, recurenta parata face afi rmatii generice cu privire
la bonuri fiscale pentru cumpardri, altele decat carburanti  si
neprezentarea unui exemplar original al facturii fiscale fara sa
indice numarul de facturd, perioada de referintd  pentru acele
bonuri fiscale sau s& fac3 trimitere motivat la constatsrile din
raportul de expertiza.

Ca atare, neindicAndu-se concret bonurile fiscale de
aprovizionare considerate, contrar celor retinute Tn raportul de
expertiza, ca find ,nestampilate”, ,fara inscriere, denumire
cumparator” sau ,numar fTnmatriculare autovehicul” recurenta parata
face imposibil controlul judiciar, criticle aduse sentintei atacate
fiind evident nefondate.

Sustinerea recurentei péarate nsensul cd intimata reclamants
nua prezentat argumente si documente care si combatd
constatarile organelor de control , cu referire la sumade 10.074 lei
mentionate de organele de control ca find TVA necolectats de
societatea  comerciald nu poate fi retinutd- in raport de
considerentele anterior aratate. .

Recurenta paratd nu face nici o referire la raportul de
expertizd care a comb&tut motivat constatirile  organelor de
control , iar inrecurs cu privire la situatia de fapt si de drept
retinutd de  .instanta de fond nu se argumenteaza in concret, cu
indicarea ~ ddcumentelor care ar fi retinute gresit n raportul de
expertizd contabila.

Pentru aceste considerente, Curtea constatand ca solutia
instantei de fond a fost datd cu aplicarea corecti a dISpOZItIIIOl‘
Legii nr.345/2002 , HG nr.598/2002, HG nr.831/1997 si OUG
nr.28/1999 , in cauza 'nefiind motive de casare ori modificare
analizate si dln oficiu in baza art.304' Cod procedura civila , n temeiul
art.312 Cod procedura civild va respinge recursul ca nefondat
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PENTRU ACESTE MOTIVE
~ IN NUMELE LEGH
DECIDE:

Respinge recursul formulat de recurent~ parata Directia
Generala a Finantelor Publice Giurgiu , fmpotriva sentintei civile nr.
145/CAF/18.12.2006 pronuntatd de Tribunalul Giurgju — Sectia Civila
in dosarul nr.1629/122/2006 (nr. vechi 246/CAF/2006) ™ ccrtradictoriu
cu ' A O o . ca
nefonuar.

Irevocabila.

Pronuntata in sedinta publica azi, 23.04.2007.

PRESEPINTE  JUDERATOR JUDECATOR

/“/ - NS

QREFIER q\
CG VAVAV/ 2//

Red.CCV

Dact.CB/2 ex.

07.06.2007

Tribunalul « >
" Judecator fona: -




