MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Agentia Nationala de
) Administrare Fiscala
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: : Localitatea Resita

Publ I C_e Caras-Severl n N Judetul Carag-Severin

Serviciul Solutionare Contestatii Tel: 0255/214197

Fax : 0255/220103

DECIZIA NR.
privind solutionarea contestatiei formulata de dl. x
inregistrata la D.G.F.P. Caras-Severin sub nr. /2010

Serviciul Solutionare Contestatii, din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice
Carag-Severin, a fost sesizat de catre Serviciul Inspectie Fiscala Persoane Fizice din cadrul
aceleasi directii, prin adresa nr. /2010 inregistrata la D.G.F.P. Carag-Severin sub nr. /2010,
asupra contestatiei formulata prin avocat de dl. x cu domiciliul in ....

Obiectul contestatiei 1l reprezintd Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare stabilite de inspectia fiscala care realizeaza venituri impozabile din activitati
economice nedeclarate organelor fiscale nr. /2010, emisa in baza Raportului de inspectie
fiscala nr. /2010, prin care s-a stabilit in sarcina dl. X suma totala de .... lei, reprezentand:

- 86.198 lei - taxa pe valoarea adaugata;
- 30.496 lei - accesorii aferente taxei pe valoare adaugata.

Contestatia este depusa in termenul legal prevazut de art.207 din O.G.nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata cu modificarile si completarile ulterioare.

Constatand ca, in speta, sunt indeplinte dispozitile art.209 (1) din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare,
Directia Generala a Finantelor Publice Carag-Severin, prin Serviciul Solutionare Contestatii,
este legal investitd sa se pronunte asupra contestatiei.

I. Prin contestatia formulata prin avocat, dl. X contesta, Decizia de impunere privind
obligatile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala care realizeaza venituri
impozabile din activitati economice nedeclarate organelor fiscale nr. /2010, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. /2010.

In sustinerea cauzei, contestatorul aduce urmatoarele argumente:

Contestatorul arata ca prin raportul de inspectie fiscala, organele de inspectie fiscala
au stabilit ca Tn urma efectuarii unui numar de ... tranzactii imobiliare cu locuinte proprietate
personald, locuinte construite de el ca persoana fizica, din punct de vedere fiscal
operatiunile au caracter de continuitate atunci cand nu pot fi considerate operatiuni
ocazionale, Tn spetd o peroana fizica construieste un bloc de locuinte sau de birouri, chiar
daca va realiza vanzarea intr-o singura tranzactie sunt incidente prevederile pct.66 alin.(2)
din H.G nr..44/2004 data in aplicarea art.153 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.



Totodata, contestatorul arata ca organele de inspectie fiscala au stabilit ca persoana
fizica X prin operatiunile pe care le-a desfasurat in perioada supusa controlului a avut
calitatea de persoana impozabild cu toate drepturile si obligatiile care decurg din aceasta
calitate, avand ca prima obligatie declararea inceperii activitatii sale ca persoana impozabila,
drept urmare, organele de inspectie fiscald au calculat taxa pe valoarea adaugata aferenta
veniturilor obtinute din tranzactiile imobiliare cu caracter de continuitate in anul 2009 in suma
de ... lei , rezutand o suma de plata in cuantum de ... lei, prin aplicarea cotei standard de
TVA de 19% asupra bazei de impozitare, in conformitate cu prevederile art.140 alin.(1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile ulterioare, iar pentru anul 2010 o
diferentd de taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei prin aplicarea cotei standard de
TVA de 19% asupra bazei de impozitare in suma de 148.486 lei, in conformitate cu
prevederile art.140 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile
ulterioare

Contestatorul aratd ca organele de inspectie fiscala au stabilit si obligatii fiscale
accesorii in suma de 30.496 lei in conformitate cu art.120 din O.G. nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, calculate pentru perioada 2009 -.2009 prin aplicarea cotei de 0,1%
pana la data de 01.07.2010 si a cotei de 0,05 % de la data de 01.07.2010 conform art.120
alin.(7) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Totodata, contestatorul arata ca organele de inspectie fiscala au consemnat in
raportul de inspectie fiscala si faptul ca in data de ....2009 a fost autentificat contractul de
vanzare-cumparare, data la care intervine exigibilitatea taxei pe valoarea adaugata potrivit
art.134”2 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, respectiv art.134"1 alin.(3) din acelasi act normativ.

Referitor la determinarea perioadei fiscale, contestatorul arata ca organul de inspectie
fiscala a avut In vedere prevederile art.156"1 alin.(1) si (2) din Legea nr.571/2003 cu
modificarile si completarile ulterioare, in speta trimestrul | 2009.

Fata de cele mai sus prezentate, contestatorul sustine ca, constatarile organelor de
inspectie fiscald sunt neintemeiate si nefondate intrucat au la baza o aplicare gresita a legii
privitoare la calitatea persoanei fizice X Tn sensul prevederilor art.126 si art.127 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Astfel, contestatorul sustine ca din interpretarea juridica a prevederilor art.126 si
art.127 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
se poate observa ca legiutorul a facut distinctie clara intre persoana juridica platitoare de
TVA si persoana fizica in speta contestatorul X, care nu este platitoare de TVA, deoarece nu
desfasoara activitati economice de productie, comercializare sau prestari de servicii, astfel
ca, modul de calcul al organelor de inspectie fiscala este total neintemeiat, avand la baza o
incadrare gresita a persoanei fizice controlate si a activitatii desfagurate de catre acesta.

Totodata, contestatorul sustine ca este o persoana fizica ce nu desfagoara o activitate
legiferata in sensul nomenclatorului de meserii, adica nu se incadreaza in sfera persoanleor
fizice autorizate cu atat mai mult in sfera persoanelor juridice, situatie fatd de care
constructia unui imobil care a fost apartamentat si ulterior vandut nu reprezinta o activitate
perpetua si de continuitate care sa se incadreze n dispozitile enuntate mai sus.

Contestatorul sustine ca, chiar daca in urma incheierii contractelor de véanzare-
cumparare a incasat o suma de bani, acest fapt, nu reprezintd desfasurarea unei activitati
continue ntinsa de-a lungul unei perioade de timp.

Mai mult de atéat, contestatorul sustine ca, in urma incheierii contractelor si a obtinerii
sumelor de bani, acesta are calitatea de vanzator in cadrul acestor contracte, obtinand pretul
a achitat conform dispozitiilor legale impozitul datorat, prin urmare, nu poate fi supus inca o
data impozitului datorat pe tranzactiile efectuate si mai mult nu poate fi perceputa taxa pe
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valoarea adaugata pentru sume incasate deoarece, nu a fost perceputa taxa pe valoarea
adaugata catre cumparator si nu a existat o vanzare - cumparare anterioara.

Totodata, contestatorul sustine ca in lipsa aplicarii taxei pe valoarea adaugata la
pretul de vanzare de catre vanzator si achitarea acestuia de catre cumparator nu se pot
calcula obligatii fiscale accesorii.

Pentru speta in cauza contestatorul sustine ca se afla in situatia clard in care o
persoana fizica ce nu se incadreaza in dispozitile legii privitoare la persoana fizica
autorizata sau persoana juridica, este obligata sa achite taxa pe valoarea adaugata precum
si obligatii fiscale accesorii acestei taxe, desi persoana fizicA nu desfagsoard o activitate
prevazuta de dispozitile art.126 si art.127 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, activitate ce prevede obligativitatea aplicarii taxei pe
valoarea adaugata. Totodata, contestatorul sustine ca vanzarea s-a facut in urma unei
apartamentari a unui singur imobil, iar pretul mentionat in contractele de vanzare-cumparare
nu este purtator de taxa pe valoarea adaugata, asa cum se poate observa din cuprinsul
contractelor, in urma incasarii pretului aferent vanzarilor efectuate persoana fizica a platit
impozitul aferent tranzactiei, deci si-a indeplinit obligatia fiscala stabilita legal si care ii este
aplicabila.

In sustinerea cauzei contestatorul anexeaza in copie urmatoarele documente:

- Raportul de inspectie fiscala nr. /2010;

- Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia
fiscald la persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitati
economice nedeclarate organelor fiscale nr. /2010;

- Contractele de vanzare-cumparare incheiate;

- Imputernicirea avocatiala in orginal;

in concluzie, contestatorul solicitd admiterea contestatiei si anularea actelor de
control ca fiind netemeinice si nelegale.

[I. Prin Raportul de inspectie fiscala nr. /2010 care a stat la baza emiterii Deciziei de
impunere privind obligatiile suplimentare de plata stabilite de organele de inspectie fiscala nr.
/2010, organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice
Carag-Severin — Serviciul Inspectie fiscala Persoane Fizice, au constatat urmatoarele:

Inspectia fiscala partiala a avut ca obiect verificarea taxei pe valoarea adaugata
aferenta veniturilor obtinute din transferul propietatilor imobiliare din patrimoniu personal.
ale dl. X.

Perioada supusa verificarii 01.01.2009 — 30.06.2010.

Organele de inspectie fiscala arata ca in urma documentarii efectuate la A.F.P.
Caransebes a rezultat faptul ca dl X nu figureaza ca platitor de taxa pe valoarea adaugata
pana la data inceperii inspectiei fiscale.

Totodata, organele de inspectie fiscala arata ca potrivit aplicatiei “Decter imob”, prin
care sunt monitorizati dezvoltatorii imobiliari, listata la organul fiscal competent rezulta ca dl.
X a efectuat un numar de ... tranzactii imobiliare Tn anul 2009 in valoare totala de ... lei gi 0
tranzactie imobiliara Tn anul 2010 Tn valoare de ... lei.

Din documentele puse la dispozitie de catre dl X a rezultat ca in anul 2009 in baza
contractelor de vanzare-cumparare autentificate sub nr...., .../.2009, .../.2009, .../.2009,
...12009, .../2010, inscrise in C.F. 1... nr. top .../1/2 de catre Biroul Notarilor Publici — ... din

.., a rezultat ca dl X vinde imobilele conform contractelor de vanzare-cumparare avand



incheiere de autentificare notariala, constadnd in véanzarea apartamentelor propietate
personala catre diferite persoane fizice situate administrativ in municipiul ...

Totodata, organele de inspectie fiscala consemneaza faptul ca valoarea totala a
tranzactiilor efectuate Tn anul 2009 si 2010 este de ....lei, iar cifra de afaceri realizata n
cursul anului 2009 Tn suma de .... lei a depasit plafonul de scutire in suma de .... lei (35.000
Euro x .... lei=.... lei) in data de ...2009. Totodata, organele de inspectie fiscala arata ca dl.
X in anul 2010 a mai efectuat o tranzactie in suma de ... lei, tranzactiile au fost efectuate n
euro, iar calculul s-a facut in parte pentru fiecare tranzactie la cursul zilei comunicat de
B.N.R. la data incheierii contractelor de vanzare-cumparare, avandu-se in vedere
prevederile pct.61 (1) din H.G. nr.44/2004 de aprobare a normelor metodologice de aplicare
a Codului Fiscal date Tn aplicarea art.152 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca operatiunile desfagurate de dl.X
indeplinesc conditiile prevazute la art.126 alin.(1) si art.127 alin.(1) si alin.(2) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu
prevederile pct.3 alin.(1) din H.G. nr.44/2004 de aprobare a normelor metodologice de
aplicare a Codului Fiscal date in aplicarea art.127 alin.(2) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Avéand in vedere prevederile legale mai sus mentionate, organele de inspectie fiscala
arata ca persoanele fizice care obtin venituri din vanzarea locuintelor propietate personala
sau alte bunuri care sunt folosite de acesta pentru scopuri personale, nu se considera a fi
desfasurat o activitate economica si pe cale de consecinta nu intra in categoria persoanelor
impozabile, exceptie facand situatiile in care se constatd ca activitatea respectiva este
desfaguratd n scopul obtinerii de venituri cu caracter de continuitate, in aceasta situatie,
aceasta dobandind calitatea de persoana impozabila.

De asemenea, organele de inspectie fiscala arata ca incepand cu data de 01.01.2008
sunt aplicabile prevederile art.141 alin.(2) lit.f) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Totodata, organele de inspectie fiscala precizeazd ca o persoana fizica care
realizeaza Tn cursul unui an calendaristic operatiuni imobiliare care au caracter de
continuitate, constand in vanzarea de terenuri i constructii, altele decét cele utilizate n
scopuri personale, devine persoana impozabila, indiferent daca operatiunea este sau nu
scutita de taxa pe valoarea adaugata, deci persoanele fizice care efectueaza tranzactii
imobiliare constand in vanzarea de bunuri imobile, devin persoane impozabile din
perspectiva taxei pe valoarea adaugata, deoarece realizeaza fapte de comert asa cum
prevede Codul comercial.

De asemenea, organele de inspectie fiscala precizeaza ca dl.X realizand tranzactii
imobiliare cu locuinte propietate personald in scopul obtinerii de venituri cu caracter de
continuitate in sensul art.127 alin. (2) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, trebuia sa solicite inregistrarea in scopuri de TVA
fnaintea inceperii activitatii economice conform prevederilor art.153 alin.(1) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, si sa
indeplineasca toate obligatile ce decurg din aceasta calitate la fel ca alte persoane
impozabile, cu toate drepturile si obligatiile ce decurg din legislatia referitoare la taxa pe
valoarea adaugata, respectiv are obligatia sa colecteze si sa plateasca taxa pe valoarea
adaugata aferenta livrarilor de bunuri taxabile, dar are si dreptul sa deduca taxa pe valoarea
adaugata aferenta achizitiilor de bunuri si servicii destinate activitatii sale economice.

intrucat, dI.X nu s-a inregistrat In scopuri de TVA, organele de inspectie fiscala
constata ca acesta nu are drept de deducere a taxei pe valoarea adaugata.



Totodata, organele de inspectie fiscala precizeaza ca din punct de vedere fiscal
operatiunile au caracter de continuitate atunci cand nu pot considerate ocazionale, in speta
0 persoana fizica construieste un bloc de locuinte sau de birouri, chiar daca va realiza
vanzarea printr-o singura tranzactie sunt incidente prevederile pct.66 alin.(2) din
H.G.nr.44/2004 de aprobare a normelor metodologice de aplicare a Codului Fiscal, date in
aplicarea art.153 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Pe cale de consecinta, organele de inspectie fiscald au stabilit cd persoana fizica X
prin operatiunile pe care le-a desfagurat in perioada analizatd a avut calitatea de persoana
impozabild cu toate drepturile si obligatile ce decurg din aceasta calitate si avea ca prima
obligatie declararea inceperii activitatii sale ca persoana impozabila, precum si obligatia sa
colecteze si sa plateasca taxa pe valoarea adaugata aferenta livrarilor de bunuri taxabile.

Astfel, avand in vedere faptul ca persoana fizica X nu si-a indeplinit obligatia de a se
inregistra ca platitor de taxa pe valoarea adaugata, nu a colectat si nu a platit taxa pe
valoarea adaugata aferenta operatiunilor taxabile desfagurate, organele de inspectie fiscala
au procedat la calcularea taxei pe valoarea adaugata aferentd veniturilor obtinute din
tranzactiile imobiliare cu caracter de continuitate desfagurate in anul 2009 in suma totala de
.... lei, rezultdnd o suma de plata in cuantum de .... lei, prin aplicarea cotei standard de TVA
de 19% asupra bazei de impozitare, in conformitate cu prevederile art.140 alin.(1) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile ulterioare, iar pentru anul 2010 o diferenta
de taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei prin aplicarea cotei standard de TVA de
19% asupra bazei de impozitare Tn suma de .... lei, in conformitate cu prevederile art.140
alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile ulterioare

Totodatd, la diferenta de taxa pe valoarea adaugata in suma totala de ... lei (... lei +
.... lei) stabilitd de organele de inspectie fiscald, au fost calculate gi obligatii fiscale accesorii
in suma totala de .... lei in conformitate cu art.120 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, stabilite pentru perioada ....2009 - ...2009 prin aplicarea cotei de 0,1%
pana la data de 01.07.2010 si a cotei de 0,05 % de la data de 01.07.2010 conform art.120
alin.(7) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Organele de inspectie fiscalda mentioneaza ca in data de ....2009 a fost autentificat
contractul de vanzare-cumparare, data la care intervine exigibilitatea taxei pe valoarea
adaugata potrivit art.134"2 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile i
completarile ulterioare, respectiv art.134"1 alin.(3) din acelasi act normativ.

Referitor la determinarea perioadei fiscale organele de inspectie fiscala mentioneaza
ca s-au avut in vedere prevederile art.156”"1 alin.(1) si (2) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile ulterioare, in speta trimestrul | 2009.

[ll. Luénd Tn considerare constatérile organelor de inspectie fiscald, motivele invocate
de contestatoare, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele normative n
vigoare invocate de contestator gi organele de inspectie fiscala pentru perioada verificata,
se retin urmatoarele:

Referitor la suma totala de .... lei din care: suma de .... lei reprezentand taxa pe
valoarea adaugata si suma de .... lei reprezentand majorari de Tntarziere aferente taxei pe
valoare adaugata,
cauza supus a solu tion arii este dac a D.G.F.P Carag-Severin prin Serviciul Solu tionare
Contesta tii se poate investi cu solu tionarea pe fond a cauzei, in condi tile in care
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organele de inspec tie fiscal @ au nhaintat Parchetului de pe lang a Judec atoria Re sita
prin adresa nr..../....2010, plangerea penal a finregistrat a sub nr..../...2010 asupra
aspectelor consemnate in Raportul de inspec  tie fiscal a nr..../...2010 care a stat la baza
emiterii Deciziei de impunere privind obliga tiile suplimentare de plat a stabilite de
organele de inspec tie fiscal a nr..../...2010, pentru a se stabili existen ta sau inexisten ta

elementelor constitutive ale infrac  tiunii de evaziune fiscal a.

in fapt, dI.X in perioada 2009-2010 a efectuat un numar de ...tranzactii cu locuinte
proprietate personald in valoare totala de ... lei din care: ... tranzactii in anul 2009 n valoare
totald de .... lei si o tranzactie imobiliara in anul 2010 in valoare de .... lei, fiind incheiate
contracte de vanzare-cumparare autentificate notarial cu terte persoane fizice situate
adiministrativ in ....

DI. X, nu figureaza ca platitor de taxa pe valoarea adaugata pana la data declansgarii
inspectiei fiscale.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca tranzactiile imobiliare in valoare totala
de .... lei, indeplinesc conditiile prevazute de art.126 alin.(1) si intra n sfera de aplicare a
taxei pe valoarea adaugata, iar contribuabilul este persoana impozabila potrivit prevederilor
art.127 alin.(1) si (2) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile gi
completarile ulterioare si prevederile pct.3 alin.(1) din H.G.nr.44/2004 de aprobare a
normelor metodologice de aplicare a Codului Fiscal, date in aplicarea art.127 alin.(2) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare. Totodata,
organele de inspectie fiscala invoca prevederile art.141 alin.(2) lit.f) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au constatat ca in data de ....2009, cifra
de afaceri realizata de contestator a depasit plafonul de scutire de taxa pe valoarea
adaugata de .... euro, astfel ca, dl. X avea obligatia sa solicite inregistrarea ca platitor de
taxa pe valoarea adaugata n conformitate cu prevederile art.153 alin.(1) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si sa indeplineasca
toate obligatile ce decurg din aceastd calitate. In cauza, organele de inspectie fiscala
precizeaza ca sunt aplicabile si prevederile pct.66 alin.(2) din H.G.nr.44/2004 de aprobare a
normelor metodologice de aplicare a Codului Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
precizand ca persoana fizica X, prin operatiunile pe care le-a desfagurat a avut calitatea de
persoana impozabila, cu toate drepturile gi obligatiile ce decurg din aceasta calitate, avand
ca prima obligatie declararea inceperii activitatii sale ca persoana impozabila.

Intrucat, persoana fizicd nu s-a inregistrat in scopuri de TVA, nu are drept de
deducere a taxei pe valoarea adaugata conform art.147”1 din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

De asemenea, organele de inspectie fiscala mentioneaza ca au avut in vedere faptul
ca in data de ...2009 a fost autentificat contractul de vanzare-cumparare, data la care
intervine exigibilitatea taxei pe valoarea adaugata potrivit art.134”2 din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv art.134”1 alin.(3) din
acelasi act normativ. Referitor la determinarea perioadei fiscale organele de inspectie fiscala
mentioneazéd ca s-a avut in vedere prevederile art.156"1 alin.(1) si (2) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile ulterioare, in speta trimestrul | 2009.

Prin urmare, persoana fizicA avea obligatia sa colecteze si sa plateasca taxa pe
valoarea adaugata aferenta livrarilor de bunuri taxabile.

Astfel, organele de inspectie fiscala au calculat taxa pe valoarea adaugata aferenta
veniturilor in suma de ... lei, realizate din tranzactiile imobiliare Tn perioada 2009-2010,



rezultand suma de .... lei, prin aplicarea cotei standard de TVA de 19% asupra bazei de
impozitare Tn conformitate cu prevederile art.140 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare,

Pentru diferenta de taxa pe valoarea adaugatd de plata in suma totala de....lei,
organele de inspectie fiscala au calculat accesorii aferente in suma totala de .... lei, pentru
perioada ....2009 - ...2009, in conformitate cu prevederile art.120 din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

De mentionat este faptul ca, in cauza, organele de inspectie fiscalda au formulat
Plangerea penala nr..../.....2010, impotriva dl. X, pentru savargirea infractiunii prevazute la
art.9 alin.(1) lit.a) din Legea nr.241/2005 pentru prevenirea i combaterea evaziunii fiscale.
Plangerea penala nr..../...2010 a fost transmisa Parchetului de pe langa Judecatoria ... prin
adresa nr....[...2010, pentru a se stabili daca faptele retinute prin Raportul de inspectie
fiscala nr..../...2010, care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr...../...2010, intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de evaziune fiscala.

D.G.F.P. ... s-a constituit parte civila cu suma totala de .... lei, reprezentand prejudiciu
adus bugetului consolidat de stat.

in drept, art.214 alin.(1) lit.a) din O.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precizeaza:

“Suspendarea procedurii de solufionare a contestafiei pe cale administrativa
(1) Organul de solufionare competent poate suspenda, prin decizie motivatd, solufionarea
cauzei atunci cand:
a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele in drept cu privire
la existen fa indiciilor s avargirii unei infrac fiuni a c arei constatare ar avea o inraurire
hot aratoare asupra solu fiei ce urmeaz a sa fie dat & in procedur & administrativ a; [...]”

Astfel, intre stabilirea obligatiilor bugetare constatate prin Raportul de inspectie fiscala
nr. .../...2010 in baza caruia a fost emisa Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr..../....2010, contestata, si stabilirea caracterului
infractional al faptelor savargite exista o stransa interdependentd de care depinde
solutionarea cauzei pe cale administrativa.

Aceasta, interdependenta consta in faptul ca, organele de inspectie fiscala au
considerat ca exista elemente ale faptei de evaziune fiscala.

Avand in vedere ca in cauza, faptele pentru care au fost sesizate organele de
cercetare penala sunt urmare a constatarilor facute de organele de inspectie fiscala prin
Raportul de inspectie fiscala nr..../...2010, care au stat la baza emiterii Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala care realizeaza venituri
impozabile din activitati economice nedeclarate organelor fiscale nr..../...2010, potrivit carora
tranzactiile imobiliare realizate in perioada 2009-2010 de persoana fizica X sunt operatiuni
taxabile din punct de vedere a taxei pe valoarea adaugata, acesta avand obligatia declararii
inceperii activitatii sale ca persoana impozabild, sd colecteze gi sa plateasca taxa pe
valoarea adaugata aferentd acestor livrari; obligatie neindeplinitd de persoana fizica care a
avut drept consecinta nedeclararea si plata taxei pe valoarea adaugata, la care au fost
calculate accesoriile aferente.

Prin urmare, organele administrative nu se pot pronunta pe fondul cauzei ihainte de a
se finaliza solutionarea laturii penale. In cauza, prioritate de solutionare o au organele de
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cercetare penala, care se vor pronunta cu privire la existenta sau inexistenta savarsirii unei
infractiuni referitoare la aspectele aratate, potrivit principiului de drept “penalul fine in loc
civilul”.

Asadar, faptele pentru care au fost sesizate organale de cercetare penala, raportate
la legislatia Tn materie au influenta directa si determinanta asupra solutiei ce urmeaza a se
da cu ocazia solutionarii pe fond a contestatiei.

Avand in vedere cele precizate mai sus, se retine ca pana la pronuntarea unei solutii
pe latura penala, D.G.F.P. ... prin Serviciul Solutionare Contestatii nu se poate investi cu
solutionarea pe fond a cauzei, motiv pentru care se va suspenda solutionarea contestatiei
pentru suma totala de ... lei, reprezentand:

- ....lei -taxa pe valoarea adaugata;
- ....lei - accesorii aferente taxei pe valoare adaugata,

procedura administrativa urmand a fi reluata in conformitate cu dispozitiile art.214 alin.(3) din
0.G. nr.92/2003 privind codul de procedura fiscala, republicatda, cu modificarile si
completarile ulterioare, care precizeaza:"[...] (3) Procedura administrativd este reluata la
incetarea motivului pentru care a determinat suspendarea sau, dupa caz, la expirarea
termenului stabilit de organele de solufionare competent potrivit alin.(2), indiferent dacéa
motivul care a determinat suspendarea a incetat sau nu.”

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul prevederilor art. 214,
alin.(1), lit.a) si alin.(3) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicat, cu
modificarile si completarile ulterioare, se:

DECIDE

Suspendarea solutionarii cauzei pentru suma totala de ... lei, reprezentand:
- ....lei -taxa pe valoarea adaugata;
- ....lei - accesorii aferente taxei pe valoare adaugata,

pana la pronuntarea unei solutii definitive pe latura penala, procedura administrativa urmand
a fi reluata la incetarea motivului care a determinat suspendarea, in conditiile legii, conform
celor retinute in prezenta decizie.

Transmiterea dosarului cauzei organului de inspectie fiscala, urmand ca la incetarea
motivului care a determinat suspendarea, acesta sa fie transmis organului competent,
conform legii, pentru solutionarea cauzei in functie de solutia pronuntata pe latura penala.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata, conform procedurii legale, in termenul de 6 luni, la Tribunalul .....

DIRECTOR EXECUTIV,



L.I./4ex
26.01.2011



