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DECIZIANT. ...... din.......... 2010
privind solutionarea contestatiei formulata de
SC"X" SAdin Z
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice Bihor
subnr. Z

Directia Generala a Finantelor Publice Bihor a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala Bihor prin adresa nr. Z cu privire la
contestatia formulata de SC "X" SA din Z impotriva Deciziei de impunere
nr. Z privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala si a Raportului de inspectie fiscala nr. Z.

Obiectul contestatiei 1l constituie masurile dispuse de organele de
inspectie fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala Bihor prin
Decizia de impunere nr. Z emisa in baza Raportului de inspectie fiscala
nr. Z privind plata la bugetul de stat a sumei de Z lei, reprezentand:

- Zlei - impozit pe profit;

- Z lei - majorari de intarziere aferente.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art. 207(1)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, la
registratura generala a Directiei Generale a Finantelor Publice Bihor sub
nr. Z fiind repartizata Activitatii de Inspectie Fiscala Bihor spre intocmirea
dosarului si a referatului cu propuneri de solutionare.

Procedura fiind indeplinita Directia Generala a Finantelor Publice
Bihor este investita sa solutioneze pe fond contestatia depusa conform
art. 209(1) lit. a) din Codul de procedura fiscala.

l. Prin contestatia formulata impotriva Deciziei de impunere nr. Z gi
a Raportului de inspectie fiscala nr. Z intocmite de organele de control
ale Activitatii de Inspectie Fiscala Bihor, SC “X” SA aduce urmatoarele
argumente:

- sustine faptul ca pentru perioada ....... 2007 — ......... 2009 a
achitat impozitul pe profit in suma de Z lei la bugetul local conform
ordinelor de plata nr. Z in suma de Z lei, nr. Zin suma de Z lei, nr. Z'in



suma de Z lei, nr. Z in suma de Z lei si nr. Z in suma de Z lei, potrivit
dispozitiilor legale n vigoare;

- precizeaza ca organele de control nu au tinut cont la stabilirea
obligatiei de plata de prevederile art. 34 alin. 13*1 din Legea 571/ 2003
unde se mentioneaza faptul ca: "prin exceptie de la prevederile alin. (13)
impozitul pe profit, dobanzile/ majorarile de intarziere gsi amenzile
datorate de regiile autonome din subordinea consililor locale si a
consililor judetene, precum si cele datorate de societatile comerciale Tn
care consilile locale si/ sau judetene sunt actionari majoritari, care
realizeaza proiecte cu asistenta financiara din partea Uniunii Europene
sau a altor organisme internationale, in baza unor acorduri/ contracte de
Tmprumut ratificate, respectiv aprobate prin acte normative, sunt venituri
ale bugetelor locale respective pana la sfarsitul anului fiscal in care se
ncheie proiectul care face obiectul acordului/ contractului de Tmprumut.”;

- mentioneaza ca din adresa nr. Z emisa de Primaria municipiului
Z rezulta ca in perioada ......... 2007 — .......... 2009 s-au accesat o serie
de fonduri europene pentru implementarea anumitor proiecte;

- arata ca Primaria municipiului Z avea obligatia legala de a
indruma SC X" SA Z sa vireze impozitul pe profit la bugetul de stat si sa
refuze incasarea acestuia in bugetul local, iar achitandu-se in termenul
legal impozitul pe profit, nu pot curge nici majorari de intarziere.

in consecinta, solicita admiterea contestatiei si anularea Deciziei
de impunere nr. Z, a Raportului de inspectie fiscala nr. Z si a Dispozitiei
privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr. Z.

Il. Prin Decizia de impunere nr. Z privind obligatile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, emisa in baza
constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr. Z, organele de inspectie
fiscala din cadrul Activitati de Inspectie Fiscala au constatat
urmatoarele:

SC “X” SA Z a calculat gi inregistrat Tn evidenta contabila pentru
perioada 2007 - 2009 impozitul pe profit in suma totala de Z lei pe care I-
a declarat prin declaratiile 101 privind impozitul pe profit la Primaria Z si
[-a platit la bugetul local.

Prin declaratiile 100 societatea a declarat la organul fiscal teritorial
respectiv Administratia Finantelor Publice a municipiului Z, impozit pe
profit la bugetul de stat pentru perioada 2007 — 2009 in suma de O lei.

De asemenea, organele de control au mai constatat ca in perioada
2007 — 2009 SC “X” SA nu a realizat proiecte cu asistenta financiara din
partea Uniunii Europene sau a altor organisme internationale, in baza
unor acorduri/ contracte de Tmprumut ratificate, respectiv aprobate prin
acte normative si nu a prezentat documente din care sa rezulte



ncadrarea in prevederile art. 34 alin. (13"1) din Legea nr. 571/ 2003
privind Codul fiscal.

In baza celor constatate, organele de inspectie fiscala au stabilit ca
SC “X” SA datoreaza la bugetul de stat si nu la bugetul local impozitul pe
profit in suma de Z lei.

Pentru neplata in termen a impozitului pe profit au calculat majorari
de intarziere in suma de Z lei pe perioada ....... 2007 —...... 2010.

Ill. Avand in vedere cele constatate de organele de inspectie
fiscala, motivele invocate de contestatoare, precum si documentele
aflate la dosarul cauzei se retin urmatoarele:

SC “X" SA cu sediul in Z, str. Z, nr. Z este Tnmatriculata la Oficiul
Registrului Comertului Bihor sub nr. Z gi are codul de Tnregistrare fiscala
Z.

Directia General a a Finantelor Publice Bihor este investit a sa
se pronun te daca SC “X” SA din Z datoreaz a bugetului de stat
impozitul pe profit in sum a de Z lei si major arile de intarziere
aferente in sum a de Z lei stabilite prin Decizia de impunere nr. Z, in
condi tille Tn care societatea eronat a pl atit impozitul pe profit la
bugetul local in loc de bugetul de stat.

in fapt, pentru perioada ........ 2007 — ......... 2009 SC “X” SA Z a
calculat si a declarat la Primaria Z, impozitul pe profit in suma de Z lei si
a achitat la bugetul local suma de Z lei conform ordinelor de plata nr. Z in
suma de Z lei, nr. Z in suma de Z lei, nr. Z in suma de Z lei, nr. Z in
suma de Z lei si nr. Z'in suma de Z lei.

De asemenea, din constatarile inscrise in raportul de inspectie
fiscala si decizia de impunere contestate, se retine ca organele de
inspectie fiscala au constatat din documentele avute la dispozitie ca nici
SC “X” SA si nici Consiliul Local al municipiului Z nu au realizat in
perioada ........ 2007 — ......... 2009 proiecte cu asistenta financiara din
partea Uniunii Europene sau a unor organisme internationale, in baza
unor acorduri sau contracte de imprumut ratificate sau aprobate prin acte
normative pentru ca impozitul pe profit sa fie virat in contul bugetului
local, si au stabilit ca societatea trebuia sa plateasca impozitul pe profit
n suma de Z lei in contul bugetului de stat si nu in contul bugetului local.

In drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile art. 34 alin.
(1), alin. (13) si alin. (13”1) din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, unde se
precizeaza:

"Art. 34. (1) Plata impozitului se face astfel:

[-]

b) contribuabilii, altii decat cei prevazuti la lit. a), au obligatia de a
declara si plati impozitul pe profit trimestrial, pana la data de 25 inclusiv a



primei luni urmatoare trimestrului pentru care se calculeaza impozitul,
daca n prezentul articol nu se prevede altfel.

[-]

(13) Obligatiile fiscale reglementate de prezentul titlu sunt venituri
ale bugetului de stat. [...].

(1371) Prin exceptie de la prevederile alin. (13), impozitul pe profit,
dobanzile/ majorarile de intarziere si amenzile datorate de regiile
autonome din subordinea consiliilor locale i a consililor judetene,
precum si cele datorate de societatile comerciale in care consiliile locale
si/ sau judetene sunt actionari majoritari, care realizeaza proiecte cu
asistenta financiara din partea Uniunii Europene sau a altor organisme
internationale, in baza unor acorduri/ contracte de Tmprumut ratificate,
respectiv aprobate prin acte normative, sunt venituri ale bugetelor locale
respective pana la sfarsitul anului fiscal in care se incheie proiectul care
face obiectul acordului/ contractului de imprumut.”

Potrivit prevederilor legale de mai sus, ca regula generala impozitul
pe profit constituie venit al bugetului de stat, iar prin exceptie de la regula
de baza impozitul pe profit datorat de catre SC ,X” SA ca unitate in
subordinea Consiliului Local al municipiului Z, putea sa constituie in
perioada 2007 — 2009 venit la bugetul local daca societatea sau consiliul
local ar fi derulat proiecte cu asistenta financiara europeana, in baza
unui act normativ, conditie care nu a fost indeplinita.

In acest sens este si adresa nr. Z Directiei Generale Legislatie si
Impozite Directe din cadrul Ministerului Finantelor Publice din, unde se
precizeaza ca:

“Astfel, pentru Tncadrarea unei societati comerciale in categoria
contribuabililor care aplica prevederile legale citate mai sus, veti avea in
vedere indeplinirea urmatoarelor conditii:

- consilile locale si/ sau judetene sunt actionari majoritari ai

societatilor comerciale respective;

- existenta actului normativ(lege, ordonanta de urgenta, hotarari
de guvern) prin care se ratifica, prin care se aproba, dupa caz,
acordurile/ contractele de Tmprumut acordate de Uniunea
Europeana sau alte organisme internationale, si in care
consilile locale si/ sau judetene, actionari majoritari, sunt
beneficiari ai obiectivelor;

- proiectul care face obiectul acordului/ contractului de Tmprumut
sa fie in derulare sau ncheiat in anul fiscal controlat.”

Prin urmare, SC X" SA din Z avea obligatia sa declare si sa
plateasca la bugetul de stat impozitul pe profit in suma de Z lei aferent
perioadei ......... 2007 —........... 2000.

Totodata se retine si faptul ca SC ,X” SA a solicitat Primariei Z prin
adresa nr. Z virarea impozitului pe profit aferent anilor 2007, 2008 si
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2009 la bugetul de stat, asa cum, de altfel, rezulta din documentele
existente la dosarul contestatiei.

Pe cale de consecinta, se mentin constatarile organelor de
inspectie fiscala privind impozitul pe profit in suma de Z lei stabilit pe
perioada ............ 2007 — .......... 2009 prin Decizia de impunere nr. Z, pe
care societatea eronat l-a achitat in contul Primariei municipiului Z,
contestatia urmand sa fie respinsa ca neintemeiata.

lar major arile de intarziere in sum a totala de Z lei aferente
impozitului pe profit in suma de Z lei, raman de plata in sarcina
contestatoarei potrivit principiului de drept “accesorium sequitur
principale” — secundarul urmeaza principalul, ca masura accesorie in
raport cu debitul principal, fiind calculate in baza prevederilor art. 115(1)
si 116(1), devenite art. 119(1) si 120(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/
2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare si ale Legii nr. 210/ 2005 cu privire la stabilirea
cotei majorarilor de intarziere si dobanzilor datorate pentru neplata la
termen a obligatiilor bugetare.

in acest sens, sunt prevederile art. 119(1) si art. 120(1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, unde se arata ca:

"Art. 119. - (1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre
debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen majorari
de intarziere.

[...]

Art. 120. - (1) Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare
zi, Tncepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana
la data stingerii sumei datorate inclusiv.",
corobotate cu cele ale Legii nr. 210/ 2005 cu privire la stabilirea cotei de
0,1% pentru calculul majorarilor de intarziere datorate pentru neplata la
termen a obligatiilor bugetare.

in legaturd cu contestatia Tmpotriva Dispozi tiei nr. Z privind
masurile stabilite de organele de inspec tie fiscal a, precizam ca
aceasta este de competenta Activitatii de Inspectie Fiscala Bihor in
calitate de organ emitent al acesteia, in conformitate cu dispozitiile art.
209 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
unde se precizeaza:

“(2) Contestatile formulate Tmpotriva altor acte administrative
fiscale se solutioneaza de catre organele fiscale emitente.”

Fata de cele retinute, in raport cu actele normative enuntate in
cuprinsul deciziei gi In temeiul art. 210(1) din Ordonanta Guvernului nr.



92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, se

DECIDE

Respingerea contestatiei formulata de SC ,X” SA din Z, ca
neintemeiata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Bihor conform
procedurii legale in termenul legal prevazut de Legea contenciosului
administrativ nr. 554/ 2004.

director executiv
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