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DECIZIA NR. 10016/ 22.01.2019
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C.XS.R.L. X
inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice Botosani sub
nr.X, iar la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi sub
nr.ISR_REG/X

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii 1, a fost sesizata de Administratia
Judeteana a Finantelor Publice X prin adresa nr.X, inregistrata la Directia
Generala Regionala a Finantelor Publice lasi sub nr. ISR_REG/X, asupra
contestatiei formulate de S.C. X S.R.L. X cod de identificare fiscala X,
numar de inregistrare la Oficiul Registrului Comertului Botosani JX, cod
CAEN 3101-“Fabricarea de mobila pentru birouri si magazine”, cu domiciliul
fiscal in municipiul X B-dul X, nr.X, judetul X administrator X, prin
imputernicit X, in baza Procurii autentificata sub nr.X.

Contestatia este formulatd impotriva Deciziei de impunere
privind obligatile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-BT X,
emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-BT X de Activitatea de
Inspectie Fiscala din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice
Botosani.

Obiectul contestatiei il constituie suma totala de S lei,
reprezentand:

-S lei impozit pe profit;

- S lei taxa pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 45 zile prevazut
de art. 270 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, tindnd cont de data
comunicarii actului administrativ fiscal atacat, respectiv data de 26.06.2018,
asa cum rezulta din confirmarea de primire existenta la dosarul cauzei i
data depunerii contestatiei, respectiv 06.08.2018, aceasta fiind inregistrata
la Administratia Judeteana a Finantelor Publice Botosani sub nr.X
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Contestatia este semnata de catre domnul X, in calitate de
imputernicit al societatji.

Constatand ca sunt indeplinite conditiile prevazute la art. 272
alin. (2) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice lasi, prin Serviciul Solutionare Contestatii 1, este investita
sa se pronunte asupra contestatiei.

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice lagi, prin Serviciul Solutionare
Contestatii 1 se poate investi cu analiza pe fond a contestatiei, in
conditiile in care aceasta este formulatda de o persoana lipsitd de
calitate procesuala.

In fapt, impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-BT X, emisa in baza Raportului
de inspectie fiscala nr.F-BT X de Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul
Administratiei Judetene a Finantelor Publice X a formulat contestatie pentru
S.C. XS.R.L. X domnul X, in calitate de administrator imputernicit, aceasta
fiind inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice Botosani-
Inspectie Fiscala sub nr.X, iar la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice lasi sub nr.ISR_REG/X fara ca aceasta sa aiba atasata dovada
calitatii de imputernicit in formularea si semnarea contestatiei.

Contestatia este formulatda de domnul “X, administrator
imputernicit al entitatjii”, fiind semnata de catre acesta.

Avand in vedere acest aspect, prin adresa nr.X, organul de
solutionare a contestatiei a facut cunoscut societatii faptul ca la contestatia
formulatd de domnul X, in numele societatii, nu a fost atasata imputernicirea
data acestuia in acest sens de S.C. X S.R.L. X.

Prin aceasta adresa s-a solicitat domnului X sa transmita
organului de solutionare a contestatiei imputernicirea/mandatul-procura in
original, copie legalizatda sau duplicat, asa cum prevede Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.3741/2015
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, in caz contrar contestatia
urmand a fi respinsa fara a se mai antama fondul cauzei.

Petenta depune la registratura Administratiei Judetene a
Finantelor Publice X cu numarul de inregistrare X, Procura autentificata sub
nr.X, procura prin care doamna X, in calitate de administrator al societatji,
imputerniceste pe domnul X sa o reprezinte in fata autoritatilor statului.

In procura sus mentionata este specificat faptul ca “Prezentul
mandat este gratuit, netransmisibil si valabil in timp pe o perioada de 3 (trei)
ani sau pana la revocare.”

Astfel, doamna X, in calitate de administrator al societatii, |-a
imputernicit pe domnul X sa reprezinte societatea pe o perioada maxima de
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3 ani sau pana la revocarea acesteia, revocarea putand fi facuta pe
parcursul celor 3 ani.

In drept, dispozitile art. 18 si art. 269 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
prevad urmatoarele: 3

"Art.18-(1) In relatiile cu organul fiscal
contribuabilul/platitorul poate fi reprezentat printr-un imputernicit.
Continutul si limitele reprezentarii sunt cele cuprinse in imputernicire
sau stabilite de lege, dupa caz. Desemnarea unui imputernicit nu il
impiedica pe contribuabil/platitor sa isi indeplineasca personal
obligatiile prevazute de legislatia fiscala, chiar daca nu a procedat la
revocarea imputernicirii potrivit alin. (2).

(2) Imputernicitul este obligat sa depuna la organul fiscal
actul de imputernicire, in original sau in copie legalizata. Revocarea
imputernicirii opereaza fata de organul fiscal de la data depunerii
actului de revocare, in original sau in copie legalizata".

"Art. 269. - (1) Contestatia se formuleaza in scris si va
cuprinde:

a) datele de identificare a contestatorului;

b) obiectul contestatiei;

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

e) semnatura contestatorului sau a imputernicitului acestuia.
Dovada calitatii de imputernicit al contestatorului, persoana fizica sau
juridica, se face potrivit legii".

Totodata, in conformitate cu prevederile pct. 2.3 din Instructiunile
pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 3741/2015:

"2.3. In situatia in care contestatia nu indeplineste cerintele
care privesc depunerea in original/copie legalizata a
imputernicirii/mandatului/procurii, precum si semnatura, organele de
solutionare competente vor solicita contestatorului, printr-o scrisoare
recomandata cu confirmare de primire, ca in termen de 5 zile de la
comunicare sa indeplineasca aceste cerinte. In caz contrar, contestatia
va fi respinsa, fara a se mai antama fondul cauzei'.

Astfel, din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca
organul de solutionare a facut cunoscut imputernicitului lipsa procurii
originale, a copiei legalizate sau a duplicatului Tmputernicirii data pentru
formularea si semnarea contestatiei impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-BT X si i-a
acordat un termen de 5 zile pentru a complini aceste cerinte, dar procura
depusa nu mai are valabilitate deoarece aceasta a fost autentificata la data
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de 23.07.2014, fiind valabila o perioada de maxim 3 ani, deci pana la data
de 23.07.2017, iar contestatia a fost depusa la data de 06.08.2018.

In conformitate cu prevederile art. 276 si art. 280 din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare:

"Art. 276. — (6) Organul de solutionare competent se
pronunta mai intai asupra exceptiilor de procedura si asupra celor de
fond, iar, cand se constata ca acestea sunt intemeiate, nu se mai
procedeaza la analiza pe fond a cauzei".

"Art. 280. — (1) Daca organul de solutionare competent
constata neindeplinirea unei conditii procedurale, contestatia se
respinge fara a se proceda la analiza pe fond a cauzei”,
coroborat cu pct.12.1. lit.b) din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, potrivit caruia:

“12.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

(---)

b) fiind depusa de o persoana lipsita de calitatea de a
contesta, in situatia in care aceasta este formulata de o persoana fizica
sau juridica lipsita de calitate procesuala.”

Domnul X a formulat si depus contestatie, fara ca acesta, la data
depunerii contestatiei, sa mai aiba calitatea de imputernicit al societatii.

Avand in vedere cele precizate, se retine ca desi, prin adresa nr.
X,comunicata potrivit art. 47 din Legea nr. 207/20.07.2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
domnul X a fost instiintat si i s-a acordat un termen pentru a se conforma,
nu a respectat conditile de procedura impuse de art. 269 alin. (1) lit. e) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborat cu art. 18 din acelasi act normativ.

Prin urmare, avand in vedere cerintele procedurale referitoare la
dovada calitatii de imputernicit, organul de solutionare nu poate proceda la
solutionarea pe fond a cauzei, urmand sa respinga contestatia pentru
neindeplinirea conditiilor procedurale prevazute de art. 269 alin. (1) lit. €) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, respectiv ca fiind formulata de o persoana lipsita de
calitate procesuala.

Pentru considerentele retinute si in baza prevederilor legale
invocate in continutul prezentei decizii, Directorul General al Directiei
Generale Regionale a Finantelor Publice lasi

DECIDE:
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Respingerea ca fiind formulata de o persoana lipsita de calitate
procesuala a contestatiei formulate de domnul X, in numele S.C. X S.R.L.
X Timpotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei
fiscale la persoane juridice nr. F-BT X, emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.F-BT X de Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul
Administratiei Judetene a Finantelor Publice X pentru suma totala de S lei,
reprezentand:

-S lei impozit pe profit;

-S lei taxa pe valoarea adaugata.

In conformitate cu prevederile art. 273 alin. (2) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, decizia emisa ca urmare a solutionarii contestatiei
este definitiva in sistemul cailor administrative de atac.

Impotriva prezentei decizii se poate formula actiune in contencios
administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul Botosani.
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