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DECIZIEnr.

privind contestatia formulata de S.C. X SR.L.
Tnregistrata laD.G.R.F.P. Timisoarasub nr. ......21.01.2014

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara a fost
sesizata de catre Directia Regionala Vamala — Biroul Vamal de Frontiera Zona
Libera Curtici cu adresa nr. ..../10.01.2014, inregistrata la Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice Timisoara nr. ...... /21.01.2014, asupra
contestatiel formulate de

S.C. X SR.L.

Tnregistrata la Biroul Vamal Curtici Zona Libera sub nr. .../31.12.2013 si
la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara nr.
...... /21.01.2014

Petenta S.C. X D.F. SR.L. a formulat contestatie impotriva Deciziel
pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. x/29.11.2013 si nr. x/29.11.2013 emise de Directia
Regionala pentru Accize s Operatiuni Vamale Timisoara — Biroul Vamal
Curtici Zona Libera si impotriva Procesului verbal de control nr.
....... /21.10.2013 emise de Directia Regionala Vamala Timisoara — Biroul
Vamal Curtici Zona Libera care a stat |a baza emiterii acestora.

Sumatotala contestata este in cuantum de xxx lel reprezentand:

1.0bligatii vamale stabilite prin Deciziei pentru regularizarea situatiel
privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. 1/29.11.2013 in
suma totala de xxxxxx lei dupa cum urmeaza:

- taxevamale XXX lei
- pendlitati deintarziere X le
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- dobanda deintéarziere Xla

- accize XXXX lel
- pendlitati deintarziere XX lei
- dobanda deintéarziere XX lei
- taxape valoarea adaugata XXX lel
- penditati deintarziere aferente TVA  xle
- dobanzi deintarziere aferente TVA xlei.

2.0Dbligatii vamale stabilite prin Deciziei pentru regularizarea situatiel
privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. 229.11.2013
n suma totala de 11.308 lei dupa cum urmeaza:

- taxevamale XXXI
- pendlitati deintarziere xlel
- dobénda deintéarziere xlei
- accize XXXX
- pendlitati deintarziere XXXI
- dobénda deintéarziere XXel
- taxape valoarea adaugata XXXX
- penditati deintarziere aferente TVA  xxel
- dobanzi deintarziere aferente TVA XX€.

Contestatia a fost semnata de reprezentantul legal a petentei, av. Maier
Marcel, la dosarul contestatiel fiind depusa Tmputernicirea avocatiala in
original, cu adresa dosar nr........ 2014, urmare solicitarii continuta Tn adresa nr.
3...01.2014 a D.G.R.F.P Timisoara, asa dupa cum prevede art. 206 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de depunere prevazut de art.
207 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata.

I. Prin contestatia formulata, S.C. X SR.L. se indreaptd Tmpotriva
Deciziei pentru regularizarea situatiel privind obligatiile suplimentare stabilite
de controlul vamal nr. xx9.11.2013 si nr.x29.11.2013 si a Procesului verbal de
control nr. .....0.2013 emise de Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni
Vamale Timisoara — Biroul Vamal Curtici Zona Libera, in sustinerea cauzei
invocand urmatoarele motive:

- arata ca, anterior controlului din 21.10.2013, petenta a fost supusa unui
control faptic de verificare a stocurilor unde s-a constatat un minus fizic a
cantitatii totale de tigarete aflate in depozitul de stocare al marfurilor urmare
caruia s-au emis decizii prin care s-au stabilit drepturi vamale achitate cu
chitantanr.....09.2013.

- de asemenea precizeazi ci, cu ocazia controlului din 21.10.2013, echipa
de control a constatat ca depozitul de marfuri avea aplicat sigiliul vamal, iar
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acest sigiliu eraintact, depozitul neprezentand urme de efractie.

- In aceste Tmpregjurari, petenta considera ca cele doua decizii de
impunere, contestate, nu reflecta realitatea, fiind evident nelegale si
netemeinice, avand in vedere ca printr-un control anterior s-a gjuns la zi cu
cantitatea fizica si scriptica totala de tigarete aflata in depozitul de stocare a
marfurilor, iar in perioada cuprinsa intre aplicarea sigiliului vamal si desigilarea
acestuia nu se puteau sustrage marfuri pentru camai apoi sa se constate o lipsa
faptica alor.

- asadar, arata ca, nu i se poate imputa in mod legal cel putin o lipsa
faptica de marfuri aflate intr-un depozit de stocare, lipsa produs intr-un interval
de timp cuprinsintre aplicarea unui sigiliu si desigilarea sa.

- invoca Tn motivarea contestatiel sale principiul in dubio contra fiscum,
in sensul ca orice dubiu asupra existentei faptului impozabil, asupra naturii
acestuia, sau asupra normei aplicabile, susceptibila de interpretari ambigue sau
multiple, profita contribuabilului.

Pentru aceste motive, petenta solicitda admiterea contestatiei .

[I. Prin Deciziile pentru regularizarea Situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr...1/11.2013 si nr.2/9.11.2013 emise
in baza Procesului verbal de control nr........ 2011 intocmita de Directiaregionala
Vamala Timisoara - Biroul Vama de Frontiera Curtici Zona Libera, s-au
constatat urmatoarele:

fn urma controlului vamal efectuat asupra depozitului S.C. X SR.L.
situat n incinta Zonei Libere Curtici Arad, organele vamale au constatat ca
operatorul economic SC X RL a efectuat operatiuni de introducere/scoatere a
marfurilor in/din Zona Libera Curtici Arad pe baza de declaratii vamale de
tranzit in procedura T1 dar si operatiuni de cumparare de marfuri de la alti
operatori autorizati, pe baza facturilor comerciale, tinand evidenta operativa a
marfurilor Tn conformitate cu aprobarea Biroului Vamal Curtici Zona Libera nr.
xx6.08.2007, conform prevederilor art. 172, art.176 si art.177 din Regulamentul
CEE nr.2913/1992 privind Codul Vama Comunitar si art.803 si art.806 din
Regulamentul CEE nr.2454/1993 privind dispozitiile de aplicare a Codului
Vamal Comunitar.

Totodatd, avand n vedere ca societatea petenta nu a putut face dovada
scoaterii din Zona Libera Curtici, a marfurilor lipsi conform evidente
stocurilor constatate, in conformitate cu prevederile legale mentionate anterior
si Tn baza art.205 din Regulamentul CEE nr.2913/1992 privind Codul Vamal
Comunitar, coroborat cu art.166 si 175 din acelasi regulament, respectiv
art.183, art.193 si art.227 din Codul Vamal a Romaniel aprobat prin Legea
nr.86/2006, organele vamale au stabilit Tn sarcina societatii petente taxe vamale
in suma de xxx prin Decizia pentru regularizarea situatiei nr.1/29.11.2013 si in
suma de xxxxrin Decizia pentru regularizarea situatiei nr.2/29.11.2013.


http://www.anaf.ro

Tn conformitate cu prevederile art.162 coroborat cu prevederile art.164 si
art.165, precum si in conformitate cu prevederile art.177 si art.192 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, organele vamale au stabilit in sarcina
societitii petente accize Tn suma de xxxxx lei prin Decizia pentru regularizarea
situatiel nr.1/29.11.2013 si in suma de xxxx le prin Decizia pentru
regularizarea situatiei nr.2/29.11.2013.

In conformitate cu prevederile art.136 si art.157 alin.(3) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, organele vamae au stabilit in sarcina
societatii petente taxa pe valoarea adaugata in suma de xxx lei prin Decizia
pentru regularizarea sSituatiei nr.1/29.11.2013 si in suma de xxxx lei prin
Decizia pentru regularizarea situatiei nr.2/29.11.2013.

Pentru diferentele de taxe vamale, accize si taxa pe valoarea adaugata,
organele vamale au calculat in sarcina societatii dobanzi Tn conformitate cu
prevederile art. 119 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, pentru perioada 21.10.2013 — 29.11.2013, precum si
penadlitati de intarziere in conformitate cu prevederile art.120 din acelasi act
normativ.

[11. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, avand in
vedere sustinerile contestatoarel si  documentele invocate de aceasta,
constatirile organelor de control vamal in raport cu actele normative in vigoare
referitoare la speta analizata, se retin urmatoarel e aspecte:

Referitor la capetele de cerere prin care contestatara s-a indreptat
impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiel privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vama nr. 1/29.11.2013 si nr. 2/29.11.2013 emise de
Directia Regionala pentru Accize s Operatiuni Vamale Timisoara — Biroul
Vamal Curtici Zona Libera, s-aretinut urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este legalitatea obligarii societatii petente
la plata obligatiilor vamale aferente tigaretelor constatate lipsa din
depozitul apartinand S.C. X S.R.L. situat in Zona Libera Curtici Arad.

Tn fapt, In urma controlului vamal efectuat asupra stocurilor de marfuri
existente in depozitul agentului economic la S.C. X. SR.L. sau constatat
marfuri lipsa din depozitul situat in Zona Libera Curtici Arad, constand n xx
pachete tigarete si respectiv xxx pachete tigarete, pentru care societatea petenta
nu poate face dovada scoaterii din zonalibera, conform prevederilor legale.

Avand in vedere ca petenta nu a putut face dovada scoaterii din Zona
Libera Curtici Arad a marfurilor lipsa conform evidentei stocurilor constatate,
in conformitate cu prevederile legale in vigoare, organele vamale au stabilit n
sarcina societatii obligatii vamale in suma totala de xxxx lei prin Decizia pentru
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regularizarea situatiel nr.1/29.11.2013 si Tn suma de xx lei prin Decizia pentru
regularizarea situatiei nr.2/29.11.2013.

Tn drept, art.205 ain.(1) din Regulamentul CEE nr.2913/1992 privind
Codul Vamal Comunitar, precizeaza:

“(1) O datorie vamala la import ia nastere prin:

- consumul sau utilizarea, ntr-o zona libera sau antrepozt liber, a
marfurilor supuse drepturilor de import, Tn alte condisii decat cele prevazute in
egislariain vigoare.

Atunci cand marfurile dispar si cand disparizia lor nu poate fi justificata
intr-o maniera satisfacatoare pentru autoritarile vamale, autoritarile vamale
respective pot considera marfurile ca fiind consumate sau utilizate in zona
libera sau antrepoztul liber .

(2) Datoria vamala ia nastere in momentul in care marfurile sunt
consumate sau sunt utilizate mai intai in alte condirii decat cele prevazute de
legislaria in vigoare.

Debitorul vamal este persoana care a consumat sau utilizat marfurile si
orice persoana care a participat la aceasta consumare sau utilizare si care stia
sau ar fi trebuit sa stie in mod normal ca marfurile au fost consumate sau
utilizate Tn alte condirii decét cele prevazute de legislaria in vigoare.

Atunci cand autoritdgrile vamale considera marfurile care au disparut ca
fiind consummate sau utilizate intr-o zona libera sau antrepozt liber si nu este
posibila aplicarea alinieatului precedent, persoana obligata la plata datoriel
vamale este ultima persoana cunoscuta de aceste autoritari ca fiind Tn posesia
marfurilor.”

Deoarece S.C. X S.R.L. nu a putut justifica lipsa marfurilor, in mod legal
s-astabilit Tn sarcina sa o datorie vamala aferenta acestor marfuri n conditiilein
care societatea petenta nu probeaza iesirea respectivelor marfuri din zonalibera.

Stabilirea datoriel vamale afost efectuata de organele de control vamal in
conformitate cu prevederile art. 29 coroborat cu art.178 din.(1) din
Regulamentul CEE nr.2913/1992 privind Codul Vama Comunitar, care
precizeaza:

ART. 29

,Valoarea in vamag a marfurilor importate este valoarea de
tranzacrie(...)”

ART. 178

“Atunci cand ia nastere o datorie vamala pentru marfuri necomunitare,
lar valoarea in vama a unor astfel de marfuri se bazeazi pe prerul efectiv platit
sau de platit care include cheltuielile de antrepozitare sau de conservare a
marfurilor pe durata ramanerii lor in zona libera sau antrepoztul liber, astfel
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de cheltuieli nu sunt incluse Tn valoarea in vama daca ele sunt indicate separat
de prerul efectiv platit sau de platit pentru marfuri .

Datorita faptului ca marfurile nu sunt acoperite de documente privind
statutul comunitar, acestea au fost considerate marfuri necomunitare in
conformitate cu art. 180 alin. (2) din Regulamentul (CEE) nr.2913/92.

Art. 180

"(2) Atunci cand nu se dovedeste cu certificatul sau alte mijloace ca
marfurile au statut comunitar sau necomunitar, marfurile pot fi considerate:

- marfuri comunitare, in scopul aplicarii drepturilor de export s
certificatelor de export sau a masurilor prevazute pentruexport in cadrul
politicii comerciale;

- marfuri necomunitare, in toate celelalte cazuri.

S-au perceput taxe vamale determinate pe baza naturii marfurilor de
import, a valorii Tn vama si cantitatii la momentul in care marfurile sunt
consumate sau sunt utilizate Tn alte conditii decét cele prevazute de legislatiain
vigoare s anume la data de 21.10.2013, cand prin Procesul Verbal do Control
nr. ... /21.10.2013, urmare controlulul fizic efectuat asupra stocurilor de
marfuri, s-a constatat lipsa marfurilor din depozitul apartinand societatii SC. X
SRL, marfuri aflate sub supraveghere vamala si consumate in zona libera in
alte conditii decét cele prevazute de reglementarile vamale in domeniu.

Accizele, sunt datorate conform prevederilor art.177 din Legea
nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
care precizeaza:

,, Calculul accizei pentru rigarete

(1) Pentru rigarete, acciza datorata este egala cu suma dintre acciza
specifica si acciza ad valorem.

(2) Acciza ad valorem se calculeazi prin aplicarea procentului legal
asupra prerului de vanzare cu amanuntul al rigaretelor eliberate pentru
consum, procent prevazut in anexa nr. 6.

(3) Acciza specifica exprimata n echivalent euro/1.000 de rigarete se
determing anual, pe baza prefului mediu ponderat de vanzare cu amanuntul, a
procentului legal aferent accizei ad valorem si a accizei totale al carei nivel
este prevazut n anexa nr. 6. Aceasta acciza specifica se aproba prin hotarare a
Guvernului, la propunerea Ministerului Finanrelor Publice. Hotaréarea
Guvernului se publica Tn Monitorul Oficial al Romaniel, Partea I, cu cel putin
15 zileTnainte de intrarea in vigoare a nivelului accizel totale.

(4) Acciza datorata determinata potrivit alin. (1) nu poate fi mai mica
decéat nivelul accizei minime exprimate in echivalent euro/1.000 de rigarete,
prevazuta inanexanr. 6[...] .

Ca priveste taxa pe valoarea adaugata, Tn cauza sunt incidente
prevederile art.136 alin.(1), art. 139 ain.l si art. 157 ain.3 din Legea
nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile uterioare:
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(1) Tn cazul in care, la import, bunurile sunt supuse taxelor vamale,
taxelor agricole sau altor taxe comunitare similare, stabilite ca urmare a unei
politici comune, faptul generator si exigibilitatea taxei pe valoarea adaugatd
intervin la data la care intervin faptul generator si exigibilitatea respectivelor
taxe comunitare”,

precum si prevederile art.139 ain.(1) s art. 157 din.3 din acelasi act
normativ:

., Art. 139

(1) Baza de impozitare pentru importul de bunuri este valoarea in vama a
bunurilor, stabilité conform legislasiei vamale in vigoare, la care se adaugd
orice taxe, impozite, comisioane si alte taxe datorate in afara Romaniei,
precum si cele datorate ca urmare a importului bunurilor in Romania, cu
excepria taxel pe valoarea adaugata care urmeaza a fi perceputa ™.

Art. 157

Plata taxei la buget

(--)

(3) Taxa pentru importuri de bunuri, cu excepria importurilor scutite de
taxd, se plateste la organul vamal in conformitate cu reglementdrile in vigoare
privind plata drepturilor de import. Importatorii care defin 0 autorizagie unica
pentru proceduri vamale simplificate, eliberata de alt stat membru, sau care
efectueaza importuri de bunuri Th Romania din punct de vedere al TVA pentru
care nu au obligasia de a depune declarasii vamale de import trebuie sa
plateasca taxa pe valoarea adaugatd la organul vamal pand la data la care au
obligaria depunerii declarariei de import pentru TVA si accize.”

Avand Tn vedere faptul ca, pentru marfurile ( tigarete) constatate lipsa
conform Procesului Verbal de control nr ...../21.10.2013, operatorul economic
SC. X SRL, nu poate face dovada scoaterii acestora din Zona Libera Curtici, in
conditiile legii, iar la depozitul societatii petente, aceste marfuri introduse n
Zona libera cu documente vamale, nu se regasesc urmare controlului vamal
fizic efectuat, Tn sarcina petentei se naste Tn mod legal o datorie vamala in baza
art. 205 din Regulamentul (CE) nr. 2913 / 1992 privind Codul Vamal
Comunitar, coroborat cu art 166 si 175 din acelasi Regulament, respectiv art
227,183 si 193 din Codul Vamal al Romaniel aprobat prin Legea 86/2006.

Societatea nu poate fi exonerata de la plata obligatiilor vamale aferente
marfurilor lipsa, pe motiv ca acestea nu-i pot fii imputate, intrucét in perioada
cuprinsa Tntre aplicarea unui sigiliu si desigilarea acestuia nu se puteau sustrage
marfuri pentru ca ma apoi sa se constate o lipsa faptica a lor, Tntrucét
raspunderea pentru marfurile achizitionate si depozitate in zona libera ii revenea
in exclusivitate.

Tn ceea ce priveste sustinerile reprezentantului legal a petentei in legatura
cu aplicarea in cauza a principiului in dubio contra fiscum respectiv in dubio
pro reo, invederam ca acestea nu pot fi luate in considerare in solutionarea
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favorabila a cauzel nefiind aplicabile spetel atdta timp cét nu a existat nicio
Tndoiala asupra minusurilor constatate.

Mai mult, deciziile contestate au la baza prevederi legale certe, aplicate
ca urmare a constatarilor organelor de control, constatari la care reprezentantul
legal a petentel nu afacut obiectiuni laincheierea controlului. Acesta a semnat
Procesul verbal de control neavand nicio indoiala cu privire la reditatea
minusurilor constatate.

Avand in vedere cele precizate mai sus, in temeiul art.216 ain.(1) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct.11.1
lit.(a) din Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr.450/2013 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului 1X din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,

“Contestatia poate fi respinsa ca: a) neintemeiatd, in Situaria n care
argumentele de fapt si de drept prezentate Tn susinerea contestagiel nu sunt de
natura sa modifice cele dispuse prin actul administrativ fiscal atacat [...] 7, se
va respinge contestatia formulata S.C. X SR.L. ca neintemeiata pentru suma
totala de xxxxxx lei reprezentand obligatii vamale si accesorii aferente.

Referitor la penalitatile si dobanzile de intérziere aferente taxelor vamale,
accizelor s taxel pe valoarea adaugata stabilite suplimentar, calculate n sarcina
petentei prin Deciziile pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. 1/29.11.2013 si nr.2/29.11.2013, se
retine ca stabilirea de dobanzi de intarziere si penalitati de intarziere aferente
obligatiilor vamale stabilite suplimentar reprezinta masura accesorie in raport
cu debitul. Deoarece pentru debitele reprezentand taxe vamale, accize st TVA
stabilite suplimentar, contestatia a fost respinsa, rezulta ca si pentru capatul de
cerere privind dobanzile de intarziere si penalititile de ntérziere, calculate in
sarcina petentei reprezentand masura accesorie, conform principiului de drept
accesorium sequitur principalem, contestatia vafi respinsa

Referitor la capatul de cerere prin care contestatara s-a Tndreptat
Tmpotriva Procesului verbal de control nr. ..../21.10.2013 emis de citre Directia
Regionala Vamala Timisoara— Biroul Vamal de Frontiera Curtici Zona Libera
casi act ce a stat la baza emiterii deciziilor pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare satabilite de contriolul vamal, s-a retinut ca sunt
aplicabile urmatoarel e reglementari:

In drept cazului in speta ii sunt aplicabile prevederile art. 205 ain. (1)
din O.G. nr. 92/2003, republicata s actualizata, privind Codul de procedura
fiscala care precizeaza :

Art. 205
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(1) Impotriva titlului de creanta precum s impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit legii. Contestatia
este 0 cale administrativa de atac s nu inlatura dreptul la actiune al celui care
se considera lezat in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal sau prin
lipsa acestuia, in conditiile legii .

Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ, actualizata prevede:

“CAP. Il

Procedura de solusionare a cererilor in contenciosul administrativ

ART. 7

Procedura prealabila

(1) Tnainte de a se adresa instanrei de contencios administrativ
competente, persoana care se considera vatamata ntr-un drept al squ sau ntr-
un interes legitim, printr-un act administrativ unilateral, trebuie sa solicite
autoritarii publice emitente, in termen de 30 de zle de la data comunicarii
actului, revocarea, in tot sau in parte, a acestuia. Plangerea se poate adresa in
egala masura organului ierarhic superior, daca acesta exista.

(2) Prevederile alin. (1) sunt aplicabile si in ipoteza in care legea speciala
prevede o procedura administrativ-jurisdictionala, iar partea nu a optat pentru
aceasta.

(3) Este indreptarita sa introduca plangere prealabila si persoana vatamata
intr-un drept al squ sau intr-un interes legitim, printr-un act administrativ cu
caracter individual, adresat altui subiect de drept, din momentul in care a luat
cunostinsa, pe orice cale, de existenta acestuia, in limitele termenului de 6 luni
prevazut la alin. (7).

(4) Plangerea prealabila, formulata potrivit prevederilor alin. (1), se
soluzioneaz:i in termenul prevazut la art. 2 alin. (1) lit. g).

[...]

(7) Plangerea prealabila in cazul actelor administrative unilaterale se
poate introduce, pentru motive temeinice, si peste termenul prevazut la alin. (1),
dar nu mai térziu de 6 luni de la data emiterii actului. Termenul de 6 luni este
termen de prescriprie.”

Ordinul nr. 7521/2006 pentru aprobarea Normelor metodologice privind

realizarea supravegherii si controlului vamal ulterior

ANEXA NORME METODOLOGICE

“ART. 80

Tmpotriva procesului-verbal de control care cuprinde masuri ce nu se
refera la o datorie vamala sau la diferense de alte impozte si taxa datorate in
cadrul operasiunilor vamale, inclusiv accesorii, se poate formula plangere
prealabila in condisiile art. 7 din Legea contenciosului administrativ nr.
554/2004, cu modificarile ulterioare.

ART. 81
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Plangerea prealabila formulata Tmpotriva procesului-verbal de control,
in conditiile prezentelor norme metodologice, este calea administrativa de atac,
prin care se solicita autoritarii publice emitente reexaminarea procesului-
verbal de control, in sensul revocarii acestuia“ si luand in considerare
contestarea de catre petenta a Procesului verbal de control nr. ..... /21.10.2013
emis de citre Directia Regionala Vamala Timisoara — Biroul Vamal de
Frontiera Curtici Zona Libera pentru acest capat de cerere se declina
competenta de solutionare organelor vamale emitente respectiv Directia
Regionala Vamala Timisoara— Biroul Vamal de Frontiera Curtici Zona Libera,
in conformitate cu art. 209 din. (2) din O.G. nr. 92 din 24 decembrie 2003
republicata, privind Codul de procedura fiscala republicat, coroborat cu art. 81
din Ordinul nr. 7521/2006 pentru aprobarea Normelor metodologice privind
realizarea supravegherii si controlului vamal ulterior.

Pentru considerentele aratate si in temeiul prevederilor art. 29 coroborat
cu art.178 ain.(1), art. 180 ain. (2), art.205 alin.(1) din Regulamentul CEE
nr.2913/1992 privind Codul Vamal Comunitar, art.136 alin.(1), art. 139 alin.1si
art. 157 ain3, art.177 din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu
modificarile si completarile ultericare, art. 7 din Legea nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ actualizata, art. 80 s art. 81 din Ordinul nr.
7521/2006 pentru aprobarea Normelor metodologice privind realizarea
supravegherii si controlului vamal ulterior coroborat cu art.216 ain.(1) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct.11.1 lit.a
din Instructiunile pentru aplicarea titlului 1X din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, aprobate prin Ordinul Presedintel ui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.450/2013, in baza referatului nr.

, Se

DECIDE:

- respingerea ca neintemeiata a contestatiel formulate Tmpotriva Deciziel
pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. 1/29.11.2013 si nr. 2/29.11.2013 emise de Directia
Regionala pentru Accize s Operatiuni Vamale Timisoara — Biroul Vamal
Curtici Zona Libera, pentru sumatotala de xxxxx lei reprezentand:

1.0bligatii vamale stabilite prin Deciziel pentru regularizarea situatiel
privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. 1/29.11.2013 in
suma totala de xxxx lei dupa cum urmeaza:

- taxevamale XXX lei
- penalitati deintarziere xlei
- dobanda deintarziere X le
- accize XXXX el
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penalitati deintarziere XX lel

- dobanda deintarziere XX lel
- taxape valoarea adiugata XXX lei
- penditati deintérziere aferente TVA xle
- dobéanzi deintéarziere aferente TVA X lei.

2.0Dbligatii vamale stabilite prin Deciziei pentru regularizarea situatiel
privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. 2/29.11.2013
Tn suma totala de xxxxx lel dupa cum urmeaza:

- taxevamale XXXX lei
- penditati deintérziere X lei

- dobénda deintarziere X le

- accize XXXX el

- penalitati deintérziere xxxlel

- dobanda deintarziere XX lel

- taxape valoarea adaugata XXXX lel

- pendlitati deintarziere aferente TVA  xxle

- dobanzi deintarziere aferente TVA xxlel.

- declinarea competentei de solutionare, pentru capatul de cerere
formulat Tmpotriva Procesului verbal de control nr. ..../21.10.2013, Tntocmit de
Directia Regionala Vamala Timisoara— Biroul Vamal de Frontiera Curtici Zona
Libera, Tn favoarea Directiei Regionale Vamale Timisoara — Biroul Vamal de
Frontiera Curtici Zona Libera, spre competenta solutionare.

- prezenta decizie se comunicala:

-S.C.XSR.L;;
- Directia Regionala Vamala Timisoara.

Decizia este definitivain sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata potrivit prevederilor legale la Tribunalul Arad in termen de 6 luni de la
primirea prezentel.
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