DECIZIA

Nr. ........ [,
privind solutionarea contestatiei
formulate de X
inregistrata la D.G.F.P. a judetului Arad

subnr. ...... /29.11.2009

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad a fost
sesizata de catre Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale
Timisoara — Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad
cu adresa nr. .../.../27.10.2009, inregistratd la Directia Generald a
Finantelor Publice a judetului Arad sub nr. .../29.11.2009 asupra
contestatiei formulate de

X
cu domiciliul in localitatea ...., jud.Arad

si domiciliul procesual ales la Cabinet individual avocat ...
cu sediul profesional in ...., jud. Arad

inregistrata la Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale
Arad sub nr. .../22.10.2009 si la Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Arad sub nr. .../29.11.2009.

Petentul X formuleazad contestatie impotriva Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. ..../27.08.2009, Deciziei pentru regularizarea situatiei privind
rambursarea drepturilor de import stabilite de controlul vamal si
Procesului verbal nr. ..../..../23.07.2009 emise de Directia Judeteana
pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad.

Referitor la conditia de procedura privind precizarea sumei
contestate, aratam urmatoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad prin adresa
nr. ..../06.11.2009, a solicitat petentului precizarea sumei contestate,
individualizata pe categorii de impozite si taxe, in temeiul art. 7 si art.
206 din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicat
coroborat cu pct. 175.1 din HG nr. 1050/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicat.

Petentul, prin reprezentanta sa legala, avocat ...., cu adresa



..../11.11.2009, inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Arad sub nr. ..../12.11.2009, a solicitat restituirea integrala a
sumei de .... lei, respectiv:

- .... lei reprezentand drepturi vamale achitate in plus

- .... lei reprezentand dobanzi compensatorii de rambursat

- .... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

Pe cale de consecinta, in conformitate cu dispozitiile art. 209 din
OG nr. 92/2008 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
“Organul competent
(1) Contestatiile formulate impotriva deciziilor de impunere, a actelor
administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere, precum si a
deciziilor pentru regularizarea situatiei, emise in conformitate cu legislatia
in materie vamala, se solutioneaza dupa cum urmeaza:

a) contestatile care au ca obiect impozite, taxe, contributii,
datorie vamala, precum si accesorii ale acestora, al caror cuantum este
sub 1.000.000 lei, se solutioneazd de céatre organele competente
constituite la nivelul directiilor generale unde contestatarii au domiciliul
fiscal;” coroborat cu punctul 2.1 din Ordinul nr. 519/2005 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata
avand in vedere solicitarile din contestatia formulata, precum si
precizarile ulterioare, Ministerul Finantelor Publice prin Directia Generala
a Finantelor Publice a judetului Arad se va investi cu solutionarea
contestatiei in legatura cu datoria vamala in cuantum de ... lei inscrisa in
Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. .../27.08.2009, astfel ca referitor Ila
capatul de cerere prin care petentul s-a indreptat impotriva Deciziei
pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. ...../27.08.2009 emisa de Directia
Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad, prin care in
sarcina sa s-a stabilit o diferenta de drepturi vamale si majorari de

intarziere aferente in suma totala de .... lei, s-au retinut urmatoarele:

Contestatia a fost depusa in termenul legal de depunere prevazut
de art. 207 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata.

Contestatia a fost semnata de reprezentantul legal al petentei,
Avocat ..... , la dosar fiind depusa imputernicirea avocatiala, in original,
conform prevederilor art. 206 din acelasi act normativ.

Fiind indeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe
fond a contestatiei:

l. In contestatie reprezentanta petentului solicitd anularea Deciziei



pentru regularizarea situatiei pentru obligatile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. ..... /27.08.2009 emisa de Directia Judeteana pentru
Accize si Operatiuni Vamale Arad, in sustinerea cauzei aratand
urmatoarele:

- in anul 2005 a achizitionat un autoturism marca .... din Germania
in baza contractului de leasing nr. .... incheiat in data de 25.10.2005;

- in data de 25.10.2008 s-a prezentat la Biroul Vamal Arad in
vederea incheierii formalitatilor vamale pentru importul definitiv al
autoturismului, organele vamale stabilind in sarcina sa drepturi vamale in
suma totala de .... lei, deoarece la acea data nu a putut prezenta
certificatul de origine a marfurilor EURT;

- la data de 16.02.2009 petentul a intrat in posesia certificatului de
origine a marfurilor EUR1 emis a posteriori de autoritatile germane
solicitand autoritatilor vamale roméne acordarea de preferinte tarifare
pentru autoturismul marca ..., introdus in Roménia cu declaratia vamala
IM5 nr. | ../03.11.2005 si pus in libera circulatie cu declaratia vamala CO
A4 nr. ..../28.10.2008;

- urmare controlului ulterior organele vamale au stabilit ca petentul
datoreaza suma totala de .... lei reprezentand .... lei - drepturi de plata si
... lei - majorari de intarziere aferente, calculate pana la data de
27.08.2009;

- totodata in urma controlului efectuat s-a constatat ca suma totala
de ... lei reprezentand .... lei — drepturi vamale de rambursat, ... lei —
dobanzi compensatorii si .... lei — taxa pe valoarea adaugata, urmeaza a
se rambursa petentului;

- petentul este de acord ca in conformitate cu dispozitiile art. 61 din
Legea nr. 141/1997 autoritatea vamala are drept de control pe o
perioada de 5 ani de la depunerea declaratiei vamale, dar ,acest lucru nu
inseamna ca poate reveni, altfel decat in conditiile legii, asupra unor
masuri dispuse printr-un act administrativ jurisdictional, emis tot de ea.”;

- in drept, se intemeiaza pe dispozitiile art. 15 si art. 16 din Tratatul
de aderare al Romaniei si Bulgariei la Uniunea Europeana, referitoare la
inchiderea regimurilor vamale de perfectionare activa si admitere
temporara, initiate inainte de data aderarii si care se incheie dupa
aderare, coroborate cu dispozitiile art. 284 din Legea nr. 86/2006 privind
Codul Vamal al Romaniei si art. 148 alin. (2) din Constitutie.

- referitor la stabilirea in sarcina sa a majorarilor de intarziere arata
ca ,subsemnatul mi-am indeplinit obligatile legale prin achitarea
drepturilor vamale in momentul in care aceasta datorie vamala mi-a fost
comunicata, neexistand intarzieri la plata acestor drepturi la momentul
importului, respectiv depunerii declaratiei vamale de punere in libera
circulatie”.

In consecinta, solicita anularea actelor atacate ca fiind netemeinice
si nelegale, precum si exonerarea sa de la plata obligatiilor fiscale
calculate in sarcina sa.



Il. Organele vamale in Referatul nr. ../..../27.10.2009 au aratat ca in
data de 03.11.2005, cu declaratia vamala IM5 nr. .../03.11.2005, petentul
a plasat in regim vamal suspensiv de admitere temporara, conform art.
27 alin. (1) din OG nr. 51/1997, cu modificarile si completarile ulterioare,
un autoturism marca ...., pentru care nu s-a prezentat dovada originii
preferentiale.

La data de 28.10.2008 — termenul de incheiere a operatiunii
vamale, acordat de autoritatea vamala — titularul declaratiei vamale IM5
nr. | ..../03.11.2005 a depus la autoritatea vamala declaratia CO 4 nr. | ....
de punere in libera circulatie a autoturismului si incheierea regimului
vamal suspensiv, neprezentand nici de aceasta data dovada originii
preferentiale, astfel ca in sarcina sa, pe langa accize si taxa pe valoarea
adaugata, s-au stabilit si taxe vamale, comision si dobanzi compensatorii,
dupa cum urmeaza:

- .. lei —taxe vamale
.. lei —comision vamal
... lei—accize
.... lei — taxa pe valoarea adaugata
.... lei — dobanzi compensatorii.
Avand in vedere solicitarea petentului de recalculare a drepturilor
vamale din declaratia vamala CO 4 nr. | .../28.10.2008 in baza
certificatului de circulatie a marfurilor EUR1 nr. D ... emis a posteriori de
catre administratia vamala germana, organele vamale, dupa verificarea
acestuia conform art. 32 din Protocolul nr. 4 privind definirea notiunii de
"produse originare" si metodele de cooperare administrativa, au procedat
la efectuarea controlului ulterior al declaratiei vamale CO4 nr. |
..../28.10.2008, in vederea rambursarii taxelor vamale, comisionului
vamal, dobanzilor compensatorii si diferentei de taxa pe valoarea
adaugata; organele vamale precizeaza ca accizele nu se ramburseaza,
marfurile originare pentru care legea prevede plata accizelor nefiind
scutite de aceasta taxa.

In consecinta, organele vamale au incheiat Procesul verbal de
control nr. .../.../23.07.2009 prin care s-a stabilit rambursarea sumelor
cuprinse in Decizia nr. ..../2009 si incasarea sumei de .... lei
reprezentand accize si majorari aferente, inscrise in Decizia nr. ..../2009
emise de Directia Judeteana de Accize gi Operatiuni Vamale Arad.

lll. Avand in vedere actele si documentele depuse in sustinerea
cauzei, motivele invocate de petent si prevederile actelor normative in
vigoare, se retine ca Ministerul Finantelor Publice prin Directia Generala
a Finantelor Publice a judetului Arad este investit a se pronunta daca in
mod corect si legal, reprezentantii Directiei Judetene pentru Accize si
Operatiuni Vamale Arad au stabilit in sarcina petentului de plata drepturi
vamale de import in suma totala de .... lei reprezentand accize si



majorari de intarziere aferente.

Cauza supusa solutionarii o reprezinta legalitatea calcularii
accizelor datorate la incheierea regimului vamal de admitere temporara
la importul autoturismului supus accizelor, in conditile in care baza de
impozitare pentru calculul accizelor aferente este formata din
valoarea initiala din contractul de leasing si nu valoarea reziduala.

in fapt, la data de 03.11.2005 petentul a depus la Biroul Vamal
Arad declaratia vamala IM5 nr. ..../03.11.2005 pentru plasarea in regim
vamal de admitere temporara — leasing, a unui autovehicul marca ...., in
baza art. 27 alin. 1 din OG nr. 51/1997 privind operatiunile de leasing si
societatile de leasing, operatiune pentru care autoritatea vamala a
acordat ca termen de incheiere data de 28.10.2008.

La data de 28.10.2008 titularul declaratiei vamale IM5 nr. |
..../08.11.2005 a depus la autoritatea vamala declaratia vamala CO 4 nr. |
... de punere in libera circulatie a autoturismului. La incheierea regimului
vamal suspensiv, in conditiile in care petentul nu a prezentat dovada
originii preferentiale, organele autoritati vamale au stabilit in sarcina
petentului, pe 1anga accize si taxa pe valoarea adaugata, si taxe vamale,
comision, respectiv dobanzi compensatorii, in suma totala de ... lei.

Ulterior petentul a depus la autoritatea vamala certificatul de
circulatie a marfurilor EUR1 nr. D ... emis a posteriori de catre
administratia vamala germana, solicitdnd recalcularea drepturilor vamale
din declaratia vamala CO 4 nr. | ..../28.10.2008; organele vamale, dupa
verificarea acestuia conform art. 32 din Protocolul nr. 4 privind definirea
notiunii de "produse originare" si metodele de cooperare administrativa,
au procedat la efectuarea controlului ulterior al declaratiei vamale CO4
nr. | ..../28.10.2008, in vederea rambursarii taxelor vamale, comisionului
vamal, dobanzilor compensatorii si diferentei de taxa pe valoarea
adaugata, precizand totodata ca accizele nu se ramburseaza, marfurile
originare pentru care legea prevede plata accizelor nefiind scutite de
aceasta taxa.

In consecinta, organele vamale au incheiat Procesul verbal de
control nr. .../../23.07.2009 prin care s-a stabilit rambursarea sumelor
cuprinse in Decizia nr. .../2009 si incasarea sumei de ... lei reprezentand
accize si majorari aferente, inscrise in Decizia nr. .../2009 emise de
Directia Judeteana de Accize si Operatiuni Vamale Arad.

in drept, sunt incidente urmatoarele dispozitii legale:
LEGE nr. 571 din 22 decembrie 2003 (*actualizata*) privind Codul
fiscal
,2Derogare pentru autoturisme
ART. 2211
Prin derogare de la prevederile art. 2142, pentru autoturismele si alte



bunuri supuse accizelor, introduse in Romania pe baza unor contracte de
leasing, initiate inainte de data intrarii in vigoare a prevederilor
prezentului titlu, si a caror incheiere se va realiza dupa aceasta data, se
vor datora bugetului de stat sumele calculate in functie de nivelul
accizelor in vigoare la momentul initierii contractului de leasing.”

HOTARARE nr. 610 din 23 iunie 2005 pentru modificarea si
completarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003
privind Codul fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004

, 30. Dupa punctul 30 se introduce un nou punct, punctul 3071, cu
urmatorul cuprins:

"Codul fiscal:

Nivelul si calculul accizelor

Art. 208 [...]

(7) In cazul produselor prevézute la alin. (4) si (5), accizele preced taxa
pe valoarea adaugata si se calculeaza o singurd data prin aplicarea
cotelor procentuale prevazute de lege asupra bazei de impozitare, care
reprezinta:

[...]

b) pentru produsele din import - valoarea in vama stabilita potrivit legii,
la care se adauga taxele vamale si alte taxe speciale, dupa caz.

Norme metodologice:

30"1. (1) Definirea categoriilor de autoturisme sau autoturisme de
teren din import noi ori rulate se face in functie de starea autoturismului la
momentul introducerii in tara, in conformitate cu prevederile legislatiei
vamale in vigoare.

(2) In cazul autoturismelor sau al autoturismelor de teren din import noi
ori rulate, care fac obiectul achizitionarii ca urmare a unui contract de
leasing, accizele se calculeaza in functie de starea autoturismului sau
autoturismului de teren din momentul introducerii in tard. Cota de accizé
datoratd este cea in vigoare la momentul plati - aferentd starii
autoturismului la momentul introducerii acestuia in tara - gi ea se aplica
asupra bazei de impozitare formate din valoarea de intrare a
autoturismului, stabilita la introducerea in tara a acestuia, la care se
adauga cuantumul taxelor vamale si alte taxe speciale, dupa caz,
datorate la momentul incheierii regimului vamal.

(3) Pentru alte produse supuse accizelor achizitionate din import in
baza unui contract de leasing, baza de impozitare pentru accize este
valoarea de intrare la care se adaugéa cuantumul taxelor vamale si alte
taxe speciale, dupéa caz, la momentul inchiderii operatiunii de import.

(4) Transformarea in lei a valorii de intrare se efectueaza conform
prevederilor legislatiei vamale in vigoare."”




ORDIN nr. 84 din 17 ianuarie 2007 pentru aprobarea Masurilor unitare
de aplicare a reglementarilor in domeniul taxelor vamale, taxei pe
valoarea adaugata si accizelor datorate in vama in cazul operatiunilor de
leasing aflate in derulare la data aderarii:

“1. Pentru marfurile comunitare ce fac obiectul operatiunilor de
leasing efectuate conform art. 27 alin. (1) si (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 51/1997 privind operatiunile de leasing si societétile de leasing,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se procedeaza dupa
cum urmeaza:

(...)

1.4. Se datoreaza accize conform art. 22171 din Codul fiscal.”

Avand in vedere prevederile legale mai sus citate, rezulta ca in
cazul achizitionarii de autoturisme din import ca urmare a unui contract
de leasing, se datoreaza accize, in functie de starea autoturismului din
momentul introducerii in tara, calculate asupra bazei de impozitare,
conform dispozitiilor Codului fiscal.

Prin H.G. nr. 610/2005 pentru modificarea si completarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004, la pct. 307 alin. (2)
legiuitorul expliciteaza notiunea de ,baza de impozitare” in cazul
accizelor ca fiind ,valoarea de intrare a autoturismului, stabilitd la
introducerea in tard a acestuia, la care se adauga cuantumul taxelor
vamale gi alte taxe speciale, dupa caz, datorate la momentul incheierii
regimului vamal.” si nu valoarea reziduala a produsului importat.

Pe cale de consecintd, cu declaratia vamala CO4 nr.
..../28.10.2008 cu care a fost incheiat regimul vamal de admitere
temporara — leasing, deschis cu declaratia vamala IM5 nr. .../03.11.2005,
baza de impozitare a accizelor a fost calculata eronat la valoarea
reziduala si nu la valoarea de intrare a autoturismului, conform pct. 30"
alin. (2) din HG nr. 610/2005, citat mai sus.

Astfel, odata cu prezentarea certificatului de origine a marfurilor
EUR1 prezentat de petent si solicitarea de efectuare a unei noi inspectii
fiscale, dupa verificarea certificatului de origine a marfurilor EUR1 de
catre organele autoritatii vamale, Directia Judeteana de Accize si
Operatiuni Vamale Arad a procedat la efectuarea unui control ulterior,
finalizat prin incheierea Procesului verbal de control nr. ../../23.07.2009
prin care s-a stabilit rambursarea sumelor cuprinse in Decizia nr. ../2009
si incasarea sumei de .. lei reprezentand accize si majorari aferente,
inscrise in Decizia nr. .../2009 emise de Directia Judeteana de Accize i
Operatiuni Vamale Arad.

Referitor la modul de calcul al accizelor, aratam urmatoarele:



in Procesul verbal de control nr. .../.../23.07.2009 s-a stabilit baza
de calcul a accizelor la valoarea de intrare a autoturismului, care conform
declaratiei vamale IM5 nr. ../03.11.2005 este .... Euro, la cursul de
schimb de ..... Astfel, baza de impozitare, conform actelor normative
incidente in cauza, este de ... lei (... x ....), cuantumul accizelor fiind de
..... lei.

Pe cale de consecinta, organele vamale, in mod corect si legal, au
respins la rambursare, prin Decizia nr. .../27.08.2009, suma de .... lei
reprezentand accize si au stabilit suplimentar in sarcina petentului, prin
Decizia nr. .../27.08.2009, diferenta de .... lei reprezentand accize,
rezultdand astfel de plata accize calculate la valoarea de intrare a
autoturismului, in suma de ... lei (.. lei + ..... lei), organele autoritatii
vamale facand aplicatiunea dispozitilor legale care reglementeaza in
domeniul accizelor, respectiv:

- accizele datorate la incheierea regimului vamal de admitere temporara,
prin importul bunului supus accizei, se calculeaza baza cotei de accize in
vigoare la momentul initierii contractului de leasing, aplicate la valoarea
de intrare a bunului (art. 22171 din Legea nr. 571 din 22 decembrie 2003
privind Codul fiscal);

- valoarea de intrare, folosita ca baza de calcul a accizelor,
reprezentand valoarea la care a fost achizitionat bunul de catre
finantator, respectiv costul de achizitie, la care se adauga cheltuielile
conexe tranzactiei in cauza (pct. 30*1 alin. (2) din H.G. nr. 610/2005).

in ceea ce priveste motivatia legalé a petentului — art. 15 si art. 16
din Tratatul de aderare al Romaniei si Bulgariei la Uniunea Europeana,
referitoare la inchiderea regimurilor vamale de perfectionare activa si
admitere temporara, initiate inainte de data aderarii gi care se incheie
dupa aderare, coroborate cu dispozitile art. 284 din Legea nr. 86/2006
privind Codul Vamal al Romaniei si art. 148 alin. (2) din Constitutie —
aceste dispozitii nu sunt incidente cauzei supuse solutionarii, petentul, in
drept, neintemeindu-se pe nicio dispozitiei legala care sa reglementeze
in domeniul accizelor.

Prin Ordinul nr. 84/2007 pentru aprobarea Masurilor unitare de
aplicare a reglementarilor in domeniul taxelor vamale, taxei pe valoarea
adaugata si accizelor datorate in vama in cazul operatiunilor de leasing
aflate in derulare la data aderarii, emis in baza Legii nr. 157/2005 pentru
ratificarea Tratatului dintre statele membre ale Uniunii Europene si
Republica Bulgaria si Romania privind aderarea Republicii Bulgaria si a
Romaniei la Uniunea Europeana (invocata de petent) si a prevederilor
cuprinse in Regulamentul (CEE) nr. 2.913/92 al Consiliului de instituire a
Codului vamal comunitar, in Regulamentul (CE) nr. 2.454/93 al Comisiei
privind dispozitii de aplicare a Regulamentului (CEE) nr. 2.913/92 al
Consiliului de instituire a Codului vamal comunitar, s-a stabilit explicit ca




pentru marfurile comunitare ce fac obiectul operatiunilor de leasing
efectuate conform art. 27 alin. (1) si (2) din Ordonanta Guvernului nr.
51/1997 privind operatiunile de leasing si societatile de leasing,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se datoreaza
accize conform art. 2211 din Codul fiscal, astfel incat pentru acest capat
de cerere contestatia va fi respinsa.

B. Referitor la capatul de cerere prin care petentul solicita
restituirea sumei de .... lei reprezentand drepturi vamale de
rambursat, stabilita prin Decizia pentru regularizarea situatiei
privind rambursarea drepturilor de import stabilite de controlul
vamal nr. ..../27.08.2009, s-au retinut urmatoarele:

in fapt, urmare prezentarii de cétre petent a certificatului de origine
a marfurilor EUR1 emis a posteriori, organele vamale au emis Decizia nr.
.../27.08.2009 prin care s-au rambursat drepturi vamale de natura taxelor
vamale, comisionului vamal, in suma totala de .... lei, dobanzi
compensatorii in suma de ... lei si taxa pe valoarea adaugata in suma de
... lei.

Competenta de solutionare conferita de art. 205 si urmatoarele din
OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, este
limitata astfel:
" ART. 205

Posibilitatea de contestare

(1) Impotriva titlului de creanta, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit legii.
Contestatia este o cale administrativd de atac si nu inlatura dreptul la
actiune al celui care se considera lezat in drepturile sale printr-un act
administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia, in conditiile legii.

(2) Este indreptétit la contestatie numai cel care considerd ca a fost
lezat in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa
acestuia.

(3) Baza de impunere si impozitul, taxa sau contributia stabilite prin
decizie de impunere se contestd numai impreuna.

(4) Pot fi contestate in conditiile alin. (3) si deciziile de impunere prin
care nu sunt stabilite impozite, taxe, contributii sau alte sume datorate
bugetului general consolidat.

(5) In cazul deciziilor referitoare la baza de impunere, reglementate
potrivit art. 89 alin. (1), contestatia se poate depune de orice persoanéa
care participa la realizarea venitului.

(6) Bazele de impunere constatate separat intr-o decizie referitoare la
baza de impunere pot fi atacate numai prin contestarea acestei decizii.”



Pe cale de consecinta, in conditile in care prin Precizarea la
contestatie formulata de petent, inregistrata la D.G.F.P. a judetului Arad
sub nr. ..../12.11.2009, a solicitat restituirea integrala a sumei de ...
lei, aprobata la rambursare prin Decizia nr. ..../27.08.2009, in
conformitate cu dispozitile art. 258 din Codul vamal al Romaniei
rambursarea fiind ,restituirea totalé sau partiald a drepturilor de import
sau de export care au fost achitate.”, conform dispozitiilor legale mai sus
citate in temeiul Titlului IX din Codul de procedura fiscala, republicat,
rezultda ca pentru acest capat de cerere competenta de solutionare
apartine Directiei Judetene de Accize si Operatiuni Vamale Arad.

Fata de cele prezentate, Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Arad nu are competenta solutionarii cererii de restituire a sumei
de .... lei, cererea de restituire urmand a fi solutionatad de catre organele
Directiei Judetene de Accize si Operatiuni Vamale Arad, motiv pentru
care, pentru solicitarea de restituire a sumei de .... lei reprezentand
drepturi vamale de natura taxelor vamale, comisionului vamal, in suma
totala de ... lei, dobanzi compensatorii in suma de .. lei si taxa pe
valoarea addugatd in suma de ... lei, competenta de solutionare
urmeaza a fi declinata Directiei Judeteana de Accize si Operatiuni
Vamale Arad.

C. Referitor la capatul de cerere prin care petentul s-a indreptat
impotriva procesului verbal de control nr. .../.../23.07.2009 emis de
Directia Judeteana pentru Accize gi Operatiuni Vamale Arad, s-a
retinut ca sunt aplicabile urmatoarele reglementari:

In drept, Legea nr. 554/2004 a contenciosul administrativ:
“CAP. I
Procedura de solutionare a cererilor in contenciosul administrativ

ART. 7

Procedura prealabila

(1) Inainte de a se adresa instantei de contencios administrativ
competente, persoana care se considera vatamata intr-un drept al sau
sau intr-un interes legitim, printr-un act administrativ unilateral, trebuie sa
solicite autoritatii publice emitente, in termen de 30 de zile de la data
comunicarii actului, revocarea, in tot sau in parte, a acestuia. Plangerea
se poate adresa in egala masura organului ierarhic superior, daca acesta
exista.

(2) Prevederile alin. (1) sunt aplicabile si in ipoteza in care legea
specialé prevede o procedura administrativ-jurisdictionala, iar partea nu a
optat pentru aceasta.

(3) Este indreptatitd s& introducd plangere prealabild si persoana
vatamata intr-un drept al sdu sau intr-un interes legitim, printr-un act
administrativ cu caracter individual, adresat altui subiect de drept, din



momentul in care a luat cunostinta, pe orice cale, de existenta acestuia,
in limitele termenului de 6 luni prevézut la alin. (7).

(4) Plangerea prealabilda, formulata potrivit prevederilor alin. (1), se

solutioneaza in termenul prevazut la art. 2 alin. (1) lit. g).
[...]

(7) Plangerea prealabila in cazul actelor administrative unilaterale se
poate introduce, pentru motive temeinice, si peste termenul prevazut la
alin. (1), dar nu mai tarziu de 6 luni de la data emiterii actului. Termenul
de 6 luni este termen de prescriptie”

ORDIN nr. 7521/2006 pentru aprobarea Normelor metodologice
privind realizarea supravegherii si controlului vamal ulterior
ANEXA NORME METODOLOGICE
“ART. 80

Impotriva procesului-verbal de control care cuprinde masuri ce nu se
referd la o datorie vamald sau la diferente de alte impozite si taxe
datorate in cadrul operatiunilor vamale, inclusiv accesorii, se poate
formula plangere prealabila in conditiile art. 7 din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004, cu modificarile ulterioare.

ART. 81

Plangerea prealabiléd formulatd impotriva procesului-verbal de control,
in conditiile prezentelor norme metodologice, este calea administrativa de
atac, prin care se solicitd autoritatii publice emitente reexaminarea
procesului-verbal de control, in sensul revocarii acestuia“ si luand in
considerare contestarea de catre petent a procesului verbal de control nr.
.../.../23.07.2009 emis de Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni
Vamale Arad pentru acest capat de cerere se declina competenta de
solutionare Directiei Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad,
spre competenta solutionare in conformitate cu art. 209 alin. (2) din O.G.
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala republicat, coroborat cu
art. 81 din Ordinul nr. 7521/2006 pentru aprobarea Normelor
metodologice privind realizarea supravegherii si controlului vamal ulterior.

Fata de cele prezentate, Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Arad nu are competenta solutionarii contestatiei avand ca obiect
procesul verbal de control nr. ../.../23.07.2009 emis de Directia
Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad, contestatia
indreptata impotriva procesului verbal de control nr. ../.../23.07.2009,
urmand a fi solutionata de catre organele vamale emitente, respectiv
Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad, motiv
pentru care, pentru acest capat de cerere competenta de solutionare
urmeaza a fi declinata Directiei Judetene pentru Accize si Operatiuni
Vamale Arad.

Pentru considerentele mai sus aratate, in conformitate cu



prevederile art. 221*1 din Legea nr. 571 din 22 decembrie 2003
(*actualizata*) privind Codul fiscal, pct. 30" din HG nr. 610 din 23 iunie
2005 pentru modificarea si completarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 44/2004, pct. 1.4 din Ordinul nr. 84 din 17 ianuarie 2007
pentru aprobarea Masurilor unitare de aplicare a reglementarilor in
domeniul taxelor vamale, taxei pe valoarea adaugata si accizelor
datorate in vama in cazul operatiunilor de leasing aflate in derulare la
data aderarii, art. 7 din Legea nr. 554/2004 a contenciosul administrativ,
art. 80, art. 81 din Ordinul nr. 7521/2006 pentru aprobarea Normelor
metodologice privind realizarea supravegherii si controlului vamal ulterior,
coroborat cu art. 205, art. 213, art. 216 din OG nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, se

DECIDE

1. Respingerea contestatiei formulatda de dl. X cu domiciliul in
localitatea ...., jud. Arad, impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei
privind obligatile suplimentare stabilite de controlul vamal nr.
.../127.08.2009 emisad de Directia Judeteana de Accize si Operatiuni

Vamale Arad, pentru suma totala de ... lei reprezentand ... lei accize si ..
lei majorari de intarziere aferente accizelor, ca neintemeiata.

2. Declinarea competentei de solutionare, pentru capatul de cerere
prin care dl. X cu domiciliul in localitatea ..., jud. Arad, s-a indreptat
impotriva Procesului verbal nr. ..../...../23.07.2009, in favoarea Directiei
Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad, spre competenta
solutionare.

3. Declinarea competentei de solutionare, pentru capatul de cerere
prin care DI. X cu domiciliul in localitatea ..... , jud. Arad, s-a indreptat
impotriva Deciziei nr. .../27.08.2009 privind rambursarea drepturilor de
import stabilite de controlul vamal, solicitand restituirea sumei de ... lei
reprezentand drepturi vamale de natura taxelor vamale, comisionului
vamal, in suma totala de .... lei, dobanzi compensatorii in suma de ... lei
si taxa pe valoarea adaugata in suma de .... lei,in favoarea Directiei
Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad, spre competenta
solutionare.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Arad, in termen de 6
luni de la data comunicarii.

Director Coordonator,






