MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Valcea

Str. General Magheru nr. 17, 240195 Ramnicu Valcea, judetul Valcea
Telefon: 0250-73.77.77 Fax: 0250-73.76.20

DECIZIA NR. din .2009

privind modul de solu tionare a contesta tiei formulate de O . V . S din loc.
Boisoara, jud. Valcea, inregistrat a la Directia Generala a Finantelor Publice a
jude tului Valcea sub nr. .. din ....03.2009.

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Vélcea a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala Valcea, cu adresa nr.... din ....03.2009 asupra
contestatiei formulate de O .V.S din loc.Boisoara, inregistrata la Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Valcea sub nr... din ...03.2009.

Contestatia are ca obiect suma de ...lei, stabilitd prin decizia de impunere nr....
din ...02.2009 si raportul de Inspectie Fiscala nr. ../...11.2008, intocmite de organele de
inspectie fiscala, comunicate prin posta la data de ...02.2009, conform confirmarii de
primire existenta in copie la dosarul cauzei, reprezentand :

- ... lei impozit pe profit ;

- ... lei majorari de intarziere aferente impozitului pe profit ;

- ... lei taxa pe valoarea adaugata .

Contestatia este semnata de reprezentantul legal al O. V. S, in persoana d-lui P.
N. Gh., confirmata cu stampila societatii .

Petenta a respectat termenul legal de 30 de zile prevazut de art.207 alin.1 din OG
nr.92/2003, republicata la data de 31.07.2007, privind Codul de procedura fiscala .

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute la art.205 alin.(1) si art.
209, alin.1, lit.a din OG 92/2003 republicata privind Codul de procedura fiscala, Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea este competenta sa solutioneze
contestatia formulata de O.V .S, inregistrata la D.G.F.P Valcea sub nr... din ...03.2009.

Procedura legala fiind Tndeplinita s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.

. Din analiza documentelor existente la dosarul cauze i se constat a
urm atoarele:
Petenta contesta Decizia de impunere privind obligatile suplimentare de plata

considerand ca sunt nelegale si netemeinice din urmatoarele motive :

Petenta sustine ca organele de control nu au respectat prevederile art.94, alin 1
din OG 92/2003 privind Codul de Procedura Fiscala referitor la obiectul inspectiei fiscale
si considera ca aceasta si-a depasit obiectivele, in sensul ca s-au facut referiri la fapte
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savarsite de dl. G.N. si care in opinia inspectiei fiscale ar intruni elementele unei
infractiuni.

De asemenea raportul de inspectie fiscala, in opinia petentei nu respecta conditiile
de forma impuse de lege si este intocmit fara respectarea dispozitiilor legale in vigoare,
adica Ordinul ANAF nr.1181/23.08.2007, aplicabil din data de 04.09.2007, publicat in MO
611/04.09.2007.

Astfel, la cap.IV- Alte constatari, trebuiau prezentate de catre inspectia fiscala
doar aspecte legate de conducerea evidentei contabile si nu referiri la pretinse fapte
savarsite de dl.Gh. N., fapte care din punct de vedere al organului de inspectie fiscala ar
intruni elementele unei infractiuni. Acestea trebuiau consemnate intr-un proces verbal,
distinct doar cu referiri la aceste sesizari .

Referitor la anumite fapte care au fost descrise de inspec fia fiscal &
contestatoarea men fioneaz & urm atoarele :

- In legatura cu semnarea situatiilor financiare pentru anul 2007 de catre dl Gh. N.
si depuse in luna iunie 2008, petenta sustine ca acesta avea procura de reprezentare,
desi inspectia fiscala sustine ca nu a existat imputernicit legal .

- In ceea ce priveste suma de ... lei evidentiata drept garantie si care este de fapt
un venit Tncasat anticipat prin contul curent, reprezentand chirie conform contract,
petenta precizeaza ca aceasta suma a fost stornata din contul de garantie gi inregistrata
Tn contul de venituri anticipate in iulie 2008.

Inregistrarea sa in mod eronat la 31.12.2007 nu a afectat patrimoniul societatii,
Tntrucat activul net este diminuat indiferent daca se inregistreaza ca datorie sau ca venit
anticipat .

- Referitor la achizitionarea autocamionului marca Roman cu semiremorca, in
valoare de ... lei, fara a intra efectiv in proprietatea obstii pana la data controlului, petenta
mentioneaza ca desi nmatricularea autocamionului nu s-a facut, din neglijenta, pe
numele obstii, acesta exista fizic si a fost achitat din sume a caror incasare a fost
evidentiata in contabilitatea Obsgtii, lucru care nu inseamna ca tranzactia nu s-a efectuat
si fara sa fie denaturat patrimoniul societatii.

- Legat de achizitionarea de produse alimentare pe baza facturii fictive
nr.../...12.2007 emisa de o societate radiata de la Registrul Comertului petenta
mentioneaza ca s-a facut aceasta achizitie intrucat nu avea cunostintd de faptul ca
societatea era radiatd si nu putea efectua tranzactii. Acest document nu reprezinta un
fals, ci eventual un document nul din punct de vedere fiscal, iar faptele nu intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii de evaziune fiscala .

- In ceea ce priveste sustragerea de la efectuarea verificarilor financiare, fiscale,
prin nedeclararea sediilor secundare si declararea inexacta a sediului principal, acest
aspect in opinia petentei nu a dus la imposibilitatea efectuarii inspectiei fiscale,
neintrunind conditiile pentru a fi considerata evaziune fiscala .

Astfel, petenta sustine ca nu se justifica impozitul pe profit suplimentar, stabilit de
inspectia fiscala in suma de ... lei, majorari de intarziere de ... lei, si TVA suplimentara in
suma de... lei .

B. Din actul de control contestat rezult a urm atoarele:

OBSTEA V.S este persoana juridica, inscrisa in Registrul asociatiilor gi fundatiilor,
aflat la grefa Judecatoriei Brezoi ca forma asociativa de administratre si exploatare a
terenurilor. Codul fiscal al obstii este ...eliberat la data de ....09.2007.

Activitatea principala este administrarea terenurilor agricole si forestiere cuprinse
in vechile table de drepturi ce vor fi actualizate la mogtenitorii detinatorilor initiali, drepturi
precum : pasunat, exploatare forestiere, dijma, antrepriza, cariere de piatra, pescuit,
vanatoare si alte activitati aprobate de adunarea generala .
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Obsgtea a facut obiectul unei inspectii fiscale generale, ce a fost initiata de Politia
Orasului Brezoi in urma solicitarii inregistrata la DGFP Valcea sub nr.../...03.2008 si la
Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr.../....03.2008.

Referitor la sediul Obstei V.S inspectia fiscala a constatat ca aceasta nu
functioneaza in locatia Primariei Boisoara, adica la sediul declarat, fiind declarate date de
identificare a sediului social care nu permit organului de inspectie fiscala identificarea
acestuia.

in vederea initierii si desfasurarii inspectiei fiscale incepand din data de ...05.2008,
au fost transmise mai multe somatii catre numitii P. Gh. - presedinte si G. N. -
Tmputernicit, la care insa acestia nu au dat curs.

De asemenea a fost solicitat si sprijinul organelor de cercetare penala, respectiv
Politia oragului Brezoi in sensul prezentarii actelor si documentelor contabile ale
agentului economic verificat.

Intrucat reprezentantii legali nu au dat curs somatiilor de prezentare la sediul
DGFP Valcea, cu actele si documentele obstei, precum si cu explicatiile scrise cerute si
data fiind necesitatea finalizarii inspectiei fiscale s-au analizat actele si documentele
avute la dispozitie constatandu-se urmatoarele :

1) Impozitul pe profit a fost verificat in baza a Legii nr.571/2003 privind Codul
Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si a HGR nr.44/2004 pentru aprobarea
Normelor Metodologice de aplicare a Codului fiscal, constatandu-se urmatoarele :

Obstea este persoana juridica romana platitoare de impozit pe profit conform
art.13 din Legea 571/2003 privind Codul Fiscal, intrucat acesta nu a realizat nici o
categorie de venituri din cele prevazute la art.15, alin. 2 din Legea 571/2003 privind
Codul Fiscal care sa fie exceptate de la plata impozitului pe profit pana la limita de
15.000 EURO, prevazuta de art.15, alin 3 din acelasi act normativ.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca obstea a incasat de la SC M SRL
Sibiu, suma de ... lei, in baza contractului de inchiriere, nr.../...11.2007, ce are ca obiect
exploatarea de roci utile pentru constructii pe o suprafata de 10.000 mp de teren aflat in
zona Valea Boisoara .

Obgtea a prezentat Titlul de proprietate nr.../...08.2007 si adeverinta
nr.../...11.2007 eliberata de Primaria comunei Boisoara prin care se specifica faptul ca
aceasta obste este proprietara terenurilor concesionate.

Acelasi teren insa face obiectulul unui alt titlu de proprietate , respectiv Titlul de
proprietate nr.../...12.2002, si care apartine Obstei Mosnenilor ( obstea mare) .

Cele doua obsti, respectiv Obstea Mosnenilor B. G ( obstea mare) si Obstea “ V.
S. ” B. - B.- G (obstea mic a), se afla in litigiu pentru Titlul de Proprietate nr.../...08.2007
si pentru care s-a intocmit si dosarul penal cu nr. ../P/2007.

Inregistrarea in contabilitatea obstei mici, a sumei de ... lei incasata de la SC ...
SRL Sibiu s-a efectuat astfel :

5121 “ Conturi la banci in lei” = 411 “ Clienti” ... lei

411 “ Clienti” = 706 “ Venituri din chirii” .... lei

In luna decembrie 2007 din veniturile Tnregistrate a stornat suma de ... lei si a

inregistrat-o la creante de incasat de la creditori, lucru care nu corespunde realitatii astfel

5121 * Conturi la banci in lei” = 411 “ Clienti” - .... lei

5121 “ Conturi la banci in lei” = 46201 “ Creditori “ .... lei

411 “ Clienti ” = 706 “ Venituri din chirii” - ..... lei

- Organele de inspectie fiscala au constatat ca obgtea a inregistrat in contabilitate
cheltuieli in suma de .... lei care nu sunt aferente veniturilor inregistrate, respectiv :

benzina si motorina in suma de ... lei, anvelope in suma de ... lei, Mavrirol, o substanta
ce se foloseste in apicultura, in suma de ... lei, rovignieta in suma de ... lei, doua sisteme
intel in suma de .... lei, cheltuieli de protocol in suma de ... lei si de asemenea a fost

Pag. 3



ridicata din casierie suma de ... lei si Tnregistrata in contul 6588 “ Alte cheltuieli de
exploatare “ fara a fi justificatata cu documente.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca aceste cheltuieli nu sunt deductibile
la calculul profitului impozabil intrucat, de exemplu pe bonurile de carburant nu este
trecut mijlocul de transport care a alimentat, in cazul anvelopelor nu exista documente
justificative prin care sa se justifice utilizarea anvelopelor in interesul firmei, obstea
neavand autoturisme in patrimoniu, pentru sistemul intel achizitionat nu s-a facut dovada
modului de utilizare al acestuia.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au constatat ca au fost efectuate
cheltuieli de protocol fara insa a se mentiona pe factura ce anume produse au fost
achizitionate, iar pentru produsul Mavrirol achizitionat si care se foloseste in agricultura,
Obstea nu a desfasurat astfel de activitate, deci cheltuielile nu pot fi considerate
deductibile la calculul profitului impozabil .

Astfel, organele de inspectie fiscala au stabilit cheltuieli nedeductibile Tn suma de
... lei , In conformitate cu prevederile art.21, alin.4, lit.e si f din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal .

Impozitul pe profit stabilit suplimentar de inspectia fiscala este in suma de... lei si
este aferent bazei impozabile de ... lei stabilita astfel : ... venituri totale -... lei cheltuieli
totale + ... lei cheltuieli nedeductibile.

Pentru neachitarea la termen a debitului suplimentar au fost calculate accesorii in
suma de ... lei In conformitate cu prevederile art.119 si 120 din OG 92/2003 republicata
privind Codul de procedura fiscala .

2) Taxa pe valoarea ad augata a fost verificata in baza prevederilor Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, HGR
nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Codului fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, constatandu-se urmatoarele :

Organele de inspectie fiscala au constatat ca la data de 25.04.2008 societatea
verificata a depus decontul de TVA pentru trim | 2008 cu sold negativ de TVA de ... lei,
care provine n principal din factura nr. VLC .../ ....02.2008 ce are inscris TVA de ... lei si
este aferenta unui imobil, achizitionat de la CONSUMCOOP Brezoi, jud. Valcea.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca in aceasta factura este inscris pretul
cladirii ca fiind de ... lei plus TVA de ... lei, in total ... lei sume ce au fost inregistrate ca
atare in contabilitatea obgtei.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca la rubrica “ date despre cumparator
“, din factura Th cauza s-a observat ca nu este completat codul de inregistrare fiscala al
acestuia, iar in documentul “ Convenfie incheiatd azi 15.02.2008 " este stabilit pretul
cladirii ca fiind .... lei fara a se specifica daca acest pret include TVA.

Astfel, inspectia fiscala a considerat ca au fost incalcate prevederile art.146, alin
(1), lit a) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal stabilind astfel TVA suplimentar in
suma de 6.080 lei aferent bazei de impunere de 32.000 lei.

Il. Luand in considerare constat arile organului de control, motiva tiile
invocate de petent a, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele
normative in vigoare pe perioada supus a impunerii, se re tin urm atoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea este investita sa se
pronunte daca suma de ... lei reprezentand impozit pe profit, accesorii aferente
impozitului pe profit si TVA, stabilita de organele de inspectie fiscala din cadrul Activitatii
de inspectie fiscala Valcea este legal datoratd de O.V.S. B - G.

Prin procesul verbal incheiat la data de ....11.2008, organele de inspectie fiscala
au apreciat ca societatea a inregistrat in evidenta contabild operatiuni sau cheltuieli ce
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nu reflecta realitatea economica cu scopul de a nu se achita ori a diminua impozitul pe
profit, respectiv TVA.

Pentru aspectele mai sus mentionate, organele de control, au formulat la data de
....01.2009, plangere penald Tmpotriva reprezentantului legal al Obsti V. S. B -
apreciindu-se ca acestea se incadreaza printre faptele prevazute si sanctionate de art.43
din Legea contabilitatii nr.82/1991 rep., art.9, alin.1, lit.c din legea nr.241/2005 pentru
combaterea evaziunii fiscale si art.288, 290 si 291 din Codul penal .

In fapt, pe fond spe ta supus 4 solu fion &rii este dac § petenta avea dreptul de
a-gi include pe cheltuieli si de a deduce TVA aferent a aprovizion arilor efectuate, in
condi fiille in care documentele utilizate nu pot demonstr ~ a provenien fa lor legal a.

Avand in vedere insa ca intre stabilirea obligatiilor bugetare datorate de petenta in
suma de ... lei din care : ... lei impozit pe profit ; ... lei lei majorari impozit pe profit ;.... lei
TVA, constatate prin raportul de inspectie fiscala incheiat la data de ...11.2008 anexa la
decizia de impunere nr... din ...02.2009 si stabilirea caracterului infractional al faptelor
savarsite de administratorul acesteia, exista o interdependenta relativa, in sensul ca
indiferent daca acestea sunt sanctionate sau nu de legea penala, aceasta nu incumba
asupra legalitatii Tnregistrarii in contabilitate a operatiunilor respective, organele de
solutionare apreciaza ca se pot pronunta pe fondul cauzei Tnainte de a se finaliza
solutionarea laturii penale.

Astfel, art.214 alin.1 lit. a din OG 92/2003, rep. privind Codul de procedura fiscala
precizeaza ca :

“Organul de solutionare competent poate suspenda , prin decizie motivata,
solutionarea cauzei atunci cand :

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele de drept cu
privire la existenta indiciilor savarsirii unei infractiuni a carei constatare ar avea o inraurire
hotaratoare asupra solutiei ce urmeaza sa fie data in procedura administrativa “.

Fata de cele de mai sus si vazand dispozitile art.214 alin.1 lit.a din OG 92/2003
rep.la data de 31.07.2007, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea se
investeste cu solutionarea pe fond a contestatiei, pe cale administrativa pentru suma
contestata de ... lei, ce contine si accesoriile totale aferente prejudiciului pentru care au
fost anterior sesizate organele de cercetare penala.

1) Referitor la impozitul pe profitin sum ade .... lei

Cauza supus a solu tion arii este dac a O.V. S. B datoreaz a impozit pe profit in
suma de ... lei aferent & aprovizion arii unor bunuri, in condi tiile in care acestea au la
baza acte care nu indeplinesc calitatea de document jus ftificativ, iar unele achizi {ii
de bunuri s-au efectuat in scop personal .

In fapt, O. V. S. B a inregistrat in evidenta contabila a lunilor noiembrie si
decembrie 2007, cheltuieli in suma totala de ... lei, respectiv :

- ... lei reprezentand contravaloare motorina si benzina in baza bonurilor fiscale,
fara sa fie mentionat nr.de inmatriculare al autovehicului ;

- ... lei anvelope pentru autovehicule, fara ca Obstea sa aiba in patrimoniul sau
autoturisme ;

- ... lei Mauvrirol, substanta folosita in apicultura, fara ca obstea sa desfasoare
acest gen de activitate ;

- .... lei reprezentand contravaloare rovigneta ;
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- ... lei reprezentand contravaloare a 2 sisteme intel achizitionate de la firma
ALTEX, fara a se face dovada modului de utilizare al acestora, intrucat Obstea nu
functioneaza la sediul declarat ;

- .....lei inregistrata in contul 623 “Cheltuieli de protocol, reclama si publicitate”, in
baza facturii nr... din ...12.2007, fara ca la rubrica denumirea produselor sa fie mentionat
despre ce anume produse este vorba, respectiv daca acestea sunt bauturi alcoolice sau
produse din tutun .

- .... lei inregistrata in contul 6588 “ Alte cheltuieli de exploatare “, suma ridicata
de Gh. N din contul de CARD nejustificata cu documente legale .

Organele de inspectie fiscala au constatat ca obstea nu a realizat venituri care
s-ar incadra Tn prevederile art.15, alin.2 din Legea nr.571/2003, pentru a fi exceptate de
la plata impozitului pe profit pana la limita de 15.000 EURO, conditie prevazuta la art.15,
alin.3, aceasta fiind platitoare de impozit pe profit potrivit art.13 din Codul fiscal .

Astfel, in balanta de verificare incheiatd la ....12.2007, Obstea figureaza cu
venituri totale in suma de ... lei, din care venituri incasate din chirii de la SC MALIDCOM
SRL in suma de ... lei si cheltuieli din activitatea de exploatare ih suma de ... lei .

Obstea nu a calculat si Tnregistrat in evidenta contabila impozit pe profit pentru
activitatea desfasurata .

In contesta tia asa cum a fost formulat & petenta nu vine cu nici un fel de
motivare in sus tinerea acesteia referitor la aceast asuma .

in drept, art.21, alin.4, lite si f din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
precizeaza :

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile :

e) cheltuielile f acute in favoarea ac tionarilor sau asocia tilor, altele decat cele
generate de pl ati pentru bunurile livrate sau serviciile prestate c ontribuabilului, la
pretul de piata pentru aceste bunuri sau servicii;

f) cheltuielile inregistrate in contabilitat e, care nu au la baz a un document
justificativ, potrivit legii, prin care s a se faca dovada efectu arii opera tiunii sau
intr arii in gestiune, dup a caz, potrivit normelor ;

Potrivit prevederilor legale invocate anterior, se retine ca inregistrarea pe cheltuieli
a unor documente care nu au calitatea de document justificativ si in baza carora nu se
poate face dovada efectuarii de operatiuni _economice, sunt considerate cheltuieli
nedeductibile la calculul profitului impozabil .

Analizand constatarile efectuate prin raportul de inspectie fiscala si decizia de
impunere, rezulta ca petenta a inregistrat cheltuieli cu motorina si benzina, cheltuieli de
protocol, si cheltuieli cu sumele ridicate de G. N. din contul de CARD, fara a avea la baza
un document justificativ .

Totodata se retine ca petenta a efectuat o serie de cheltuieli cu anvelopele si
rovigneta, fara ca Obgstea sa aiba in patrimoniul sau autoturisme, cheltuieli cu Mavrirol, o
substanta folosita in apicultura si cheltuieli cu 2 sisteme intel, fara a se justifica utilitatea
acestora, cheltuieli facute in favoarea membrilor obstii .

in ceea ce priveste inregistrarea in evidenta contabilda a unor operatiuni
economice, art.6 din Legea contabilitatii nr.82/1991, cu modificarile si completarile
ulterioare, precizeaza :

“ (1) Orice opera tiune economico - financiar a efectuata se consemneaz a in
momentul efectu arii _ei intr-un document care st a la baza inreqistr arilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de docume nt justificativ .
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(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in contabilitate
angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si aprobat, precum si a
celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz .”

Rezulta asadar ca efectuarea de finregistrari In evidenta contabila poate fi
efectuata numai in baza unor documente justificative si acestea poarta raspunderea
celor care le-au intocmit, vizat si aprobat .

Referitor la operatiunile economice inscrise in documentele justificative si
inregistrate Tn evidenta contabild, Ordinului 1850/14.12.2004 privind registrele si
formularele financiar-contabile, la pct.1 si pct.2 din Normele metodologice de intocmire i
utilizare a registrelor si formularelor comune pe economie privind activitatea financiara i
contabila, stipuleaza :

“ 1. Persoanele prevazute la art. 1 din Legea contabilitii nr. 82/1991, republicata,
consemneaza operatiunile economico-financiare, in momentul efectuarii lor, 1in
documente justificative, pe baza carora se fac inregistrari in jurnale, fise si alte
documente contabile, dupa caz .

2. Documentele justificative trebuie s a cuprind a urm atoarele elemente
principale :

- denumirea documentului;

- denumirea si, dupa caz, sediul unitatii care intocmeste documentul;

- numarul documentului si data intocmirii acestuia;

-mentionarea p artilor care particip a la efectuarea opera tiunii
economico-financiare (cand este cazul);

- continutul opera tiunii economico-financiare  gi, atunci cand este necesar,
temeiul legal al efecturii acesteia;

- datele cantitative gi valorice aferente operatiunii economico-financiare
efectuate;

- numele si prenumele, precum si semnaturile persoanelor care raspund de
efectuarea operatiunii economico-financiare, ale persoanelor cu atribuii de control
financiar preventiv gi ale persoanelor in drept sa aprobe operatiunile respective, dupa
caz;

- alte elemente menite s a asigure consemnarea complet a a operatiunilor
efectuate.

Documentele care stau la baza inregistr __arilor in contabilitate pot dobandi
calitatea de document justificativ numai in condi  tile in care furnizeaz a toate
informa tiile prev azute de normele legale in vigoare.

Documentele provenite din relatile de cumparare a unor bunuri de la persoane
fizice pot fi inregistrate in contabilitate numai in cazul in care se face dovada intrarii in
gestiune a bunurilor respective. In cazul in care documentele respective se referd la
cheltuieli pentru prestari de servicii efectuate de persoane fizice impuse pe baza de
norme de venit, pentru a fi inregistrate in contabilitate, acestea trebuie sa aiba la baza
contracte sau conventii civile, incheiate Tn acest scop, si documentul prin care se face
dovada platii.”

Ori aga cum s-a retinut anterior, in cazul bonurilor fiscale emise de Petrom SA si
anexate Tn copie la dosarul cauzei, acestea nu contin date cu privire la numele
cump aratorului, nr. de inmatriculare al autovehiculelor si deci men tionarea p artilor
care particip a la efectuarea opera tiunii economice .

In ceea ce priveste cheltuielile de protocol in suméa de ... lei inregistrate de

aceasta la denumirea produselor sau a serviciilor figureaza “ produse alimentare “ , fara
a se mentiona despre ce anume produse este vorba, respectiv con tinutul opera tiunii
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economico-financiare, pentru a se putea stabilii daca acestea sunt sau nu produse de
protocol .

Referitor la suma de ... lei, reprezentand retrageri de numerar din contul de card,
potrivit registrului jurnal Thcheiat la data de ...12.2007, anexat in copie la dosarul cauzei,
se retine ca petenta a inregistrat aceste retrageri in contul 6588 “ Alte cheltuieli de
exploatare “in corespondenta cu contul 401 “Furnizori “ .

insé dacd se are in vedere functionararea contului 658 "Alte cheltuieli de
exploatare”, aa cum este preizut: de dispoziile Ordinului 1752/2005 pentru
aprobarea reglemeditilor contabile conforme cu directivele europene, in
urmatoarele :

“ Cu ajutorul acestui cont se tine eviden ta altor cheltuieli de exploatare.
Tn debitul contului 658 "Alte cheltuieli de exploa  tare" se Inregistreaz a :
- cheltuielile efectuate in avans, aferente exercitiului in curs (471);
- valoarea desp agubirilor, amenzilor si penalit atilor, datorate sau pl atite
tertilor si bugetului (401, 404, 448, 462, 512);
- valoarea donatiilor acordate (301, 302, 303, 345, 371, 381, 512, 531);
- valoarea neamortizata a imobilizarilor necorporale sau corporale, scoase din
activ (203, 205, 2071, 208, 211, 212, 213, 214);
- valoarea imobilizarilor in curs, scoase din evidenta (231, 233);
- sume in curs de clarificare (473).”

Fata de cele de mai sus, se retine ca debitarea contului 658 in corespondenta cu
contul 401 se face numai pentru operatiuni economice privind valoarea despagubirilor,
amenzilor si penalitatilor datorate sau platite tertilor si bugetului de stat gi nu ridicari de
numerar dintr-un cont de card, aga cum a efectuat petenta .

Referitor la cheltuielile nedeductibile inregistrate in evidenta contabila de petenta
cu anvelopele, rovigneta, Mavrirol pentru apicultura, sisteme intel, se retine ca petenta nu
a putut justifica utilitatea acestor achizitionari, acestea fiind efectuate in scop personal,
astfel ca in mod corect nu a fost acordat drept de deducere a acestor cheltuieli .

Mai mult decat atat, avand in vedere ca petenta nu a calculat si inregistrat in
evidenta contabild impozit pe profit, desi aceasta a realizat venituri din activitatea de
exploatare, se retine ca in mod corect a fost majorata baza impozabila a impozitului pe
profit cu suma de ... lei ( venituri totale - cheltuieli totale + cheltuieli nedeductibile ), astfel
ca sustinerile petentei apar ca neantemeiate pentru acest capat de cerere .

In ceea ce prive ste sustinerile petentei, in contesta tia asa cum a fost
formulat a se retine ca petenta nu vine cu nici un fel de mot ivare in sus tinerea
acesteia referitor la aceste sume.

In drept, art. 206 alin.1 lit. ¢ si d din OG 92/2003 privind Codul de procedura
fiscald, precizeaza : " (1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:]....]

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaz _a;[....] “

Art .213 alin.1 din acelasi act normativ precizeaza

" Tn solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt si de
drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza contesta tiei se
face n raport de sus tinerile p artilor, de dispozi tiile legale invocate de acestea si de
documentele existente la dosarul cauzei.Solu tionarea contesta tiei se face in
limitele sesiz arii."

Totodata, conform prevederilor pct.2.4 din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX
din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala aprobate prin OMF 519/2005 :
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"Organul de solu tionare competent nu se poate substitui contestatoru lui cu
privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administra  tiv
fiscal respectiv ."

IN CONCLUZIE , avind in vedere cele de mai sus, intrucat petent  a nu vine cu
nici un argument in sus tinerea contesta tiei privind impozitul pe profit in suma de ...
lei, suma pe care nu o invoca si nu 0 motiveaza in fapt si in drept in contestatia asa cum
a fost formulata, aceasta apare ca nemotivata si neantemeiata la acest capat de cerere.

In concluzie, fata de cele de mai sus, se retine ca aceste operatiuni nu reflectd
realitatea, astfel ca in mod corect organele de inspectie fiscala nu au acordat drept de
deducere a cheltuielilor in suma de ... lei si diferenta suplimentara la impozit pe profit in
suma de ... lei.

2)Referitor la accesoriile in sum a de ... lei majorari de intarziere aferente
impozitului pe profit, cauza supusa solutionarii este daca acestea sunt datorate in
conditiile Tn care potrivit considerentelor retinute anterior in sarcina petentei a fost retinut
ca legal datorat impozitul pe profit in suma de ... lei .

in fapt, prin decizia de impunere nr... din ...02.2009 ce face obiectul cauzei,
organele de inspectie fiscala au calculat in sarcina petentei accesorii in suma totala de
...lei aferente impozitului pe profit stabilit suplimentar in suma de ... lei .

Fata de cele de mai sus si avand in vedere faptul ca accesoriile reprezinta o
masura accesorie in raport cu debitul, conform principiului de drept “accesorium sequitur
principale “, iar Tn sarcina petentei s-a stabilit ca legal datorat impozit pe profit in suma de
... lei, pe cale de consecinta rezulta ca petenta datoreaza accesorii in suma de ...lei
aferente impozitului pe profit .

3) Referitor la taxa pe valoarea ad augata in suma de ... lei

Cauza supus a solu tionarii este dac a O. V. S. B datoreaz a taxa pe valoarea
adaugata in sum a de ...lei aferent a aprovizion arii unei construc tii, in condi tiile n
care aceste opera tiuni sunt scutite de TVA, iar factura nu con  tine toate informa tiile
cerute de formular .

in fapt, O. V. S. B a inregistrat in evidenta contabila achizitionarea unui imobil de
la CONSUMCOOP Brezoi, jud. Valcea in baza facturii fiscale nr.VLC .. / .02.2008 in
valoare totala de ... lei, din care TVA in suma de ... lei .

Factura de aprovizionare la rubrica date despre cumparator, nu are completat
codul de inregistrare fiscala al acestuia, iar in documentul Conventie incheiaté la data de
...02.2008, este stabilit pretul cladirii ca fiind ... lei fara a se specifica daca acest pret
include si TVA.

In contesta tia asa cum a fost formulat & petenta nu vine cu nici un fel de
motivare in sus tinerea acesteia referitor la aceast asuma .

In drept, art.141, alin.2, lit.f din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, asa cum
este prevazut la pct.109 din Legea nr.343/2006 pentru modificarea si completarea legi
nr.571/2003, operabil de la data de 01.01.2007, precizeaza urmatoarele :

“(2) Urm atoarele opera tiuni sunt, de asemenea, scutite de tax a:

f) livrarea de c atre orice persoan a a unei construc tii, a unei p arti a acesteia
si a terenului pe care este construit, precum  si a oric arui alt teren .[...] “
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In ceea ce priveste elementele obligatorii pe care trebuie s& le cuprinda o factura,
art.155, alin.5, lit e din aceelasi act normativ, precizeaza :
(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu ur@toarele informaii:

e) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare prev azut la art. 153, ale
cumparatorului de bunuri sau servicii, dupa caz ;

Referitor la conditiile de exercitare a dreptului de deducere a unui contribuabil,
art.146, alin.1, lit.a din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, stipuleaza :

“ Condi tii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxe i, persoana impozabil a
trebuie s a indeplineasc a urm atoarele condi tii:

a) pentru taxa datorat a sau achitat a, aferent bunurilor care i-au fost ori
urmeaz a sa i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaz a sa i fie prestate in
beneficiul s au, sa detina o factur a care sa cuprind a informa tiile prev azute la art.

155 alin. (5) :[...]"

Potrivit prevederilor legale precizate anterior, se retine ca livrarea de catre o
persoana a unei constructii, a unei parti a acesteia si a terenului pe care este construit,
reprezinta operatiune scutita de taxa pe valoarea adaugata .

Din analiza registrului jurnal si a balantei de verificare incheiate la finele lunii
februarie 2008, anexate in copie la dosarul cauzei, rezultd ca petenta a achizitionat un
imobil Tn baza facturii fiscale nr.VLC / ...02.2008 in valoare totala de ... lei, inregistrand
in evidenta contabila, TVA in suma de ... lei .

insd daca se are in vedere conventia incheiatd la data de ...02.2008 intre
CONSUMCOOP Brezoi, in calitate de vanzator si O. V. S. B. G, in calitate de
cumparator, anexata in copie la dosarul cauzei, rezulta ca “ Pre tul convenit in urma
negocierilor este de.... lei, contravaloare imobil, magazin mixt situat in sat.., com.B,
jud.Valcea .”

Fata din cele de mai sus, se retine ca nu rezultd c& pretul de livrare ar cuprinde
TVA sau ar fi pret exclusiv fard TVA .

Referitor la inscrierea in facturile fiscale de TVA pentru operatiunile scutite, n
drept, pct.58, alin.1 si pct40 din HG nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
Metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, prevad urmatoarele :

“ 58. (1)In sensukrt. 150alin. (3) din Codul fiscal, orice persaacare inscrie
in mod eronat taxa intr-o factiusau intr-un alt document asimilat unei facturi va
plati aceast taxa la bugetul statuluiiar beneficiarul nu va avea dreptut sledua
aceast taxz daa operaiunea este scutitfara drept de deducere, fiind aplicabile
prevederile pct. 40.

40. Cu excepa celor previzute laart. 141 alin. (3) din Codul fiscal,
persoanele impozabile nu pot aplica taxarea pewfjperaiunile scutite prexzute
de art. 141din Codul fiscal. [... ]. Scutirile se aplclivrarilor de bunuri si/sau
prestirilor de servicii realizate de orice persoanmpozabik. Daci 0 persoaw
impozabili a facturat Tn mod eronat cu taklivrari de bunuri si sau presdri de
servicii scutite conform art. 141 din Codul fiscadste obligat & storneze facturile
emise.Beneficiarii unor astfel de operagiuni_nu_au dreptul de deduceresau de
rambursarea taxei aplicatein mod eronat pentru o astfel de operaiune scutita.
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Acsstia trebuie € solicite furnizorului/prestatorului stornarea facii cu taxa si
emiterea unei noi facturtifa taxa ."

Asa cum se poate vedea din cele de mai sus, se retine ca beneficiarii unor astfel
de operatiuni nu au dreptul de deducere sau de rambursare a taxei aplicate in mod
eronat pentru o operatiune scutita, iar persoana impozabila care a facturat in mod eronat
cu taxa o livrare de bunuri scutita conform art. 141 din Codul fiscal, este obligat sa
storneze facturile emise, la solicitarea beneficiarului si sa emita o noua factura fara taxa .

Mai mult decat atét, asa cum s-a retinut anterior, factura in cauza nu contine toate
informatiile cerute de formular, respectiv codul de identificare al contribuabilului .

Ori daca se are in vedere prevederile legale cu privire la conditile de exercitare a
dreptului de deducere a TVA, se retine ca pentru a-si exercita acest drept,_persoana
impozabil & trebuie s & detina o factur a care sa cuprind a informa tiile prev azute la
art. 155 alin. (5) , respectiv codul de inregistrare fiscal _a .

Fata de cele de mai sus, organele de solutionare a contestatiei retin ca factura in
cauza nu indeplineste conditile de exercitare a dreptului de deducere, iar pe de alta
parte livrarea imobilului catre petenta reprezinta operatiuni scutite de TVA .

In ceea ce prive ste sustinerile petentei, in contesta tia asa cum a fost
formulat a petenta nu vine cu nici un fel de motivare in sus  tinerea acesteia referitor
la aceste sume.

in drept, art. 206 alin.1 lit. ¢ si d din OG 92/2003 privind Codul de procedura
fiscald, precizeaza : " (1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:]....]
c) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiaz _a;[....] “
Art .213 alin.1 din acelasi act normativ precizeaza
" Tn solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt si de
drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza contesta tiei se
face in raport de sus tinerile p artilor, de dispozi tiile legale invocate de acestea si de
documentele existente la dosarul cauzei.Solu tionarea contesta tiei se face in
limitele sesiz arii."

Totodata, conform prevederilor pct.2.4 din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX
din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala aprobate prin OMF 519/2005 :

"Organul de solu tionare competent nu se poate substitui contestatoru lui cu
privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administra  tiv
fiscal respectiv ."

IN CONCLUZIE , avind in vedere cele de mai sus, intrucat petent  a nu vine cu
nici un argument in sus tinerea contesta tiei privind taxa pe valoarea adaugata in suma
de ... lei, suma pe care nu o invoca gi nu o motiveaza in fapt i in drept in contestatia
asa cum a fost formulata, aceasta apare ca nemotivata si neantemeiata la acest capat
de cerere.

in concluzie, avand in vedere situatia de fapt si de drept prezentata, se retine ca
ca in mod corect nu au acordat drept de deducere a TVA in suma de ... lei, astfel ca
sustinerile petentei apar ca neantemeiate pentru acest capat de cerere .

In contestatia formulata, petenta sustine ca pentru semnarea situatiilor financiare
pentru anul 2007 de catre dl G. N si depuse in luna iunie 2008, acesta avea procura de
reprezentare, desi inspectia fiscala sustine ca nu a existat imputernicit legal .

Totodata aceasta sustine ca suma de ... lei evidentiata drept garantie este de fapt
un venit incasat anticipat prin contul curent si reprezinta chirie conform contract, si ca
aceasta suma a fost stornata din contul de garantie si inregistrata in contul de venituri
anticipate in iulie 2008.

Pag. 11



Petenta sustine deasemenea ca achizitionarea autocamionului marca Roman cu
semiremorca, in valoare de 35.000 lei, fara a intra efectiv in proprietatea obstii pana la
data controlului, desi Tnmatricularea autocamionului nu s-a facut, din neglijenta, pe
numele obstii, acesta exista fizic si a fost achitat din sume a caror incasare a fost
evidentiata in contabilitatea Obstii B. B. G., lucru care nu inseamna ca tranzactia nu s-a
efectuat si fara sa fie denaturat patrimoniul societatii.

Fata de sustinerile petentei din contestatia asa cum a fost formulata, precizate mai
sus, se retine ca aceste aspecte au facut obiectul plangerii penale formulate de
Activitatea de Inspectie fiscala Valcea, inregistrata sub nr.../...01.2009, asupra careia
urmeaza sa se pronunte organele de cercetare penala .

Avand in vedere considerentele retinute mai sus si in temeiul art.209 alin.(1) lit.a),
art.211 si art.216 alin.1 din OG92/2003 privind Codul de Procedura Fiscala rep.la
31.07.2007 se :

DECIDE

Respingerea contestatiei formulata de O.V. S. B. ca neintemeiata si nhemotivata
pentru suma de ... lei Ron lei ron impozit pe profit, accesorii aferente acestora gi taxa pe
valoarea adaugata .

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi atacata
la Tribunalul Valcea in termen de 6 luni de la comunicare .

DIRECTOR EXECUTIV,
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