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Pe rol fiind judecarea actiunii avdnd ca obiect contestatiei act
administrativ formulaté de reclamanta SC cu » Str.
-, Jud. in contradictoriu cu parata D G.F.P.PH. cu

sedlul in P101e$t1 str. Aurel Vlaicu nr. 22, jud. Prahova . ,

Dezbaterile au avut loc in gedinta publica de la data de’ 7 06.2011 ,
consemnate in incheierea de sedinta de la.acea data, care fac parte integranti dm
prezenta hotirare, cind instanta, avind nevoi¢ de timp pentru.a studia actele Si
lucririle dosarului a améanat:pronuntarea la data de 14.06.2011. |

TRIBUNALUL

Prin actiunea inregistratd pe rolul acestei instante sub nr 5610/105/2009,
reclamanta SC SRL, a solicitat in contradictoriu cu pérata
D.G.F.P.PRAHOVA anularea deciziei 172/2009 si a deciziei de impunere nr
4076/30.07.2009 emisia de DGFP Prahova - Activitatea de Inspectie Fiscal,
precum si a raportului de inspectie fiscali incheiat la data de 23.07.2009.

In motivarea actiunii reclamanta a ardtat c3, in raportul de inspectie
fiscald, pe baza ciruia organul fiscal a -emis: decizia''de impunere nr
4076/30.07.2009 s-au stabilit urmitoarele obligatii suplimentare de .platd
_contestate: .s-a constatat TVA deductibild in valoare de -405.610 lei, cu.170:384.

lei.._mai putm,-qreprczentandwTVA»dedus _din.. facturile...emise dev.SC«_“_,,._._;w_,_
~JARELECTROED-SRL-Ploiesti; in-urma-controlului-stabilindu- sse-ca-facturile -~
emise de aceastd societate ni-af la bazid un document justificativ.

- = Cu-privire-la-factura~117/2008; "emisa-de- SG- JARELECTROED-SRL~— -

PlOlC$tl reclamanta a aritat ci a'fost'irisotita de o situatie de lucrari acceptata de .
beneficiar, fiind achitat3 in termen, potrivit contractului 231 /2008.

Prin urmare sunt 1ndep]1n1te conditiile art. 21 al 4 ht f dm Lg 571/2003
modificatd.

Paérata, legal mtata a formulat intAmpinare, prin - care a sohc1tat
respmgerea actiunii, ca neantemeiat. In ceea ce priveste TVA deductibila,
Tnregistratd de societate, parata a ardtat c3 provine-in principal din achizitiile de
piatd internd a serviciilor prestate de SC JARELECTROED SRL Ploiesti.

“TTTTTTFata de TVA deductibila stabilitd de Teclamants, 1o cuantum de 375974

lei organele fiscale au stabilit TVA deductibild 405.610 lei, mai putin cu
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170.384 lei, rezultind din facturile emise de subantreprenorul mai sus aritat,
contrar prevederilor art. 146 al.1 lit1a i b si art. 155 al.5 din Lg. 571/2003.

Urmare consultirii bazei de date de la AFPM Ploiesti, organele fiscale au
stabilit cad, pentru facturile fiscale emise de JARELECTROED SRL Ploiesti in
luna martie 2009 nu a fost indepliniti obligatia declarativi prev. de art. 82 c. pr.
Fiscald si in urma deplasarii la sediul social al acestei societati s-a constatat ca
nu mai desfasoar] activitate.

Din acest considerent reclamanta nu are drept de deducere pentru TVA
deductabila in cuantum de 170.384 lei, inscris in cele patru facturi fiscale,
nefiind demonstrata realitatea serviciilor mentionate in aceste facturi.

In cauzd s-au administrat proba cu inscrisuni §1 proba cu expertiza
contabila.

™ Verificand actele si lucrdrile dosarului, Tribunalul va respinge actiunea
reclamantei, ca neintemeiata, pentru urmatoarele considerente:

Reclamanta a constituit §i inregistrat in perioada martie - aprilie 2009
TVA deductibila 575.994 lei, conform balantelor de verificare Si a deconturilor
lunare de TVA. Organele fiscale au stabilit TVA deductibil in sumi de 405.610
lei, mai putin cu suma de 170. 384 lei, care reprezinta TVA aferenti celor patru
facturi fiscale emise de SC JARELECTROED SRL Ploiesti §i achitate de
reclamanta, insa pentru aceste facturi nu existd documente justificative privind
manopera §i receptia lucrarilor de constructii facturate.

Organele fiscale au constatat in anul 2008 ca SC JARELECTROED SRL
Ploiesti a depus deconturi privind TVA numai pentru lunile martie — mai 2008
declarandu-se la organul fiscal un singur angajat in anul:2008 si doar pentru funa
ianuarie, ceea ce inseamna cd nu existd dovada efectudrii lucririlor, pentru care
s-au emis facturi citre reclamanti.

Acest subantreprenor a fost declarat contribuabil inactiv de catre organul
fiscal in stabilirea masurilor legale prev. de OG 92/2003.

- In sensul actelor administrativ fiscale contestate sunt i, concluziile
raportulu; de expertiza contabila si pnn urmare, reclamanta nu poate benefcia de

_dispozitiile axt, .146 al.1 lit.a_si b_si ,a.rtj-«155 Aal.5.din lg, 571/2003 prwmd L
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o PENTRU ACESTE MOTIVE ,
et e e e s INNUMEBE BEGIE e oo
e . HOTARASTE. -
Respinge actiunea, formulatd de reclamanta SC - . SRL, cu
sediul in , Str.. nr  jud. In contradictoriu cu parita
D.GFP. cu sedil in Ploiesti, str.Aurel Vlaicu nr.22 jud.PH., ca

neantemeiata. ‘
Curecursin15 zﬂe de la comunicare.
Pronuntata in scdlnta pubhca azi, 22 04 2011.
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