nr.X/X/2011 - 10.05.2012

DECIZIA CIVILA NR.3969
Sedinta publica din 13 noiembrie 2012
PRESEDINTE: X
JUDECATOR:
XJUDECATOR: X
GREFIER: X

Pe rol fiind pronuntarea asupra recursului declarat de parata
Directia Generala a Finantelor Publice X impotriva sentintei civile
nr.X/16.03.2012 pronuntatd de Tribunalul X in dosar nr.X/X/2011 in
contradictoriu cu reclamanta SC X SRL si parata Administratia Finantelor
Publice pentru Contribuabili Mijlocii X, avand ca obiect contestatie act
administrativ fiscal.

Data fara citarea partilor.

Mersul dezbaterilor si concluziile orale ale partilor au fost
consemnate in incheierea de sedinta de la termenul din 6 noiembrie
2012, incheiere ce face parte integranta din prezenta hotarare, data la
care instanta a amanat pronuntarea la 13 noiembrie 2012.

CURTEA

Deliberand asupra recursului de fata, constata

urmatoarele: 1. Cererea de chemare in judecata:

Prin actiunea inregistrata pe rolul Tribunalului X la data de
16.11.2011, sub nr. de dosar X/2011, reclamanta S.C. X" S.R.L. in
contradictoriu cu parata Administratia Finantelor Publice pentru
Contribuabilii Mijlocii X a solicitat instantei anularea, in tot, a deciziei
privind solutionarea contestatiei nr. X/04.08.2011 si, pe cale de
consecinta, anularea, ca netemeinica si nelegala, a deciziei referitoare la
obligatile de plata accesorii nr. X15.06.2011, act emis de catre
Administratia Finantelor Publice pentru Contribuabilii Mijlocii X, prin care
s-a stabilit in sarcina societatii plata sumelor de X lei - impozit pe profit gi
a sumei de X lei dobanzi si penalitati de intarziere aferente T.V.A.; avand
in vedere ca societatea reclamanta, din necesitatea obtinerii unui
certificat fiscal care sa nu prevada datorii fatd de bugetele statului, a
achitat sumele contestate prin chitanta nr. X/15.06.2011, solicita
obligarea paratei la restituirea acestor sume ca platite, fara a exista o




obligatie de plata.

in motivare, reclamanta arata ca prin decizia referitoare la obligatiile
de plata accesorii nr. X15.06.2011, act emis de catre Administratia
Finantelor Publice pentru Contribuabilii Mijlocii X, s-a stabilit in sarcina
societatii S.C. ,X" S.R.L. plata urmatoarelor sume: X lei impozit pe profit
si X lei dobanzi si penalitati de intarziere aferente T.V.A.

impotriva acestei decizii reclamanta a formulat contestatie
administrativa prin care a solicitat anularea deciziei nr. X/15.06.2011 si,
pe cale de consecinta, anularea obligatiei de plata a sumelor indicate in
aceasta decizie.

Cu toate acestea, a achitat si contravaloarea sumelor stabilite prin
dispozitia privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala.

invedereaza faptul ca raportul de inspectie fiscala nr. X si dispozitia
privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr. X sunt acte
emise in data de 29.04.2011.

Prin decizia nr. X04.08.2011, contestata, institutia parata
motiveaza calculul penalitatilor/majorarilor de intarziere pana in
data de 30.04.2011, iar suma xreprezinta calculul accesoriilor la
data achitarii integrale a datoriilor. X

Reclamanta considera pertinenta, legala si temeinica
sustinerea potrivit in speta sunt aplicabile prevederile art. 111 alin.
2 lit. b Cod procedura filc%la;i conform carora termenul de plata
pentru aceste datorii este data de 20 a lunii urmatoare.

in drept, invoca prevederile art. 218 alin. 2 Cod procedura
fiscala si art. 8 din Legea nr. 554/2004 modificata.

Parata nu a depus la dosarul cauzei

intampinare. 2. Hotararea Tribunalului

X:

Prin sentinta civila nrx/16.03.2012, pronuntata in dosar nr.
x/x/2011 Tribunalul x:

- a admis actiunea formulata de catre reclamanta S.C. ,,x" S.R.L.
in contradictoriu cu parata Administratia Finantelor Publice Pentru
Contribuabilii Mijlocii x,

ea anulat decizia nr. x15.06.2011 si decizia nr. x04.08.2011,

ea obligat parata sa restituie reclamantei suma de x lei si

- a obligat parata, fata de reclamanta, la plata sumei de x lei, cu
titlu de cheltuieli de judecata.

Pentru a hotari astfel, tribunalul a retinut in esentd urmatoarele:
Prin decizia referitoare la obligatile de plata accesorii nr.
x/15.06.2011, emisa in temeiul art. 88 lit. ¢ si art. 119 din O.G. nr.
92/2003, parata a stabilit in sarcina reclamantei obligatia de plata a
sumei totale de x lei, reprezentand impozit pe profit in valoare de x
lei si dobanda si penalitati de intarziere aferente T.V.A. in valoare de




X lei. (fila 5 dosar).

Contestatia formulata de catre reclamanta impotriva deciziei nr.
x/2011 a fost respinsa, ca neintemeiata, de catre parata prin decizia
nr. x04.08.2011 (fila 56-61 dosar).

Conform mentiunilor evidentiate in Anexa la decizia nr.
x/15.06.2011, tribunalul retine ca obligatiile de plata accesorii
(dobanzi9 au fost calculate asupra debitelor principale reprezentand
impozit pe profit, in suma de x lei si asupra sumei de x lei,
reprezentand T.V.A., debite principale stabilite prin decizia de
impunere nr. x/29.04.2011.

Prin decizia de impunere nr. x/29.04.2011, emisa in baza
raportului de inspectie fiscala din 29.04.2011, organele de inspectie
fiscala au stabilit obligatii suplimentare de pata in sarcina
reclamantei, respectiv suma de x lei, reprezentand impozit pe profit
si suma de x lei, reprezentand T.V.A., calculand si majorari de
intarziere aferente debitelor principale, pana la data de 30.04.2011,
in cuantum de x lei si, respectiv x lei.

Potrivit mentiunilor inscrise la pct. 4 din decizia nr. x/2011,
obligatiile fiscale suplimentare de plata se platesc in functie de data
comunicarii deciziei, pana la data de 5 a lunii urmatoare, cand data
primirii este cuprinsa intre intervalul 01-15 din luna si, respectiv,
pana la data de 20 a lunii urmatoare, cand data primirii este
cuprinsa in intervalul 16-31 din luna (fila 81 dosar).

Tribunalul a retinut ca reclamanta a achitat obligatiile fiscale
suplimentare de plata prevazute in decizia nr. x/2011 la data de
20.05.2011, conform ordinelor de plata nr. x,x,x,x si x (fila 74-76
dosar).

intrucat decizia nr. x a fost comunicata reclamantei in data de
03.05.2011, termenul de plata (scadenta) pentru obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite prin aceasta decizie era 05.06.2011,
conform mentiunilor inscrise la pct. 4 din decizie (fila 77 dosar).

Tribunalul a retinut ca reclamanta a achitat diferentele de
obligatii fiscale (atat cele principale céat si cele accesorii) stabilite
prin decizia nr. x/29.04.2011 la data
de 20.05.2011, conform O.P. nr. x(fila 74-76 dosar), inainte de expirarea
termenului de plata (scadenta).

Potrivit dispozitiilor art. 111 alin. 1 si 2 Cod procedura fiscala:
,Creantele fiscale sunt scadente la expirarea termenelor prevazute de
Codul fiscal sau de alte legi care le reglementeaza.

(2) Pentru diferentele de obligatii fiscale principale si pentru
obligatiile fiscale accesorii, stabilite potrivit legii, termenul de platd se
Stabileste in functie de data comunicérii acestora, astfel:

a) daca data comunicarii este cuprinsa in intervalul 1-15 din luna,



termenul de plata este pana la data de 5 a lunii urmatoare;

b) daca data comunicarii este cuprinsa in intervalul 16-31 din luna,
termenul de plata este pana la data de 20 a lunii urmatoare."

intrucat reclamanta a achitat diferentele de obligatii fiscale
(principale si accesorii) stabilite suplimentar de plata prin decizia nr.
350/29.04.2011, comunicata reclamantului la data de 03.05.2011 inainte
de expirarea termenului de platd prevazut de dispozitile art. 111 Cod
procedura fiscala, tribunalul apreciaza ca decizia nr. x/15.06.2011 este
nelegala, fiind emisa de catre parata cu incalcarea dispozitilor mai sus
enuntate.

De asemenea, tribunalul a observat, din examinarea continutului
deciziei nr. x/2011, ca acest act administrativ fiscal nu indeplineste
conditile unei motivari precise si complete, ceea ce echivaleaza cu
absenta motivarii actului.

Astfel, in anexa deciziei contestate se mentioneaza ca documentul
in baza caruia s-a stabilit suma de plata este decizia nr. x/322 din data
de 03.05.2011, desi obligatiile de plata accesorii au fost calculate in baza
debitelor stabilite prin decizia nr. x/29.04.2011 (respectiv pentru sumele
de x lei si x lei).

De asemenea, tribunalul* a retinut ca si perioada pentru care s-au
calculat aceste accesorii, 30.04.2011 - 25.05.2011, este stabilita eronat,
in raport de data achitarii debitelor, respectiv 20.05.2011 (fila 5 dosar).

Retindnd nelegalitatea deciziei nr. x/15.06.2011, pe cale de
consecinta, tribunalul a constatat ca si decizia nr. x/04.08.2011, privind
solutionarea contestatiei reclamantei, este nelegala, avand in vedere
aceleagi considerente enuntate anterior, retinand, totodata si faptul ca
suma de 201 lei, achitata de reclamanta in baza deciziei nr. x/2011 este
0 suma nedatorata (fila 18 dosar).
| Fatd de considerentele de fapt si de drept susmentionate, in temeiul art.
218 alin. 2 din O.G. nr. 92/2003 coroborat cu art. 18 din Legea nr.
554/2004, tribunalul a admis actiunea reclamantei S.C. ,x" S.R.L. in
contradictoriu cu péarata Administratia Finantelor Publice Pentru
Contribuabilii Mijlocii x; a anulat decizia nr. x/15.06.2011 si decizia nr.
x/04.08.2011; a obligat parata sa restituie reclamantei suma de x lei.

in baza art. 274 Cod procedura civila, tribunalul a obligat parata,
fata de reclamanta, la plata sumei de 8,60 lei, cu titlu de cheltuieli de
judecata, reprezentand taxele judiciare de timbru si timbrul judiciar.

3. Recursul paratei Directia Generala a Finantelor Publice x -
Administratia Finantelor Publice Contribuabili Mijlocii:

impotriva acestei hotarari a declarat recurs parata Directia Generala
a Finantelor Publice x - Administratia Finantelor Publice Contribuabili
Mijlocii solicitand admiterea recursului asa cum a fost formulat,
modificarea Sentintei civile nr.x/16.03.2012 pronuntata de Tribunalul x ca




fiind nelegala si netemeinica, iar pe fondul cauzei respingerea actiunii
reclamantei si mentinerea Deciziei nr.x/04.08.2012 emisa de D.G.F.P. x
in totalitate ca fiind legala si temeinica.

in motivare se aratd ca organele fiscale din cadrul Administratiei
Finantelor Publice pentru Contribuabili Mijlocii x, prin Decizia referitoare
la obligatiile de plata accesorii nr.x/15.06.2011, au stabilit accesorii

in suma talams
x lei, dupa cum urmeaza: x lei reprezentand dobéanzi de intarziere
aferente impozitului pe profrt

suma de x lei, pentru perioada 30.04.2011-20.05.2011;
-x lei reprezentand dobanzi de intarziere aferente taxei pe
adaugata in suma de x lei, pentru perioada 30.04.2011 -25.05.2011.
Debitele principale, respectiv suma de x lei reprezentand
impozit pe profite
si suma de x lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata au fost
individualizati prin decizia de impunere nr.x/29.04.2011. Prin

aceeasi decizie de impuneri
organele de inspectie fiscala au calculat si majorari de intarziere
aferente impozitufij
pe profit, in suma de x lei si majorari aferente taxei pe valoarea
adaugata, irf

suma de x iei, pana la data de 30.04.2011.

Organele fiscale din cadrul Administratiei Finantelor pentru
Contribuabili Mijlocii, prin Decizia referitoare la obligatiile de
plata accesorii nr.x/15.06.2011, au calculat dobanzi de intarziere in
continuarea celor calculai
prin decizia de impunere nr.x/29.04.2011, pana la data stingerii
sumelor datorati inclusiv.

Totodata, organele fiscale, in Referatul cu propuneri de
solutionare a contestatiei nr.x/12.07.2011, precizeaza ca, in
conformitate cu evidenta, a
platitor & SC x SRL, obligatiile fiscale stabilite prin Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
nr.x29.04.2011 au fost achitate
astfel:

- diferenta aferenta impozitului pe profit in suma de x lei a fost
achitata cu OP nr.x/20.05.2011 suma de x lei;

t - OP nr.x/20.05.2011 suma de x lei;

-iar, ,diferenta aferehta taxei pe valoarea adaugata in suma de
x lei a fost achitata cu suprasolvirea din data de 25.05.2011, urmare
corectiei efectuate, la decontul de taxa pe valoarea adaugata pentru
luna aprilie 2011 (scadenta 25.05.2011)."

Reclamanta prin contestatia formulata sustine ca a achitat in



termenul legal obligatia de plata, in conformitate cu prevederile art.
lll alin.(2) lit. b) din O.G nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
anexand ordinele de plata.

in drept, sunt incidente prevederile O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, care stipuleaza: Art. 119

»,Dispozitii generale privind dobénzi si penalitati de intarziere
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobéanzi si
penalitati de intarziere.” Art. 120

»(1) Dobéanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere,
incepand cu ziua imediat urméatoare termenului de scadenta si pana la
data stingerii sumei datorate inclusiv."

Fata de prevederile legale sus mentionate, se retine ca pentru
neachitarea la termenul de scadenta a obligatiilor de plata, se
datoreaza dupa acest termen dobéanzi si penalitati de intarziere.
Totodata, dobanzile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de
intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de
scadenta si pana la data stingerii sumei datorate inclusiv.

Din documentele existente la dosarul cauzei se retine ca
impozitul pe profit in suma de x lei si taxa pe valoarea adaugata in
suma de x lei au fost stabilite suplimentar de plata prin Decizia de
impunere nr.x/29.04.2011. Prin aceeasi decizie de impunere
organele de inspectie fiscala au calculat pana la data de 30.04.2011
si majorari de intarziere aferente impozitului pe profit in suma de x
lei si majorari aferente taxei pe valoarea adaugata in suma de x lei.

Avand in vedere ca accesoriile stabilite prin Decizia referitoare
la obligatiile de plata accesorii nr.x/15.06.2011, au fost calculate de
catre organele fiscale continuarea celor stabilite prin decizia de
impunere, pana la data stingerii sume
datorate, inclusiv, rezulta ca organele fiscale au procedat in conformitate
cu
dispozitiile legale in materie.

Referitor la sustinerea contestatoarei potrivit careia, termenul de
plata este de 20 a lunii urmatoare, conform prevederilor art. lll alin.(2) lit.
b) din O.G. nr.92/20d3. «r privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile” ulterioare, data prevazuta in
mod expres si in cuprinsul Deciziei de impunere nr.350/29.04.2011, la
punctul 4 "Termenul de platé”, nu poate fi retinuta in solutionarea
favorabila a contestatiei, intrucat dobéanzile de intarziere sunt sanctiuni
pentru neplata la scadenta a obligatiilor bugetare, fiind datorate pana la
data stingerii acestora.



in consecinta, termenul de plata precizat in decizia de impunere
privind obligatile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala nr.350/29.04.2011, prezinta relevanta in materia executarii silite a
creantei fiscale, fiind un termen de conformare voluntara de plata, dupa
expirarea caruia organele fiscale pot demara procedura de executare
silitd si nu poate fi confundat cu scadenta obligatiei bugetare, respectiv
termenul de plata prevazut de Codul fiscal pentru creanta bugetara, in
speta impozit pe profit, respectiv taxa pe valoarea adaugata.

Mai mult, dispozitile art.119 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
precizeaza ca orice obligatie bugetara neachitata la scadenta genereaza
dobanzi de intarziere, legiuitorul facand trimitere la scadenta si nu la
termenul de plata precizat in decizie ca termen de conformare voluntara
a contribuabilului.

Folosind argumentul reducerii la absurd, se arata ca, daca scadenta
obligatiilor inscrise s-ar confunda cu termenul de plata inscris in decizie,
pentru diferentele suplimentare stabilite in urma inspectiei fiscale nu s-ar
mai datora majorari de intarziere daca debitul principal ar fi achitat
inauntrul termenului precizat la pct.4 din decizia de impunere
nr.350/29.04.2011, ceea ce, evident, este absurd.

Prin urmare societatea contestatoare face confuzie intre scadenta
obligatiilor fiscale si termenul de plata al respectivelor obligatii, dobanzile
de intarziere fiind datorate pentru neachitarea debitului la scadenta,
conform dispozitiilor normative, nicidecum in functie de termenul de plata
dispus.

in concluzie considera ca temeinice si legale actele intocmite de
catre D.G.F.P. Caras-Severin.

Legal citata, reclamanta intimata nu a formulat intampinare.

4. Aprecierea Curtii:

Analizand actele dosarului, criticile recurentei prin prisma
dispozitiilor art. 304 din Codul de procedura civila si examinand cauza
sub toate aspectele, conform art. 304' din Codul de procedura civila,
Curtea de Apel constata urmatoarele:

4.1. Cu privire la obiectul cauzei, Curtea retine ca in prezenta cauza
reclamanta S.C. ,,x S.R.L. a contestat legalitatea actelor administrativ
fiscale prin care Directia Generala a Finantelor Publice x - Administratia
Finantelor Publice pentru Contribuabili Mijlocii a calculat majorari de
intarziere la o serie de obligatii fiscale ale reclamantei.

in concret, reclamanta a solicitat anularea Deciziei referitoare la
obligatile de plata accesorii nrx/15.06.2011, emisa de Administratia
Finantelor Publice Contribuabili Mijlocii, si a Deciziei nr. x/04.08.2011,
emisa de Directia Generala a Finantelor Publice x - Serviciul solutionare
contestatii, si obligarea paratei sa restituie reclamantei suma de 201 lei,




reprezentand:

-x lei reprezentand dobanzi de intarziere aferente impozitului pe
profit in suma de x lei, pentru perioada 30.04.2011-20.05.2011;

-x lei reprezentand dobanzi de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata in suma de x lei, pentru perioada 30.04.2011-25.05.2011.

principale, pana la data de 30.04.2011, in cuantum de x lei si,
respectiv x lei.

Curtea subliniaza, astfel, ca prin Decizia de impunere nr.
x/29.04.2011 s-a\ calculat si majorari de intarziere aferente debitelor
principale, pana la data de 30.04.2011, iar prin actul atacat - Decizia
nr. 266/15.06.2011 - s-au calculat dobanzi de intarziere in
continuarea celor calculate prin Decizia de impunere
nr.x/29.04.2011, pana la data stingerii sumelor datorate, inclusiv.

Curtea mai precizeaza ca obligatiile fiscale principale stabilite
suplimentar prin Decizia de impunere nr. x/29.04.2011 vizau impozitul
pe profit si T.V.A. datorate de reclamanta - obligatii fiscale in privinta
carora legea stabileste reguli diferite de scadenta.

Astfel, in cazul impozitului pe profit, plata impozitului si
depunerea declaratiilor fiscale se face conform art. 34 Cod fiscal, art.
34 alin. 1 Cod fiscal stabilind ca ,declararea si plata impozitului pe
profit, cu exceptiile prevazute de prezentul articol, se efectueaza
trimestrial, pdnd la data de 25 inclusiv_a primei luni urmé&toare
incheierii trimestrelor | - ///. Definitivarea si plata impozitului pe profit
aferent anului fiscal respectiv se efectueaza pana la termenul de
depunere a declaratiei privind impozitul pe profit prevazut la art. 35".

in privinta taxei pe valoarea adaugata, plata taxei intervine in
conditiile art. 157 Cod fiscal, plata trebuind sa fie facuta pana la data
la care persoana impozabila are obligatia depunerii unuia dintre
deconturile sau declaratiile prevazute la art. 156° si in esenta, Curtea
retine ca scadenta pentru impozitul pe profit si pentru T.V.A. este
stabilita de lege la o data fixa, fiind vorba de plati succesive,
trimestriale, respectiv lunare, sau - in cazul regularizarii - anuale.

in consecinta, scadenta acestor obligatii depinde de data la care
a intervenit faptul generator al T.V.A. | respectiv de data la care s-a
obtinut venitul impozabil supus impozitului pe profit. in cazul in care -
cum este vorba si in spetad - s-au stabilit obligatii suplimentare sub
forma T.V.A. sau a impozitului pe profit, scadenta acestora este nu
aceea a datei comunicarii deciziei de impunere prin care au fost
stabilite acele diferente suplimentare ci data la care obligatia principala
era exigibila

in acest sens, art. 111 alin. 1 Cod de Procedura Fiscala prevede
regula conform careia ,Creantele fiscale sunt scadente la expirarea
termenelor prevazute de Codul fiscal sau de alte legi care le




reglementeaza".

in privinta dispozitiilor art. 111 alin. 2 Cod de Procedura Fiscala,
Curtea observa ca acestea reglementeaza termenul de plata ,pentru
diferentele de obligatii fiscale principale si pentru obligatiile fiscale
accesorii, stabilite potrivit legii", in acest caz termenul de plata
stabilindu-se in functie de data comunicarii acestora. Acest text legal
stabileste insa termenul de plata a unor obligatii suplimentare, iar nu
regimul juridic al accesoriilor fiscale, care este reglementat de art.
119-120 Cod de Procedura Fiscala.

Curtea reaminteste dispozitiile art. 119 alin. 1 Cod de Procedura
Fiscala, conform carora ,pentru neachitarea la termenul de scadentéa
de catre debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupé acest termen
majorari de intarziere", precum si dispozitiile art. 120 alin. 1 si 2 Cod
de Procedura Fiscala, care prevad urmatoarele:

1) ,Majorérile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de
intarziere, incepand cu ziua imediat urméatoare termenului de scadenté
Si pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv.

2) Pentru diferentele suplimentare de creante fiscale rezultate
din corectarea declaratiilor sau modificarea unei decizii de impunere,
majorérile de intarziere se datoreazd incepand cu ziua imediat
urmétoare scadentei creantei fiscale pentru care s-a stabilit diferenta
Si pana la data stingerii acesteia inclusiv".

in acest sens, Curtea retine ca in speta este vorba despre o
diferenta suplimentara de creanta fiscala rezultata ,din corectarea
declaratiilor sau modificarea deciziei de impunere”, intrucét
organele fiscale au procedat la recalcularea obligatii fiscale
stabilite pe baza unor declaratii fiscale ale reclamantei (de/ T.V.A.
si declaratii privind stabilirea impozitului pe profit) si care s-au
incorecte, fiind incident art. 120 alin. 2 Cod de Procedura Fiscala,
caz accesoriile ,,se datoreaza incepand cu ziua imediat urmatoare
scadentei erei fiscale pentru care s-a stabilit diferenta si pana la
data stingerii acesteia inclusiv®.

Referitor la sustinerea conform careia termenul de plata este
data de 20 a lunii urmatoare, data prevazuta in mod expres si in
cuprinsul Deciziei de impunere nr.x/29.04.2011, la punctul 4
"Termenul de plata”, Curtea considera ca aceasta numeste
intemeiata, intrucat dobéanzile de intarziere sunt sanctiuni pentru
neplata lai scadenta a obligatiilor bugetare, fiind datorate pana la
data stingerii acestora.

Ca si organul fiscal, Curtea retine ca termenul de plata a
obligatiilor suplimentare stabilit in cuprinsul Deciziei de impunere
nr.x/29.04.2011, are relevanta numai in ceea ce priveste
imposibilitatea executarii silite cu priviri la aceste Sume anterior



expirarii acestui termen, iar nu in privinta datei de la care sa
datoreaza accesoriile.

Avand in vedere ca obligatiile fiscale principale au fost stinse
la 20.05.201 t; respectiv la 25.05.2011 (in cazul T.V.A.), Curtea retine
ca organele fiscale au procedat corect la calcularea dobanzilor
suplimentare pana la datele mentionate mal; sus, sub rezerva - deja
mentionata - ca Decizia de impunere nr. x/29.04.2011 nu a fost
desfiintata cu privire la obligatiile suplimentare principale - aspect
care nu a fost invederat in cauza.

Pentru cele aratate mai sus, Curtea considera ca instanta de
fond a pronuntat solutia recurata cu aplicarea gresita a legii,
retindnd in mod nefondat nelegalitatea-integrala a actelor
contestate de reclamanta.

Curtea retine, asadar, ca este incident in cauza motivul de

recurs prevazut de
art. 304 punctul 9 Cod de Procedura Civila, solutia fiind data cu
interpretarea eronata;

a starii de fapt.

Avand in vedere cele aratate mai sus, in conformitate cu art.
312 alin. 1 si 3-Cod de Procedura Civila, apreciind ca este intemeiat
recursul formulat de parata” Directia Generala a Finantelor Publice
Caras-Severin - Administratia Finantelor Publice Contribuabili
Mijlocii impotriva sentintei civile nr. x/16.03.2012, pronuntata de
Tribunalul Caras-Severin in dosar nr. x115/2011, Curtea il va admite.

in consecinta, Curtea, rejudecénd cauza, va modifica sentinta
civila recurata in sensul ca va respinge actiunea formulata de
reclamanta S.C. ,x" S.R.L. in contradictoriu cu péarata Directia
Generala a Finantelor Publice x -Administratia Finantelor Publice
Contribuabili Mijlocii, avand ca obiect anularea Deciziei referitoare
la obligatile de plata accesorii nr. x/15.06.2011, emisa de
Administratia Finantelor Publice Contribuabili Mijlocii, si a Deciziei
nr. x/04.08.2011, emisa de Directia Generala a Finantelor Publice x -
Serviciul solutionare contestatii, si obligarea péaratei sa restituie
reclamantei suma de 201 lei.

PENTRU ACESTE
MOTIVE IN NUMELE
LEGII DECIDE

Admite recursul formulat de péarata Directia Generala a
Finantelor Publice x - Administratia Finantelor Publice Contribuabili
Mijlocii impotriva sentintei civile nr. x/16.03.2012, pronuntata de
Tribunalul Caras-Severin in dosar nr. x/115/2011.
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Modifica sentinta civila nr. x/16.03.2012, pronuntata de
Tribunalul Caras-Severin in dosar nr. x/x/2011 in sensul ca respinge
actiunea formulata de reclamanta S.C. ,,x" S.R.L. in contradictoriu
cu parata Directia Generala a Finantelor Publice x - Administratia
Finantelor Publice Contribuabili

Mijlocii, avand ca obiect anularea Deciziei referitoare la obligatiile de
plata accesorii nr. x/15.06.2011, emisa de Administratia Finantelor
Publice Contribuabili,Mijlocii, si a Deciziei nr. x/04.08.2011, emisa de
Directia Generala a Finantelor Publice x- Serviciul solutionare contestatii,
si obligarea paratei restituie reclamantei suma de x lei. X

[revocabila.

Pronuntata in sedinta publica din 13.11.2012.
PRESEDINTE x
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