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Pe rol se afld solutionarea cererii pe calea contenciosului fiscal de contestatoarea SC

cu sediul in Targoviste, " judetul Dambovita

in contradictoriu cu intimatii ANAF Bucuresti cu sediul in str. Apolodor nr.17 sector 1 si DGFP Dta
cu sediul in Targov1§te Calea Domneascd nr.166,judetul Dambovita privind anularea Deciziei

Cererea scutitd de plata taxei de timbru.

Procedura de citare legal indeplinita.

La apelul nominal ficut in sedinta publica au rdspuns :contestatoarea prin reprezentantul sdu
legal administrator Ghioaca Mioara asistata de av.Stancu Paulicd,intimatii prin consilier juridic
Samoild Ana Maria.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedintd, dupa care,

Av.Stancu Paulici pentru reclamanti depune la dosarul cauzei rezolutia de scoatere de sub
urmirire penald privind pe administratorul Ghiaci Mioara a Parchetului de pe langd Tribunalul
Dambovita,arata ca nu mai are cereri de formulat si solicitd cuvantul in fond.

Cj Samoild Ana Maria pentru intimati precizeazd cd nu mai are cereri de formulat si solicitd

cuvantul in fond.
Instanta, avind in vedere ci nu mai sunt cereri de formulat,apreciazd cauza in stare de

judecati si acorda cuvantul in fond.

Av.Stancu Paulicd avand cuvantul pentru reclamantd solicitd admiterea cererii,anularea
deciziei de impunere nr .. ... decizia nr. ' respectlv procesul verbal din 28
05 2005 ca fiind nelegale si netemeinice si exonerarea de la plata sumei de : iel avand in
vedere probele admin istrate in cauza §i §i rezolutia de neincepere a urmdririi penale impotriva
administratorului societatii pronuntate de Parchetul de pe langa Tribunalul Dta.

Consilier juridic Samoild Ana Maria avind cuvantul pentru intimati solicita respingerea
cererii ca neintemeiati,avand in vedere ci organele de politie au efectuat o inventariere generald a
stocului de marfa in prezenta administratorului societatii si a vanzatoarei,care nu au avut obiectiuni
cu privire la modul de efectuare a inventarierii §i nu pot fi refinute sustinerile reclamantei potr1v1t
cirora marfa a fost inventariatéd partlal de catre organele de politie. Sohclta resplngerea cererii $i
mentinerea deciziei de impunere nr.” ' decizianr. ) respectlv procesul
verbal din 28 05 2005 ca fiind legale s1 temeinice si depune la dosarul cauze: concluzii scrise.

TRIBUNALUL

Asupra cauzei de fata _

Prin cererea inregistrati sub nr. ~° - contestatoarea ! s LR
Targ0v1$te 1n contradictoriu cu ANAF- DGFP Dambovita, solicitd anularea; deciziei nr.
- _ ~ emisid de DGFP Dambovita - Biroul solutionare contestatii, deciziei de impunere
nr. ‘ emisi de DGFP Dambovita - Activitatea de inspectie fiscald, procesulm
verbal nr. ° "7 75 intoemit de DGFP Dambovita — Biroul conformitate fiscald si
procesului verbal din data de 28.05.2005 intocmit de IPJ Déambovita - Serviciul de investigare a
fraudelor.
- Motivand cererea contestatoarea arati ci , la un control de rutind, inspectorii
Serviciului de investigare a fraudelor din cadrul IPJ Dambovita au stabilit un fond de marfad cu
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ocazia inventarierii  partiale, neavand posibilitatea  sd inventarieze tot fondul de
marfd intr-o perioada scurtd, inventarul incepand la ora 10,00 si incheindu-se la ora 11,30.

Contestatoarea arati cd prin decizia nr. DGFP Dambovita i-a respins
contestatia fmpotriva deciziei de impunere nr. « .. - orin care is-au stabilit debite in
sumd totald de RON , reprezentdnd TVA, impozit pe profit si penalititile aferente acestora
intrucAt socictatea nu a inregistrat in evidenta contabila incasdri in suma de lei.

De asemenea, contestatoarea arati ca nota de inventar din data de 28.05.2005 este
incheiatd in mod tendentios de catre organele de politie intrucat s-a efectuat inventarierea

partiald a stocului de marfd, stabilind un stoc de marfa doar de lei, rezultand, fatd
—desoldul-scripticde- . _lei, o diferentd de inventarde = .. - “ lei , motiv pentru
care organul de inspectie fiscald a calculat TVA de platd suplimentar in suma de © et
( . RON) aferentd veniturilor nefnregistrate si impozit pe profit suplimentar in suma de
lei ( TON ) aferent neénregistrarii in contabilitate a veniturilor totale in suma de

7 lei.
La dosarul cauzei contestatoarea depune adresa nr. ... .. .- .- .005, adresa nr.
2005, nota explicativd a administratorului Ghioaca Mariana, decizia nr.
:2005, balanta de verificare lunard, raportul de inspectie fiscald din 24.08.2005, adresa nr.
- . 2005, adresa nr. 25236/10.10.2005, decizia de impunere nr. ~~ ~ ~.2005, procesul
verbal din data de 28.05.2005, procesele verbale nr. ©i. 2005 si seria AU nr.
2005, raportul de expertiza nr. 2005 efectuat la cererea IPJ] Déambovita

_ Serviciul de investigare a fraudelor in dosarul penal nr. 647/P/2005 si rezolutia de scoatere de
sub urmdrire penald dispusd de Parchetul de pe langa Tribunalul Dambovita in dosarul nr.
647/P/2005.

Prin intAmpinare si note scrise intimata DGFP Dambovita solicitd respingerea
actiunii contestatoarei ca nedntemeiatd si pe cale de consecinfd mentinerea deciziel nr.

2005 a DGFP Dambovita — Biroul solutionare contestatii, ca legald si temeinica, intruct
nu pot fi retinute sustinerile reclamantei in sensul ci marfa a fost inventariatd doar partial de
citre organele de politie, deoarece din adresa nr. " 2005 a serviciului de investigare a
fraudelor rezultd ci organele de politie au efectuat o inventariere generala a stocului de marfa, in
prezenta administratorului societatii si a vAnzatoarei, care nu a avut obiectiuni cu privire la modul
de efectuare a inventarierii.

Intimata aratd c¢i in cuprinsul procesului verbal de constatare a contraventiilor seria
AU nr. 2005 incheiat de IPJ Dambovita, se observa cu usurintd cd administratorul
societtii reclamantei nu are de facut obiectiuni cu privire la constatarea organului de politie, iar
in privinta expertizei contabile efectuate in cadrul cercetarii penale depusa la dosarul cauzei face
precizarea ci expertiza nu atestd si nu confirma ¢ stocul faptic la data de 28.05.2005 era egal cu
cel din evidenta contabila in valoare de . . lei, in concluziile raportului de expertiza
expertul precizeazd ca este posibil c& acest stoc faptic sa fie egal cu cel din evidenta contabila.
Stocul stabilit de organele de politie la data de 28.05.2006 a fost de lei , existand un
minus fata de cel evidentiat scriptic in valoare de " lei , vénzarile ulterioare efectudrii
controlului in sumd de " lei nu poate conduce la concluzia cd stocul faptic la data de
78.05.2005 era identic cu cel scriptic, iar organul de politie a fost in eroare la data efectudrii
controlului .

Analizand actele si lucrarile dosarului , tribunalul retine cd organele de poliie din
cadrul Serviciului de investigare a fraudelor al IPJ Dambovita au inventariat marfa aflatd ,in data
de 28.05.2005, in punctul de lucru al reclamantei din incinta =7 -~ ! constatand
un minus de inventar in valoare de - _RON , organe care au solicitat Directiei Generale a
Finantelor Publice Dambovita , efectuarea unui control financiar contabil, care si stabileasca daca
societatea s-a sustras de la plata obligatiilor fiscale citre bugetul de stat.

Prin raportul de inspectie fiscald din data de 24.08.2005, intocmit In urma
verificarilor efectuate in baza documentelor puse Ja dispozitie de IPJ Démbovita — Serviciul de
investigare al fraudelor, s-a constatat o diferentd de inventar intre stocul scriptic de marfa si cel
faptic in valoare de - : lei, rezultdnd astfel c&, contestatoarea nu a inregistrat in
contabilitate veniturile rezultate din vénzarea marfurilor in suma de 3 lei, organul de
control fiscal calculand TVA suplimentard de platd in suma de "RON si impozit pe profit
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suplimentar in suma de =~ RON, stabilind in sarcina reclamantei o sumd totala de -+ RON
reprezentdind TVA suplimentar, impozit pe profit suplimentar, pentru care au fost calculate
dobanzi si penalititi de Intarziere, prin decizia de impunere nr. C T 2005,

Impotriva administratorului contestatoarei au fost efectuate cercetédri penale

finalizate prin rezolutia de scoatere de sub urmdrire penals, dispuse de Parchetul de pe langa

Tribunalul Dambovita in dosarul nr. 647/P/2005, intrucat nu au existat probe cu privire la o

activitate desfisurati fraudulos in scopul diminudrii obligatiilor catre stabtale ¢ . . SRL.

Din raportul de expertizd contabild, efectuatd in dosarul nr. 647/P/2005, depus la

dosarul cauzei, se retine ci fin lista suplimentard prezentatd de contestatoare sunt evidentiate

—  irfurile-earenu-aufost inventariate, la_controlul efectuat in sumd totald de “ "~ lei pentru

care au fost prezentate documente legale de provenientd, acestea fiind inregistrate in evidenta

contabild a societatii, inregistriri efectuate in conformitate cu prevederile Legii nr.82/1991 avénd la
bazi documente justificative. :

Tot din raportul de expertizd se retine ca din centralizarea tuturor documentelor de
intriri §i iesiri de marfi nu au rezultat erori ale stocurilor pe fiecare sortiment, aga cum ar fi fost
posibil in situatia in care se aprovizionau sau vindeau mirfuri fard documente legale.

Expertul apreciazi cd este posibil ca stocul faptic de marfd de la data de 28.05.2005
si fie egal cu cel din evidenta contabild in sumd de " leisinude leicita
fost stabilit de organul de control cu ocazia inventarierii, rezultand o diferenti de - i . i lei
pentru care contestatoarea a prezentat lista de inventar suplimentard si documentele legale de
provenienta a mérfurilor.

Fata de situatia de mai sus, sustinerile -contestatoarei in sensul ci marfa a fost
inventariata doar partial de citre organele de politie si ¢, constatarile retinute in raportul de
inspectie fiscald s-au efectuat numai pe baza inventarului efectuat de organului de politie sunt
intemeiate avand in vedere ciin fata organului de politie, contestatoarea a aritat ca o parte din
acte se afli la contabilul unititii ( fapt retinut de organele de politie in cuprinsul procesului verbal
din 28.05.2005), ca organele de politie nu puteau efectua intr-o perioadd de o ora si jumadtate (
10,00 — 11,30) inventarierea intregului stoc de marfd existent, fatd de numarul §i varietatea
marfurilor aflate In stoc si cd organul de inspectie fiscald consemneaza in cuprinsul raportului de
inspectie fiscald din data de 24.08.2005 cé ,, din verificarea efectuatd in baza documentelor puse la
dispozitie de inspectorul Coman Albert din cadrul IPJ Dambovita - Serviciul de investigare a
fraudelor”, astfel incét ,, la data de 27.05.2005 avem sold de marfa conform evidentei societatii in
sumi de ¢ .. iei”, avand in vedere cd administratorul = SRL a solicitat
organului de control fiscal inventarierea totala a mirfurilor pe baza listelor de inventar existente,
. la data controlului.
~ Avand in vedere considerentele mai sus precizate, tribunalul considerd intemeiatd

cererea contestatoarei, urmand a fi admisa si in consecintd urmeaza sd dispuna anularea; deciziei
nr. ... 22005 emisd de DGFP Dambovita - Biroul solutionare contestatii, deciziei de
impunere nr.: 2005 emisd de DGFP Dambovita - Activitatea de inspectie fiscald si
procesului verbal din data de 28.05.2005 tntocmit de IPJ Dambovita - Serviciul de investigare a
fraudelor.

Procesul verbal nr.  © . 5.2005 intocmit de inspectorul din cadrul DGFP
Dambovita - ACF, fiind un proces verbal de constatare si sanctionare a contraventiilor , urmeaza
regimul special al contraventiilor care poate fi anulat printr-o actiune separati, conform
prevederilor OG nr. 2/2001, privind regimul juridic al contraventiilor.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite cererea formulatd de contestatoarea - . cu sediul in
Téargoviste,s'- {1 < o Tad ,judetul Dambovita in contradictoriu cu intimatii
ANAF Bucuresti cu sediul in str.Apolodor nr.17 sector 1 si DGFP Dta cu sediul in Targoviste,Calea
Domneasci nr.166, judetul Ddmbovita. :



Dispune anularea Deciziei nr.” * 2005emisd de DGFP Déambovita - Biroul
solutionare contestatii, deciziei de impunere nr. 4 - 22005 emisd de DGFP Dambovita -
Activitatea de inspectie fiscala §i procesului verbal din data de 28.05.2005 intocmit de IPJ
Déambovita - Serviciul de investigare a fraudelor.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare .

Pronuntata in sedinta publicd din 24 januarie 2005.

PRESEDINTE GREFIER

Florea Gheciu Cornelia Tutulea

Red. F.Gheci/G.A
Ex.5/26 1an.2006



