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DECIZIA nr.252/2014
privind solutionarea contestatiei formulata de
X. din .X,,
prin reprezentant fiscal SC .X. SRL,
inregistrata la Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor
din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
sub nr. 920876/18.06.2014

Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizatad de Directia Generala .X.,
prin adresa nr. .X./2014, cu privire la contestatia formulata de .X. avand
sediul social in .X., .X. nr..X., .X., prin reprezentant fiscal SC .X. SRL, cu
sediul in .X,, str..X. nr..X,, judetul .X., avand CIF .X., inmatriculata la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. .X..

SC .X. SRL, in calitate de reprezentant fiscal al .X., figureaza, la
data depunerii contestatiei, la pozitia .X. din List.X. care sunt administrati de
Directia Generala .X., din Anexa nr..X. la OPANAF nr..X./2013 pentru
modificarea gi completarea Ordinului Presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr..X./2010 privind organizarea activitatii .X..

Societatea este reprezentata conventional prin SCA Stalfort &
Somesan, avand sediul ales pentru comunicarea actelor de procedura in str.
Vasile Fuica nr.15, sector 1 Bucuresti, conform imputernicirii avocatiale
nr.15/2014, anexata in original la dosarul contestatiei.

Contestatia a fost formulatd Tmpotriva Deciziei de impunere
nr..X./2014, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr..X./2014,
intocmite de organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale .X.,
prin care, urmare solutionarii Decontului de taxa pe valoarea adaugata, cu
suma negativa, cu optiune de rambursare nr..X./2014, s-a aprobat la
rambursare taxa pe valoarea adaugata in suma de .X. lei si s-a respins la
rambursare si s-a stabilit suplimentar taxa pe valoarea adaugata in suma de
X. lei.
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Contestatia a fost depusa la data de .X./2014, asa cum reiese din
stampila Postei Romane aplicata pe factura de expediere, anexata in copie la
dosarul cauzei, in termenul prevazut de art.207 alin.1 din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, fata de data de .X./2014, data primirii
de catre societatea contestatara a Deciziei de impunere nr..X./2014, emisa in
baza Raportului de inspectie fiscala nr..X./2014, intocmite de organele de
inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale .X., asa cu rezultd din
confirmarea de primire nr..X., anexata in copie la dosarul cauzei.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art.205,
art.206, art.207 alin.1 si art.209 alin.1 lit.c) din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor din
cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala este investita sa
solutioneze contestatia formulata de .X. din .X., prin reprezentant fiscal SC
X. SRL.

I. Prin contestatia formulata impotriva Deciziei de impunere nr.
.X./2014, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .X./2014,
intocmit de organe de inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale .X.,
.X., prin reprezentant fiscal SC .X. SRL, solicita anularea partiala a deciziei
de impunere mentionate, respectiv pentru taxa pe valoarea adaugata respina
la rambursare i in ceea ce priveste reincadrarea operatiunilor de export
mentionate in decizie.

in sustinerea contestatiei, .X., avand calitatea de beneficiar,
precizeaza ca a incheiat cu .X. SRL, avand calitatea de executant, un
contract cadru de productie in baza caruia executantul fabrica produse
contractuale cu inatalatii proprii si materiale procurate de sine. Produsele
erau vandute catre .X., in conditii ex works, cu taxa pe valoarea adaugata de
24%, livrarea avand loc in Romania.

De asemenea, pentru derularea operatiunilor sale comerciale in
Romania, .X. a incheiat cu .X. SRL un contract privind prestarile de servicii in
legatura cu administrarea si managementul marfurilor depozitate de .X. in
Romania, inclusiv livrarea sau pregatirea pentru livrare/distribuirea, precum si
intocmirea documentelor necesare pentru livrare si export.

in luna .X./2013, X. a evidentiat in decontul privind taxa pe valoarea
adaugata exporturi de bunuri in valoare totala de .X. lei, avand ca tara de
destinatie .X., considerand aceste operatiuni ca fiind scutite cu drept de
deducere, in baza prevederilor art.143 alin.1 lit.a din Codul fiscal.

Societatea sustine ca organele de inspectie fiscala nu au acceptat
documentele prezentate pentru justificarea scutirii pe considerentul ca
acestea au mentionat drept expeditor/exportator SC .X. SRL si nu
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contribuabilul verificat, motiv pentru care au reincadrat operatiunile, aplicand
cota standard de 24%.

Societatea considera concluziile ca fiind lipsite de temei legal si ca
nu tin seama de toate circumstantele.

|. Eligibilitatea pentru aplicarea scutirii: societatea considera ca, in
conformitate cu prevederile art.143 alin.1 lit.a din Codul fiscal, pentru a fi
eligibile la aplicarea scutirii, bunurile trebuie sa fie expediate sau transportate
in afara Comunitatii de catre furnizor sau de o alta persoana in contul
acestuia, iar in conformitate cu prevederile art.2 alin.1 din Ordinul ministrului
Finantelor Publice nr..X., prin persoana care expediaza sau transporta
bunurile in afara Comunitatii, in contul furnizorului se intelege orice persoana
care face transportul.

In speta, .X. a vandut componente electronice catre firma .X. din .X.,
bunurile inscrise in facturi fiind aceleasi cu cele mentionate in documentele
vamale de export si in documentele de transport, concordanta necontestata
nici de organele de inspectie fiscala.

[l. Persoana care trebuie sa justifice scutirea: societatea precizeaza
ca in conformitate cu prevederile art.2 alin.1 din Ordinul ministrului Finantelor
Publice nr..X., scutirea de taxa se justifica de catre exportator. Mai mult,
acest act normativ defineste si furnizorul ca fiind orice persoana impozabila
care realizeaza livrari de bunuri, astfel ca acest furnizor este denumit
exportator. Avand in vedere aceste precizari, .X. considera ca este persoana
care trebuie sa justifice aplicarea scutirii.

[ll. Observatii privind concluziile organelor de inspectie fiscala

a. Lipsa temeiului legal pentru a considera exportatorul in sensul
legii fiscale una gi aceeasi persoana cu exportatorul in sensul legii vamale.

Societatea considera ca a prezentat organelor de inspectie fiscala
documentele prevazute de Ordinul ministrului Finantelor Publice nr..X. pentru
a justifica aplicarea scutirii de taxa pe valoarea adaugata: facturi intocmite cu
respectarea prevederilor art.155 alin.5 din Codul fiscal, certificarea incheierii
operatiunii de export de catre biroul vamal, CMR-uri cu confirmarea de
primire din partea beneficiarului, aflat in afara spatiului comunitar. Mai mult,
X. a prezentat si adresa nr..X./2014, emisa de Biroul Vamal de interior .X.,
care cerifica incheierea operatiunilor de export, respectiv parasirea spatiului
comunitar.

in concluzie, societatea considera ca organele de inspectie fiscala
nu au temei legal, in cuprinsul Codului fiscal si al Ordinul ministrului
Finantelor Publice nr..X., pentru a considera ca exportatorul in sensul Ordinul
ministrului Finantelor Publice nr.X. trebuie sa fie aceeasi persoana
mentionatad in documentele vamale, avand in vedere faptul ca aceste
documente vamale se completeaza si se supun reglementarilor vamale
specifice.

b. Solicitarea incorectéa de informatii de la Autoritatea Nationala .X.
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X. considera ca organele de inspectie fiscala au adresat organelor
vamale o intrebare incorecta, astfel ca raspunsul primit este nerelevant.
Acest raspuns, conform caruia in baza de date a vamii nu sunt inregistrate
decalaratii vamale de export/import care sa aiba la rubrica destinata
exportatorului/importatorului datele de identificare ale .X., a fost un raspuns
convenabil organelor de inspectie fiscala, care doreau doar o confirmare
formala a faptului.

c. Aplicarea incorectd a reglementarilor si principiilor taxei pe
valoarea adaugata

Societatea precizeaza ca a cumparat produsele de la .X. SRL,
devenind astfel, proprietarul marfurilor pe care, ulterior le-a vandut unei firme
din .X.. Reincadrarea acestor operatiuni scutite pe baza unor aspecte pur
formale, fara temei in legea fiscala, in conditile in care exista certitudinea
faptului ca marfurile au parasit teritoriul comunitar, reprezinta o masura
abuziva ce contravine jurisprudentei Uniunii Europene si principiului
neutralitatii taxei pe valoarea adaugata.

IV _Prevederi vamale relevante: societatea considera ca in temeiul
legislatiei vamale aplicabile, calitatea de exportator o poate avea fie .X,, in
calitate de proprietar al bunurilor, fie .X. SRL, mandatarul acesteia, in
conditiile in care aceasta a primit prin contract dreptul de instrainare al
maérfurilor din depozit. In aceste conditi, deoarece .X. SRL a fost
imputernicita prin contract de proprietarul marfurilor pentru livrarea bunurilor
si intocmirea documentelor de export, preluarea calitatii de exportator de
catre aceasta, in documentele vamale, este corecta si corespunde
reglementarilor vamale.

Avand in vedere aceste aspecte, societatea considera ca din punct
de vedere al legislatiei vamale, SC .X. SRL a completat corect documentele
de export, actiondnd in nume propriu, dar in contul proprietarului, ca
mandatar al acestuia.

V. Diferentele existente intre prevederile fiscale si cele vamale:
societatea considera ca, din punct de vedere al legislatiei vamale,
exportatorul este fie proprietarul marfurilor, fie o persoana investita cu dreptul
de instrainare asupra marfurilor, in momentul in care este acceptata
declaratia vamala.

X. considera ca neconcordanta dintre furnizorul bunurilor exportate
in regim de scutire si titularul documentelor de export este pe deplin
explicabila, iar faptul cda SC .X. SRL figureaza ca titular al operatiunilor
vamale, nu aduce atingere calitatii de exportator al .X., din punct de vedere al
prevederilor fiscale.

in concluzie societatea solicita admiterea contestatiei si anularea
partiala a Deciziei de impunere nr..X./2014 privind obligatile fiscale
suplimentare de plata in suma de .X. lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata neacceptata la rambursare.
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Il. Prin Raportul de inspectie fiscala nr. .X./2014, incheiat de
organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale .X., in baza
caruia a fost emisa Decizia de impunere nr. .X./2014, au fost constatate
urmatoarele:

Pentru exportul de bunuri realizat in luna .X./ 2013, catre .X,, tara de
destinatie .X., .X., prin reprezentantul fiscal SC .X. SRL, a prezentat pentru
justificarea scutirii de taxa pe valoarea adaugata, documente electronice de
export in care este mentionat ca expeditor/exportator SC .X. SRL, avand CUI
X..

De asemenea, prin adersa nr..X./2014 s-a solicitat Autoritatii
Nationale .X. informatii cu privire la situatia operatiunilor de import/export
erfectuate de .X. in luna .X./ 2013. Prin adresa nr..X./2014, Autoritatea
Nationala .X. a comunicat faptul ca in baza de date a institutiei nu au fost
inregistrate in perioada 01.X. — 31.X.2013 declaratii vamale de export/import
in care sa fie inscrise datele de identificare ale operatorului economic .X..

intrucat pentru exporturile realizate contribuabilul verificat nu a
justificat scutirea de taxa prevazuta la art.143 alin.1 lit.a din Codul fiscal, cu
documentele mentionate la art.2 alin.2 lit.b din Ordinul ministrului Finantelor
Publice nr..X., cu modificarile gi completarile ulterioare, organele de inspectie
fiscala au reincadrat operatiunile desfagurate considerandu-le impozabile in
Romania, cu cota standard de 24%.

In consecinta, organele de inspectie fiscala au dispus colectarea
suplimentara a taxei pe valoarea adaugata in suma de .X. lei.

lll. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie
fiscala, motivele prezentate de societate, documentele existente la
dosarul cauzei, precum si actele normative in vigoare in perioada
verificata, se retin urmatoarele:

in ceea ce priveste taxa pe valoarea adiugata in suma de .X. lei,
Agentia Nationala de Administrare Fiscala, prin Directia Generala de
Solutionare a Contestatiilor, este investita sa se pronunte daca .X. poate
beneficia de scutirea de taxa pe valoarea adaugata aferenta exportului de
bunuri efectuat in luna .X./ 2013, in conditiile in care din instrumentarea
spetei nu rezulta care au fost considerentele pentru care organele de
inspectie fiscalda nu au avut in vedere faptul ca prin furnizor se intelege
producatorul bunurilor, proprietarul acestora sau comisionarul care
actioneaza in nume propriu, dar in contul comitentului.

in fapt, urmare verificarii efectuate, organele de inspectie fiscala au
constatat ca pentru exportul de bunuri realizat in luna .X./ 2013, catre .X., tara
de destinatie .X., .X., prin reprezentant fiscal SC .X. SRL, a prezentat pentru
justificarea scutirii de taxa pe valoarea adaugata, documente electronice de
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export in care este mentionat ca expeditor/exportator SC .X. SRL, avand CUI
X..

intrucat pentru exporturile realizate contribuabilul verificat nu a
justificat scutirea de taxa prevazuta la art.143 alin.1 lit.a din Codul fiscal, cu
documentele la art.2 alin.2 lit.b din Ordinul ministrului Finantelor Publice
nr..X., cu modificarile si completarile ulterioare, organele de inspectie fiscala
au reincadrat operatiunile desfagurate considerandu-le impozabile Tin
Romania, cu cota standard de 24%, dispunadnd colectarea suplimentara a
taxei pe valoarea adaugata in suma de .X. lei.

in drept, la art.143 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, sunt reglemetate scutirile pentru
exporturi sau alte operatiuni similare, pentru livrari intracomunitare gi pentru
transportul international si intracomunitar. Astfel, potrivit alin.(1) lit.a) si lit.b) al
acestui articol, in forma aplicabila la data efectuarii operatiunilor:

»(1) Sunt scutite de taxa:

a) livrarile de bunuri expediate sau transportate in afara
Comunitatii de catre furnizor sau de alta persoana in contul sau;

b) livrarile de bunuri expediate sau transportate in afara
Comunitatii de catre cumparatorul care nu este stabilit in Roméania sau
de alta persoana in contul sau, cu exceptia bunurilor transportate de
cumparéatorul insusi si care sunt folosite la echiparea ori alimentarea
ambarcatiunilor gi a avioanelor de agrement sau a oricarui alt mijloc de
transport de uz privat.[...]’".

Potrivit acestor prevederi legale, operatiunile de export, respectiv
livrarile de bunuri expediate sau transportate in afara Comunitatii de catre
furnizorul/cumparatorul care nu este stabilit in Roméania sau de alta persoana
in contul lor, sunt ,operatiuni scutite de taxa cu drept de deducere, pentru
care nu se datoreaza taxa, dar este permisa deducerea taxei datorate sau
achitate pentru achizitii.”, potrivit prevederilor art.126 alin.(9) lit.b) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, in forma aplicabila din data de 22.11.2013.

Pentru aplicarea scutirii de taxa pe valoarea adaugata prevazuta la
art.143 alin.(1) din Codul fiscal, legiuitorul, prin introducerea alin.(3) in cadrul
aceluiasi articol, face trimitere la ordinul ministrului finantelor publice care
stabileste documentele necesare justificarii acestei scutiri de taxa si dupa
caz, a procedurii si a conditiilor care trebuie indeplinite. Astfel, potrivit alin.(3):

“(3) Prin ordin al ministrului finantelor publice se stabilesc, acolo
unde este cazul, documentele necesare pentru a justifica scutirea de
taxa pentru operatiunile prevazute la alin. (1) si (2) si, dupé caz, procedura
si conditiile care trebuie indeplinite pentru aplicarea scutirii de taxa.”

La data efectuarii operatiunilor de catre societate, actul normativ
care reglementeaza modul de justificare a scutirii de taxa pe valoarea
adaugata cu drept de deducere prevazute la art. 143 alin. (1) lit. a) - i), art.
143 alin. (2) si art. 144" din Codul fiscal este Ordinul ministrului finantelor
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publice nr..X. privind aprobarea Instructiunilor de aplicare a scutirii de taxa pe
valoarea adaugata pentru operatiunile prevazute la art. 143 alin. (1) lit. a) - i),
art. 143 alin. (2) si art. 1447 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Astfel, potrivit art.1 alin.(2) din Anexa 1 — Instructiuni de aplicare a
scutirii de taxa pe valoarea adaugata pentru operatiunile prevazute la art. 143
alin. (1) lit. a) - i), art. 143 alin. (2) si art. 144*1 din Codul fiscal la ordinul mai
sus mentionat, in forma aplicabila la data efectuarii operatiunilor:

»(2) Justificarea scutirilor prevazute la art. 143 alin. (1) lit. a) - i), art.
143 alin. (2) si art. 144" din Codul fiscal se face de catre persoana
impozabila care poate avea calitatea de furnizor/prestator sau, dupa caz, de
beneficiar. Scutirea de taxa pe valoarea adaugaté se aplicad numai in situatia
in care locul operatiunii se considera a fi in Romania, conform prevederilor
art. 132 si 133 din Codul fiscal. in cazul serviciilor pentru care ar fi aplicabile
prevederile art. 133 alin. (2) din Codul fiscal, daca nu se pot prezenta dovezi
din care sa rezulte ca beneficiarul este o persoana impozabila, se aplica
regulile prevazute la art. 133 alin. (3) - (6) din Codul fiscal pentru stabilirea
locului prestarii serviciilor, iar daca, potrivit acestor requli, locul prestarii este
in Roméania, prestatorul poate aplica o scutire de TVA prevazuta de Codul
fiscal, in conditiile justificarii acesteia conform prezentelor instructiuni, in caz
contrar operatiunea fiind taxabila.”,

iar potrivit alin.(3) lit.b, lit.c, lit.d si lit.f al aceluiasi articol:

“(3) In sensul prezentelor instructiuni:

a) prin contract se intelege si comanda, urmatd de executarea
acesteia;

b) prestatorul este orice persoana care actioneaza in nume propriu
Si factureaza o prestare de servicii;

c) beneficiarul este persoana pe numele cédreia a fost emisd o
factura pentru o prestare de servicii sau pentru o livrare de bunuri;

d) prin furnizor se intelege orice persoand impozabild care
realizeaza o livrare de bunuri in sensul art. 128 alin. (1) sau alin. (2) din Codul
fiscal, respectiv producatorul bunurilor sau proprietarul bunurilor ori
comisionarul care actioneaza in nume propriu, dar in contul comitentului;

[...]

f) in scopul aplicéarii prezentelor instructiuni, livrarile de bunuri care
sunt transportate din teritoriul comunitar, astfel cum este definit la art. 1252
din Codul fiscal, in afara Comunitétii, chiar si cele prevazute la lit. e), sunt
denumite exporturi, iar furnizorul mentionat la lit. d) este denumit exportator.”

Conform acestor prevederi legale, livrarile de bunuri care sunt
transportate in afara teritoriului comunitar sunt denumite exporturi, iar
furnizorul, care este producatorul bunurilor sau proprietarul bunurilor ori
comisionarul care actioneaza in nume propriu, dar in contul comitentului, este
denumit exportator. Justificarea scutirii de taxa pe valoarea adaugata
prevazute la art. 143 alin. (1) lit. a) - i) din Codul fiscal se face de catre
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persoana impozabilda care poate avea calitatea de furnizor/prestator sau,
dupa caz, de beneficiar.

Totodata, potrivit art.2 alin.(1) si alin.(2) din Anexa 1 — Instructiuni de
aplicare a scutirii de taxa pe valoarea adaugata pentru operatiunile prevazute
la art. 143 alin. (1) lit. a) - i), art. 143 alin. (2) si art. 144" din Codul fiscal la
ordinul mai sus mentionat, in forma aplicabila la data efectuarii operatiunilor:

“(1) Sunt scutite de taxa pe valoarea adaugata, in conformitate cu
prevederile art. 143 alin. (1) lit. a) din Codul fiscal, livrarile de bunuri
expediate sau transportate in afara Comunitatii de furnizor sau de alta
persoana in contul sdu. Prin persoanéa care expediaza sau transporta bunuri
in afara Comunitatii in contul furnizorului se intelege orice persoané care face
transportul. Scutirea se aplicd numai in situatia in care, potrivit prevederilor
contractuale dintre furnizor si cumparator, transportul bunurilor in afara
Comunitétii este in sarcina furnizorului, care poate face transportul cu
mijloace proprii sau poate apela la o altd persoana pentru efectuarea
transportului.

(2) Scutirea de taxa prevazuta la art. 143 alin. (1) lit. a) din Codul
fiscal se justifica de cétre exportator cu urmétoarele documente:

a) factura, care trebuie sa continé informatiile prevazute la art. 155
alin. (19) din Codul fiscal, sau, daca transportul bunurilor nu presupune o
tranzactie, documentele solicitate de autoritatea vamalé pentru intocmirea
declaratiei vamale de export;

b) unul dintre urmatoarele documente:

1. certificarea incheierii operatiunii de export de céatre biroul vamal
de export sau, dupa caz, notificarea de export certificata de biroul vamal de
export, in cazul declaratiei vamale de export pe cale electronica; sau

2. exemplarul 3 al documentului administrativ unic, folosit ca
declaratie de export pe suport hértie, certificat pe verso de biroul vamal de
iegire;

c) documente din care sa rezulte ca transportul este realizat de
furnizor ori in numele sau, cum sunt: documentul de transport, comanda de
cumpadrare, de vanzare sau contractul, documentele de asigurare.”

iar potrivit art.3 alin.(1) si alin.(2) din acelasi act normativ:

“(1) Potrivit prevederilor art. 143 alin. (1) lit. b) din Codul fiscal, sunt
scutite de taxa pe valoarea adaugata livrarile de bunuri expediate sau
transportate in afara Comunitétii de céatre cumpdaréatorul care nu este stabilit in
Roménia sau de altd persoana in contul sdu. Astfel de livrari au loc in cadrul
unor contracte prin care persoana obligata sa transporte bunurile in afara
Comunitétii este cumparétorul nestabilit in Roménia sau altd persoané in
contul sau.

(2) Scutirea de taxa pe valoarea adaugata prevazuta la alin. (1) se
justifica de furnizorul care realizeazéa livrarea cu documentele prevazute la
art. 2 alin. (2) Iit. a) si b) si cu documente din care séa rezulte ca transportul
este realizat de client sau in numele sau, cum sunt: documentul de transport,
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comanda de cumpdarare, de véanzare sau contractul, documentele de
asigurare.”

Potrivit acestor prevederi legale, sunt scutite de taxa pe valoarea
adaugata livrarile de bunuri expediate sau transportate in afara Comunitatii
de catre furnizor sau, dupa caz, de catre cumparatorul care nu este stabilit in
Romania sau de alta persoana in contul acestora, si numai in situatia in care
potrivit prevederilor contractuale dintre furnizor si cumparator, transportul
bunurilor in afara Comunitatii este in sarcina furnizorului sau, dupa caz, a
cumparatorului sau o alta persoana in contul acestora. Exportatorul, respectiv
furnizorul, justifica scutirea de taxa pe valoarea adaugata cu documentele
legale citate mai sus.

Coroboréand si sintetizand prevederile legale mai sus citate si
explicitate, se retine ca livrarile de bunuri expediate sau transportate in afara
Comunitatii sunt scutite de taxa pe valoarea adaugata cu drept de deducere,
iar justificarea scutirii de taxa pentru aceste operatiuni se face de catre
persoana impozabila care poate avea calitatea de furnizor, si care este fie
producatorul bunurilor, fie proprietarul bunurilor, fie comisionarul care
actioneaza in nume propriu dar in contul comitentului si care, pentru
operatiunile de export, este denumit exportator.

Totodata, se retine ca exportatorul sau, dupa caz, furnizorul (in
functie de conditiile de livrare, respectiv in sarcina carei persoane - furnizor
sau cumparator ori o alta persoana in contul acestora - cade transportul)
pentru a putea aplica scutirea de taxa pe valoarea adaugata trebuie sa o
justifice cu urmatoarele documente:

- factura, care trebuie sa contina informatiile prevazute la art. 155
alin. (5) din Codul fiscal;

- certificarea incheierii operatiunii de export de catre biroul vamal de
export sau, dupa caz, notificarea de export certificatd de biroul vamal de
export, in cazul declaratiei vamale de export pe cale electronica;

- documente din care sa rezulte ca transportul este realizat de
furnizor sau, dupa caz, de cumparator ori in numele furnizorului/
cumparatorului, cum sunt: documentul de transport, comanda de cumparare,
de vanzare sau contractul, documentele de asigurare.

Din analiza documentelor existente la dosarul contestatiei, se retine
faptul ca in luna .X./ 2013, .X., prin reprezentant fiscal SC .X. SRL, a realizat
o serie de exporturi catre .X., tara de destinatie .X..

Pentru justificarea scutirii de taxa pe valoarea adaugata .X., prin
reprezentantul sau fiscal, a prezentat facturi, documente de transport si
documente vamale de export.

Din analiza acestor documente, respectiv din analiza facturilor
prezentate se retine ca acestea au fost emise de .X., avand ca destinatar
firma .X.. Pe aceste documente este specificata conditia de livrare DDP,
precum si reprezentantul fiscal SC .X. SRL.
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Astfel, spre exemplificare, factura nr..X./2013 a fost emisa de .X.
catre .X., conditia de livrare DDP, prin reprezentant fiscal SC .X. SRL.
Obiectul facturii il reprezinta .X. bucati placa .X. si .X. bucati placa .X., in
greutata bruta de .X. kg. Valoarea facturii a fost de .X. CHF, respectiv .X. lei.
De asemenea, factura are inscrisa mentiunea ,Livrarea s-a efectuat de la
unitatea noastra logistica ,.X., str. .X. nr.X., .X,, .X,, judetul .X.”, cod de
inregistrare in scopuri de TVA .X.”

Documentul electronic de export FN/.X./2013, aferent facturii
mentionate, are inscris la rubrica .X. Expeditor/Exportator si la rubrica .X.
Responsabil financiar societatea .X. SRL din .X.. De asemenea, la rubrica .X.
Destinatar este inscrisa .X. din .X.. Documentul are inscris la rubrica .X.
Conditii de livrare specificatia DDP, iar la rubrica .X. Moneda si valoarea
totald a facturi CHF .X.. In ceea ce priveste documentele atasate, sunt
inscrise .X. FN/.X.2013, precum si factura nr..X./2013.

De asemenea, in .X. -ul FN/.X.2013, care insoteste documentele de
mai sus, a fost inscris la rubrica .X. Documente anexate facturile nr..X./2013
si nr.X./2013. Acest document prezintd semnaturile si stampilele atat ale
expeditorului si destinatarului, cat si a societatii de transport.

Totodata, la dosarul contestatiei se afla anexata, in copie, adresa
nr..X./2014, emisa de Directia Regionala Vamala .X. — Biroul Vamal de
Interior .X., prin care se certifica faptul ca ,marfurile aferente declaratiilor
vamale procesate in procedura simplificata de vamuire la domiciliu [...] au
parasit teritoriul vamal al Comunitatii Europene.”

Fata de cele de mai sus, se retine faptul ca prin Raportul de
inspectie fiscala nr..X./2014, organele de inspectie fiscala nu au analizat
ansamblul operatiunilor realizate de .X., respectiv nu au analizat modul in
care firma a devenit proprietara bunurilor pe care ulterior le-a exportat si daca
aceasta operatiune este impozabila pe teritoriul Romaniei, conditii in care SC
X. SRL are calitatea de furnizor/producator al bunurilor care au facut obiectul
exporturilor realizate in luna .X./ 2013.

Or, potrivit potrivit dispozitilor legale citate in cauza, justificarea
scutirii de taxa pentru livrarile de bunuri expediate sau transportate in afara
Comunitatii se face de catre persoana impozabila care poate avea calitatea
de furnizor, denumit pentru operatiunile de export exportator, gi care este fie
producatorul _bunurilor, fie proprietarul bunurilor, fie comisionarul care
actioneaza in nume propriu dar in contul comitentului.

Astfel, organele de inspectie fiscala nu au analizat daca .X., prin
reprezentant fiscal SC .X. SRL, a intocmit, cu respectarea prevederilor legale,
facturile pentru realizarea exportului, facturi din care sa rezulte calitatea de
furnizor in cadrul operatiunilor de export.

De asemenea, organele de inspectie fiscala nu au analizat calitatea
SC .X. SRL in operatiunile desfagurate, daca aceasta avea sau nu
posibilitatea legala de a intocmi documentele de transport sau documentele
vamale de export, daca acestea respecta prevederile legale si daca sunt in
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corelatie cu facturile prezentate, emise de .X., prin reprezentant fiscal SC .X.
SRL, respectiv daca bunurile mentionate in facturi se regasesc, cantitativ si
valoric, inscrise in documentele de transport sau in documentele vamale de
export, precum si daca aceste marfuri au parasit teritoriul vamal al
Comunitatii Europene.

in consecinta, avand in vedere cele precizate mai sus, documentele
existente la dosarul contestatiei, precum si normele legale aplicabile in
materie, in speta se va face aplicatiunea prevederilor art.216 alin.3 si alin.3"1
din Ordonanta Guvernului nr.92/003 privind Codul de procedura fiscala,
republicat, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct.11.6 din
Ordinul nr.450/2013 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului
IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala si
se va desfiinta partial Decizia de impunere nr..X./2014, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr..X./2014, intocmite de organele de inspectie
fiscala din cadrul Directiei Generale .X., pentru suma de .X. lei, urmand ca
organele de inspectie fiscala, printr-o alta echipa decét cea care a intocmit
actul administrativ fiscal contestat, sa reanalizeze aceasta operatiune, in
functie de situatia de fapt ce va fi constatatd si sa efectueze incadrarea
corecta a acesteia avand in vedere prevederile legale incidente situatiei de
fapt asa cum s-a retinut prin prezenta decizie.

*

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei, in temeiul
prevederilor legale invocate, precum si in temeiul art.216 alin.3 si alin.3"1 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE

Desfiintarea partiala a Deciziei de impunere nr..X./2014, emisa in
baza Raportului de inspectie fiscala nr..X./2014, intocmite de organele de
inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale .X., pentru taxa pe valoarea
adaugata in suma de .X. lei, urmand ca organele de inspectie fiscala, prin
alte persoane decéat cele care au intocmit decizia de impunere contestata, sa
procedeze la o noua verificare a aceleiasi perioade si aceluiasi tip de impozit,
tinand cont de prevederile legale aplicabile in speta, precum si de cele
retinute in motivarea prezentei decizii.

11/12



Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul .X. sau la Tribunalul
X., in termen de 6 luni de la data comunicarii.

DIRECTOR GENERAL,

12/12



