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S-au luat in examinare recursurile declarate de Directia
Generala a Finantelor Publice. X. si de Agentia Nationala de
Administrare Fiscald .impotriva sentintei nr.X din 2 februarie 2012 a
Curtii de Apel.X. - Sectia contencios administrativ si fiscal.

La apelul nominal, facut in sedinta publica, se prezinta
recurenta-parata Agentia Nationald de Administrare Fiscald prin
consilier juridic .X., fiind lipsa atdt recurenta-parata Directia
Generalda a Finantelor Publice.X.,, cat si intimata-reclamanta
Administratia Nationalad .X. RA- Sucursala .X.

Procedura este legal indeplinita.

Se prezinta referatul cauzei, magistratul asistent aratand ca
recursurile sunt declarate si motivate cu respectarea termenului
prevazut de art.20 alin.(I) din Legea nr.554/2004, fiind scutite de
plata taxei de timbru.

inalta Curte, constatand cd nu mai sunt chestiuni prealabile de
discutat, acorda cuvantul partii prezente in raport cu recursurile
formulate.

Reprezentantul recurentei - parate Agentia Nationalda de
Administrare Fiscalad solicita admiterea recursurilor astfel cum au
fost formulate, modificarea sentintei atacate in sensul respingerii
actiunii ca nefondata.

Inalta Curte, in temeiul art.150 din Codul de proceduri civila,
retine cauza spre solutionare.



INALTA CURTE

Asupra recursului de fatd;

Din examinarea lucrarilor din dosar, constata urmatoarele:

Prin actiunea inregistratd pe rolul Curtii de ApelX,
reclamanta Administratia Nationalda .X. R. A. - Sucursala
Teritoriald.X. a solicitat anularea atat a procesului-verbal de control
financiar nr. .X./ 2008 incheiat de Directia Generala a Finantelor
Publice a Judetului.X. cu privire la suma de .X.) lei, cat si a deciziei
nr. .X./2008 prin care Agentia Nationald de Administrare Fiscald -
Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor a respins
contestatia formulatda impotriva procesului-verbal de control
financiar nr. .X./2008.

In motivarea actiunii, reclamanta a aratat ca prin actele
administrative contestate, autoritatile parate au retinut neintemeiat
cd nu are dreptul sa primeasca subventie pentru TVA cuprinsad pe
cheltuieli in decontul justificativ nr. .X./ 2008 intocmit pentru
perioada ianuarie - august 2008, considerandu-se fara temei legal ca
subventia se acorda pentru acoperirea cheltuielilor necesare
desfasurdrii activitatii si nu pentru preturile serviciilor prestate.

Prin sentinta nr.X/29.03.2010, Curtea de Apel.X. a respins
actiunea ca nefondatd, iar prin Decizia nr. X/23.02.2011, instanta de
control judiciar a admis recursul formulat de reclamanta si a casat
sentinta atacata cu trimiterea spre rejudecare.

In rejudecare, Curtea de Apel.X. prin sentinta nr.56 din 2
februarie 2012, a respins ca nefondatd, exceptia lipsei calitatii
procesuale active a reclamantei si admis actiunea in sensul cd a
anulat decizia nr. .X./2008 emisa de ANAF Directia Generald de
Solutionare a Contestatiilor si a modificat procesul - verbal de
Control Financiar din data de 16.09.2008 intocmit de DGFP.X. in
sensul acordarii pentru reclamantd a dreptului la subventie pentru
suma de .X. lei.

Pentru a hotdri astfel, instanta de fond a retinut in esenta ca

exceptia lipsei calitatii procesuale active a reclamantei,
invocata de parata ANAF, este nefondata, avand in vedere ca prin
Hotdrarea nr. .X./01.02.2007 emisda de Consiliul de Administratie



AN X. RA, in temeiul dispozitiilor HG nr. 1309/2004, Sucursalele
Teritoriale al AN .X. RA sunt indrituite sa reprezinte Administratia
in fata instantelor judecdtoresti.

Pe fondul cauzei, Curtea de apel a retinut cd potrivit
concluziilor raportului de expertiza efectuat in cauza in primul ciclu
de judecata, suma refuzatd de catre reprezentantii DGFP reprezinta
un cumul al TVA inscrisa pe facturile ce au stat la baza cheltuielilor
aferente decontului in sumda de .X. lei, care nu constituie obiectul
decontului justificativ de subventie.

De asemenea, s-a mai ardtat in considerentele sentintei atacate
ca desi pentru TVA-ul aferent facturilor DGFP.X. a refuzat
decontarea, neconsiderandu-le o cheltuiala iar sucursala nu si-a
exercitat dreptul de deducere, totusi sucursale DGFP judetene au
admis si avizat pentru acelasi tip si pentru acelasi cont de cheltuiald,
TVA aferent facturilor, tratdndu-le ca pe un tot unitar.

Prin urmare, judecdatorul fondului a constatat ca AN .X.
Sucursala Teritoriala .X. a fost tratata diferit din punct de vedere al
admiterii cheltuielilor de avizare fatd de procedura aplicata pentru
sucursalele teritoriale.X., in sensul cd i s-a refuzat acoperirea cu
subventie a cheltuielilor ce reprezintd TVA din facturile de la
furnizori, ceea ce celelalte DGFP judetene (.X.) au admis.

Conchizdnd, prima instantd a constatat ca pentru a se asigura
o aplicare unitard in intreaga tard a regimului de impunere mixt de
impozitare, conform art. 147 alin. 3,4,5 din Codul fiscal, se impune
ca AN .X. RA Sucursala Teritoriald .X. sd fie indreptatita la primirea
subventiei in sumd de .X. lei reprezentand cheltuiald efectiv
realizata.

Impotriva sentintei nr. 56 din 2 februarie 2012 pronuntata de

Curtea de Apel.X., Sectia de contencios administrativ si fiscal au



declarat recurs in termen legal paratii Directia Generald a Finantelor

Publice.X. si Agentia Nationald de Administrare Fiscald, prin care s-

a solicitat admiterea cdii extraordinare de atac si modificarea

hotdrarii atacate in sensul respingerii actiunii reclamantei, in

principal ca fiind formulatd de o persoana fara calitatea procesuald

activa si in subsidiar ca neintemeiata.

S-a invederat, prin motivele cererii de recurs formulate de

Directia Generala a Finantelor Publice.X., cd sentinta atacatd este

nelegald, fiind pronuntatd cu aplicarea gresitd a legii, in primul rand



datoritd faptului cd in mod eronat a fost respinsa exceptia lipsei

calitatii procesuale active a reclamantei care este unitate fara

personalitate juridicd a Administratiei Nationale .X. R.A.. S-a ardtat

ca a motivat gresit instanta de fond cd respingerea exceptiei se

impune in considerarea prevederilor O.U.G. nr. 82/2011 in baza

careia AN .X. RA s-a reorganizat, atributiile Sucursalei Teritoriale.X.

fiind preluate de Filiala de.X., in conditiile in care aceastd ordonantd

de urgentd a intrat in vigoare la data de 30 octombrie 2011 iar

pentru termenul de judecatd din data de 24 noiembrie 2011 au fost

depuse la dosar precizdri redactate si datate 23 noiembrie 2011, tot



de catre Administratia Nationala .X. R.A. Sucursala Teritoriala .X. si

nu de Filiala de.X..

Cat priveste fondul cauzei, recurenta Directia Generald a

Finantelor Publice.X. a sustinut ca instanta de fond s-a rezumat la

insusirea ad literam a concluziilor raportului de expertiza efectuat

in litigiu, si la insiruirea de fapte si argumente prin mentionarea cu

titlu de exemplu a altor sucursale teritoriale. Considerentele

instantei de fond, in sensul cd reclamantei i-a fost refuzata

acoperirea cu subventie a cheltuielilor ce reprezintd TVA din

facturile de furnizori, aplicAndu-i-se astfel un tratament diferit fata



de celelalte sucursale teritoriale, au fost considerate neintemeiate, pe
de o parte datoritd faptului cd organele de control au aplicat corect

prevederile legale in materie potrivit cdrora sucursala primeste

subventii de la bugetul de stat pentru acoperirea cheltuielilor

necesare desfasurarii activitdtii si nu pentru pretul bunurilor livrate

si serviciilor prestate, si pe de altd parte datorita faptului ca instanta

de judecata nu a motivat aceste afirmatii, fard a cunoaste cu

exactitate ce s-a intdmplat in cazul celorlalte sucursale teritoriale
date ca exemplu.

Directia Generalda a Finantelor Publice.X. a considerat ca

organele fiscale au respins in mod legal la avizarea subventiei suma

de .X. lei, aceste organe constatdnd in mod intemeiat, in raport de



prevederile art. 42 alin. (1) si (4) din Legea nr. 138/2004 si de

dispozitiile art. 9 si 12 lit. d) din Ordinul ministrului agriculturii,

padurilor si dezvoltdrii rurale nr. 1230/2005 pentru aprobarea

Normelor metodologice privind alocarea si acordarea subventiilor

de la bugetul de stat pentru acoperirea unor categorii de cheltuieli

necesare desfasurarii activitatilor de imbunatatiri funciare, ca

reclamanta a inregistrat in conturile de cheltuieli intreaga valoare a
facturilor primite inclusiv taxa pe valoarea addugatd aferentd

achizitiilor de bunuri si servicii necesare pentru realizarea



activitatilor prevazute la art. 41 alin. (4) din Legea nr. 138/2004, cu

modificdrile si completdrile ulterioare.

S-a mai sustinut, de céatre recurenta Directia Generald a

Finantelor Publice.X., cd nu sunt intemeiate nici apadrarile

reclamantei in sensul cd este o persoand impozabild cu regim mixt
ce se incadreazd in prevederile art. 147 din Codul fiscal, organele de

control fiscal observand ca intimata nu a realizat operatiuni scutite

fara drept de deducere asa cum sunt cele precizate la art. 141 din

Codul fiscal. Mai mult, a precizat recurenta cd reclamanta nu

efectueaza achizitii pentru care nu se cunoaste destinatia, ele
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generand cheltuieli stabilite pe baza planurilor tehnice si a

contractelor incheiate cu tertii furnizori, iar decontul justificativ de

cheltuieli se intocmeste lunar, pe baza situatiilor de lucrari si a

facturilor emise de furnizori. Ca atare, s-a concluzionat ca decontul

justificativ contine cheltuieli deja efectuate si cu destinatie precisd,

fara ca acestea sa includd taxa pe valoarea addugata, si cd in mod

corect si legal sumele cu acest titlu au fost individualizate si excluse

de la decontul de cheltuieli.

Agentia Nationald de Administrare Fiscald a relevat, prin

motivele cererii de recurs, cd este netemeinicd si nelegald sentinta
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recurata, fiind invocate motivele de recurs prevazute de art. 304

punctul 7 (hotdrarea nu cuprinde motivele pe care se sprijind) si

punctul 9 (hotdrarea a fost datd cu incdlcarea sau aplicarea gresitd a

legii) din Codul de procedura civila.

A fost criticatd, in primul rand, solutia data de instanta de

fond asupra exceptiei lipsei calitdtii procesuale a reclamantei,

apreciindu-se cad in conditiile in care intimata este o unitate fara

personalitate juridicd se impunea, si in raport de prevederile art. 1

alin. (1) si art. 2 alin. (1) din Legea nr. 554/2004 a contenciosului

administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, admiterea
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exceptiei si respingerea actiunii ca fiind formulatd de o persoand

fara calitate procesuala, activa. S-a aratat cd a motivat gresit instanta

de fond cd respingerea exceptiei se impune in considerarea

prevederilor O.U.G. nr. 82/2011 in baza cdreia AN .X. RA s-a

reorganizat, atributiile Sucursalei Teritoriale.X. fiind preluate de

Filiala de Imbunatatiri Funciare.X., in conditiile in care aceasta

ordonanta de urgentd a intrat in vigoare la data de 30 octombrie

2011 iar pentru termenul de judecata din data de 24 noiembrie 2011

au fost depuse la dosar precizdri redactate si datate 23 noiembrie
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2011, tot de catre Administratia Nationald .X. R.A. Sucursala

Teritoriala .X. si nu de Filiala .X..

Cat priveste solutia data de prima instanta pe fondul cauzei,

recurenta Agentia Nationala de Administrare Fiscald a invederat ca

hotdrarea atacata nu cuprinde motivele de fapt si de drept care au

format convingerea instantei, ca aceasta nu cuprinde nici motivele

pentru care s-a apreciat cda raportul intocmit si depus urmare a

efectuarii expertizei contabile este de naturd a conduce la stabilirea

adevdrului in cauza, si ca judecdtorul fondului nu si-a exercitat rolul

activ pentru a asigura, prin toate mijloacele, stabilirea adevarului, ci
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s-a rezumat sd-si fnsuseascd ad literam concluziile raportului de

expertiza.

Considerentele instantei de fond, in sensul ca reclamantei i-a

fost refuzata acoperirea cu subventie a cheltuielilor ce reprezinta

TVA din facturile de furnizori, aplicAndu-i-se astfel un tratament

diferit fatd de celelalte sucursale teritoriale, au fost considerate

neintemeiate, pe de o parte datorita faptului ca organele de control
au aplicat corect prevederile legale in materie potrivit cdrora

sucursala primeste subventii de la bugetul de stat pentru acoperirea

cheltuielilor necesare desfasurdrii activitatii si nu pentru pretul

bunurilor livrate si serviciilor prestate, si pe de alta parte datorita



15

faptului ca instanta de judecata nu a motivat aceste afirmatii, fara a

cunoaste cu exactitate ce s-a intdmplat in cazul celorlalte sucursale

teritoriale date ca exemplu.

Agentia Nationald de Administrare Fiscald a considerat ca

organele fiscale au respins in mod legal la avizarea subventiei suma

de .X. lei, aceste organe constatdnd in mod intemeiat, in raport de

prevederile art. 42 alin. (1) si (4) din Legea nr. 138/2004 si de

dispozitiile art. 9 si 12 lit. d) din Ordinul ministrului agriculturii,

padurilor si dezvoltdrii rurale nr. 1230/2005 pentru aprobarea

Normelor metodologice privind alocarea si acordarea subventiilor



16

de la bugetul de stat pentru acoperirea unor categorii de cheltuieli

necesare desfasurdarii activitatilor de imbunatatiri funciare, ca

reclamanta a inregistrat in conturile de cheltuieli intreaga valoare a
facturilor primite inclusiv taxa pe valoarea addugatd aferentd

achizitiilor de bunuri si servicii necesare pentru realizarea

activitdtilor prevazute la art. 41 alin. (4) din Legea nr. 138/2004, cu

modificdrile si completdrile ulterioare.

S-a mai sustinut, de cdtre recurenta Agentia Nationala de

Administrare Fiscald, cd nu sunt intemeiate nici apdrarile
reclamantei in sensul cd este o persoand impozabild cu regim mixt
ce se incadreaza in prevederile art. 147 din Codul fiscal, organele de

control fiscal observand cd intimata nu a realizat operatiuni scutite

fara drept de deducere asa cum sunt cele precizate la art. 141 din



17

Codul fiscal. Mai mult, a precizat recurenta ca reclamanta nu

efectueaza achizitii pentru care nu se cunoaste destinatia, ele

generand cheltuieli stabilite pe baza planurilor tehnice si a

contractelor incheiate cu tertii furnizori, iar decontul justificativ de

cheltuieli se intocmeste lunar, pe baza situatiilor de lucrari si a

facturilor emise de furnizori. Ca atare, s-a concluzionat cd decontul

justificativ contine cheltuieli deja efectuate si cu destinatie precisa,

fard ca acestea sa includa taxa pe valoarea addugatd, si cd in mod

corect si legal sumele cu acest titlu au fost individualizate si excluse

de la decontul de cheltuieli.
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Prin intdmpinarea depusa la dosar intimata Agentia

Nationala .X.- Filiala.X. (fosta Administratia Nationald .X.-

Sucursala Teritoriald .X.) a solicitat respingerea recursurilor ca

nefondate, cu consecinta mentinerii ca legald si temeinicd a sentintei

atacate.

Recursurile declarate de Directia Generalda a Finantelor

Publice.X. si Agentia Nationald de Administrare Fiscala impotriva

sentintei nr. X din data de 2 februarie 2012 pronuntatd de Curtea de

Apel.X,, Sectia de contencios administrativ si fiscal sunt nefondate si

urmeazd a fi respinse, pentru considerentele ce se vor ardta in
continuare.
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Se observd, in primul rand, cd in mod intemeiat, prin

sentinta recuratd, a fost respinsa exceptia lipsei calitatii procesuale

active a reclamantei Sucursala Teritoriala .X. din cadrul

Administratiei Nationale .X. (devenita, ulterior, urmare intrdrii in

vigoare a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 82/2011 privind

unele masuri de organizare a activitdtii de imbunadtatiri funciare,

Agentia Nationala .X.- Filiala.X.), intrucat aceasta parte, chiar daca

potrivit art. 54 alin. (2) din Legea nr. 138/2004 .X., republicatd, cu

modificdrile si completarile ulterioare, era organizata ca unitate fara

personalitate juridicd, avea capacitate de drept administrativ si era
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indreptatitd sa formuleze actiune in contencios administrativ, in

conditiile art. 1 alin. (1) din Legea nr. 554/2004, cu modificdrile si

completdrile ulterioare, si ale art. 205 alin. (1) si (2) din Ordonanta

Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscald,

republicatd, cu modificdrile si completarile ulterioare, impotriva

actelor administrative vdtdmadtoare, anume procesul-verbal de

control financiar nr. .X./ 2009 intocmite de Directia Generala a

Finantelor Publice.X. - Activitatea de Inspectie Fiscala (prin care s-a

retinut ca AN .X. Sucursala Teritorialda.X., in perioada verificatd, a

solicitat subventii de la bugetul de stat in sumad de .X. lei, si cd se
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avizeaza la platd subventii in valoare doar de .X. lei), respectiv

Decizia nr. .X. din 2008 a Directiei generale de Solutionare a

Contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de Administrare

Fiscala prin care a fost respinsd ca neintemeiatd contestatia depusa

de Administratia Nationala .X. R.A. - Sucursala Teritoriala .X..

Pe de altd parte, se constatd cd nu este fondat motivul de
recurs intemeiat pe prevederile art. 304 punctul 7 din Codul de

procedurd civild, constind in nemotivarea sentintei atacate,

judecdtorul fondului prezentand in considerentele hotdrarii, in

manierd clard, concisd si convingdtoare, motivele de fapt si de drept
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care au format convingerea sa si care constituie suportul solutiei

adoptate prin dispozitiv, de admitere a actiunii reclamantei.

Sub aspectul modului de solutionare a fondului litigiului se

retine cd instanta de fond a facut, prin hotararea atacatd, a corectd

interpretare si aplicare a prevederilor legale la circumstantele de

fapt ale cauzei, pe deplin dovedite cu probatoriul administrat
(inclusiv expertiza contabild efectuata de expertul contabil .X., prin

care s-a apreciat cd reclamanta este indreptdtita de a primi

subventia in sumd de .X. lei reprezentdnd cheltuiala efectiv

realizata, in scopul aplicdarii in mod unitar pe intreaga tard a



23

regimului de impunere mixt de impozitare conform art. 147 alin.

(3), (4) si (5) din Codul fiscal), procedandu-se in consecintd in mod

logic la anularea Deciziei nr. .X. din 2008 emisa de Directia Generald

de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei Nationald de

Administrare Fiscald si la modificarea procesului-verbal de control

financiar din data de 16 septembrie 2008 intocmit de Directia

Generald a Finantelor Publice.X. - Activitatea de Inspectie Fiscald in

sensul recunoasterii dreptului reclamantei de a beneficia de

subventie si pentru suma de .X. lei.



24

Administratia Nationald .X. R.A. avea dreptul, in temeiul art.

41 alin. (4) din Legea nr. 138/2004 .X., la subventionarea de la

bugetul de stat, total sau partial, a cheltuielilor administrative,

materiale si de personal, dupa cum urmeaza: a) exploatarea,

intretinerea, reparatiile si administrarea amenajarilor .X.declarate de

utilitate publica, care nu sunt amenajdri de irigatii, total de la

bugetul de stat; b) actiunilor de apdrare impotriva inundatiilor,

fenomenelor meteorologice periculoase si accidentelor la



25

constructiile hidrotehnice, precum si constituirii stocurilor de

materiale si mijloace de apdrare, mijloace de interventie si

avertizare, mijloace fixe si echipamente de protectie, siguranta si

cazarmament, care se realizeaza conform normativelor in vigoare,

total de la bugetul de stat; c) reabilitarea infrastructurii apartinand

domeniului public al statului din amenajdrile .X.existente sau

conservarea obiectivelor de investitii sistate ori intrerupte temporar,

total de la bugetul de stat; d) reabilitarea infrastructurii apartinand
domeniului privat al statului din amenajarile de Imbunatatiri
funciare existente, partial de la bugetul de stat; e) protectia mediului
prin lucrdri de imbunatatiri funciare si monitorizarea efectelor
acestor lucrari, total de la bugetul de stat; f) informarea publica si
instruirea in domeniul imbunatdtirilor funciare, partial de la

bugetul de stat; g) functionarea sistemului national de
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supraveghere, evaluare, prognoza si avertizare privind efectele

economice si ecologice ale activitdtilor de imbunadtatiri funciare,

total de la bugetul de stat; h) conservarea si asigurarea pazei
amenajdrilor de imbundtdtiri funciare neutilizate, aflate in
conservare, total de la bugetul de stat; i) salarizarea personalului
prevazut in statele de functii ale unitatii centrale, ale sucursalelor
teritoriale si ale unitatilor de administrare ale Administratiei,
precum si cheltuielile curente necesare functionarii acestora, partial
de la bugetul de stat; j) paza amenajarilor de imbunatatiri funciare
in afara perioadei de utilizare, total de la bugetul de stat; k)
executarea probelor tehnologice, epuizmentelor si consumul de

energie pe perioada nefunctionarii, total de la bugetul de stat.

Organele fiscale au stabilit gresit ca din suma totala de .X. lei

solicitatd de reclamantd cu titlu de subventii de la bugetul de stat se

impune neavizarea la platd a sumei de .X. lei, din care .X. lei

reprezinta taxa pe valoarea addugatd aferentd achizitiilor de bunuri
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si servicii fard drept de deducere si .X. lei reprezenta cheltuieli

aferente paratei, intrucat, pe de o parte, ea reprezinta o cheltuiala
efectiv realizatd de catre A.N .X. R.A. ce trebuie recuperata prin

acordarea subventiei, atita vreme cat reclamanta a achitat suma

respectivda cu titlu de T.V.A. fara drept de deducere, pentru

achizitionarea de bunuri si servicii necesare activitatilor enumerate

de art. 41 alin. (4) din Legea nr. 138/2004, si, pe de altd parte, art. 41

alin. (4) din Legea nr. 138/2004 nu distinge intre sumele datorate de

Administratia Nationald .X. R.A. pentru achizitia de bunuri si

servicii necesare desfdsurdrii activitdtii sale si taxa pe valoarea

addugatd aferenta acestor achizitii, pentru care reclamanta nu are

drept de deducere.
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Mentinerea solutiei pronuntate de instanta de fond se

justificd, in plus, si din considerente ce tin de asigurarea unui
tratament fiscal comun tuturor sucursalelor componente ale
Administratiei Nationale .X. R.A., in situatii de natura celor
prezentate spre dezlegare in prezentul litigiu, probandu-se in dosar

ca organele fiscale competente din alte judete au admis, in favoarea

Sucursalelor Teritoriale .X., avizarea acorddrii subventiei si pentru

cheltuielile ce reprezintd taxa pe valoarea addugata din facturile de
furnizori.
In raport de cele mai sus ardtate, constatand cd nu sunt

intemeiate motivele de recurs invocate in cauza, si ca este temeinica

si legald hotdrarea atacatd, urmeaza a se dispune, in temeiul art. 312

alin. (1) din Codul de procedura civild, respingerea ca nefondate a
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recursurilor declarate de Directia Generala a Finantelor Publice.X. si

de Agentia Nationald de Administrare Fiscala impotriva sentintei

nr. X din data de 2 februarie 2012 pronuntatd de Curtea de Apel. X,

Sectia de contencios administrativ si fiscal.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Respinge recursurile declarate de Directia Generald a
Finantelor Publice.X. si de Agentia Nationald de Administrare
Fiscald impotriva sentinta nr.X din 2 februarie 2012 a Curtii de
Apel. X. - Sectia contencios administrativ si fiscal, ca nefondate.

Irevocabila.
Pronuntata in sedintd publicd, astdzi 6 iunie 2013
X



