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Pe rol, ‘judecarea cererii avind ca obiect ,,contencios. fiscal”

formulata de contestatorul '~ - - .- - cu domiciliul in Suceava. str.

‘L. mor. bl. .- scara  ap. = jud. Suceava in contradictoriu cu
intimatele D.G.F.P. Suceava si DIRECTIA REGIONALA VAMALA
T2 cusediulin - -, bdome nr . jud. i

Dezbaterile au fost consemnate prin incheierea de sedintd din data
de 27 ianuarie 2006, incheijere ce face parte integranta din prezenta sentinta
si cénd, instanta, la cererea reprezentantului contestatoarei de aménarea
pronuntérii pentru a depune concluzii scrise, instanta a aménat pronuntarea
pentru data de astdzi 02 februarie 2006.

Declarand dezbaterile inchise, dup deliberare,

TRIBUNALUL

Asupra cauzei de fati constata:

Prin cererea adresati acestei instante §i Inregistrati la
nr.1659/com/cf/ 31.10 2005 petentul - -~ -~ ! -~ a solicitat pe calea
contenciosului administrativ: 1. Suspendarea executérii p.v. de control
86/s/5.07.2005 incheiat de citre inspectorii vamali din cadrul DIRECTIEI
- REGIONALE VAMALE ~:-—=- - 2 . Anularea p,v. de control nr.
86/s/5.07.2005 si-a Deciziei =~ din 29.05.2005 a DGFP Suceava prin-care i
s-a respins contestatia formulatd impotriva procesului verbal de mai sus.

In motivare aratd ci la data de 5.07.2005 in timp ce conducea
autoturismul marca ¥~ .- cu nr. inmatriculare =~ _7 * al cérui
proprietar era’ ~ — - = - a fost oprit de cétre inspectorii vamali din cadrul



\*2_

DIRECTIEI REGIONALE VAMALE = - £% si prin procesul verba:
control i s-a stabilit un debit de - —Ron cu titlu de taxe vamale datorate,
invocandu-se incalcarea prevederllor art.284 al.2 din Regulamentul de
aplicare a Codului vamal al Roméniei Intrucét a folosit autoturismul in scop
personal pe teritoriul Roméniei care avea un regim de admitere temporari cu
exonerarea totali de taxe vamale. '

~ Considera ca nu datoreazd suma de mai sus Intrucét nu a incalcat
prevederile vamale, in cauza nefiind vorba de o instriinare, gajare sau
cedare ori altd operatiune prohibita de lege ci doar un serviciu prietenesc din
partea proprietarului autoturismului.

Impotriva procesului verbal de control a formulat contestatie
respinsd de catre DGFP Suceava prin decizianr.” din 19.10.2005.

In drept i5i intemeiazi cerere pe disp. art.1 din legea 554/2004.

. In dovedire anexeazi actele despre care a ficut vorbire in petitul
cererii (fila 3-20).

Prin intémpinare, fila (48-51) intimata DGFP Suceava solicitd
respingerea cererii petentului ardtdnd urm3toarele:

Admisibilitatea cererii de suspendare a executirii actului de control
invocat de petent este conditionatd de o justificare temeinica si de iminenta
producerii unei pagube, petentul neficAnd dovada unor cauze bine
justificate care sd impuna o asemenea mésura.

Pe fond cererea este neintemeiatd intrucét potrivit art.286 al.lsi 2
(din GH 214/2001) vehicolele rutiere de folosin{d personald fard scop
lucrativ beneficiaza de regimul de admitere temporard cu exonerarea totald a
platii taxelor vamale si altor drepturi de import dacd sunt utilizate de cétre
aceste persoane in scop privat iar potrivit al.5 din acelasi articol, acestea pot
fi vandute, imprumutate sau date in comodat altor persoane numai dupd
achitarea taxelor vamale si altor drepturi de import.

Prin execptie de la aceste prevederi legale, autovehicolele de
folosintd personald pot fi utilizate in mod ocazional de sotul si rudele péna la
gradul al treilea al persoanei fizice domiciliate In strdindtate sau a unei
persoane fizice stabilite in Roménia dacd aceasta lucreazi pentru titularul
regimului de admitere temporara care se afla in Romaénia.

Or, in spetd nu suntem in prezenta unei asemenea exceptil atita
timp cét autoturismul condus de catre petent la data contolului era
inmatriculat In : ... fiind introdus in tard in IUna mai 2005 de citre
proprietarul acestma R . domiciliat Tn -~ - . . petentul neavéand
- vreo legéturd de rudenie sau profeswnala cu propnetarul autovehlcululm

Intimata DIRECTIA REGIONALA VAMALA - . a depus de
asemenea intdmpinare (fila 56-57) solicitdnd respingerea cererii ca




B

neintemeiatd, invocand prevederile art.286 din Regulamentul de aplicare a
Codului vamal al Roméniei. - :

Analizand actele si lucrérile dosarului instanta coanstati cererea

neintemeiatd, urmand a fi respinsi ca atare avind in vedere urmatoarele
considerente.
' Potrivit art.286 alin.1 din HG 1114/2001 privind Regulamentul de
aplicare a Codului vamal al Roméniei, vehiculele rutiere de folosinta
personald fara scop lucrativ beneficiaza de regimul de admitere temporara cu
exonerarea totala a taxelor vamale si altor drepturi de import cu resepctarea
conditiilor cummlative prevazute de alin.2 al art.286 care la litera b prevede
cd acestea trebuie sa fie utilizate de persoanele in cauzi in scop privat.

Potrivit art.286 alin 5 din HG 1114/2001, vehiculele de folosinta
personald admise temporar in Roménia pot fi vandute, inchiriate sau date in
comodat altor persoane numai dupi achitarea taxelor vamale sau altor
drepturi de import. . : -

Din analiza probelor depuse la dosarul cauzei rezulti c3

autovehiculul cu "nr. ‘de Inmatriculare “=i:- . imharca -1 - este
inmatriculat in » ...~ si a fost introdus in tard in luna mai 2005 de citre
proprietarul acestuia, persoana fizici-- .. = .. domiciliatin-

Acesta a fost imprumutat de citre proprietar petentului =~ -

- care nu are nici o legéitura de rudenie sau profesionald cu acesta iar in

momentul controlului nu erau achitate taxele vamale si alte drepturi de

import aferente autovehiculului, motiv pentru care pe buni dreptate

inspectorii vamali au calculat in sarcina petentului drepturi vamale de import
in suma de = Ron.

Potrivit art.143 alin.1 si 2 din legea 141/1997 privind Codul vamal al
Roméniei datoria vamala ia nastere in cazul in care marfa a fost sustrasi de
la supraveghere vamald iar persoana care a savérsit fapta de sustragere
devine debitor al datoriei vamale, fiind solidar cu acesta si persoana care a
dobandit astfel de marfuri §i care cunosteau sau trebuiau si cunoasci la data
dobéndiril sau primirii c& mirfurile au fost sustrase de la supraveghere
vamala. | ' '

Pentru recuperarea datoriei vamale, organele vamale se pot indrepta
ori asupra debitorului ori asupra persoanei solidare cu acesta la plata

obligatiei.
Fata de cele ce preced, stabilirea datoriei vamale de citre inspectorii
vamali in sarcina petentului ~-_-_ .- .. este legald, motivarea sa potrivit

cdreia in spetd nu a fost vorba de o instriinare, gajare sau cedare ci doar de
un serviciu prietenesc, neputand fi luati in considerare si retinuti ca atare de
catre instanta, astfel'incét, cererea acestuia va fi respinsa ca neintemeiata.



Pentru aceste motive

IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Respinge ca neintemeiati cererea avand ca ob01ect contencios

administrativ formulata de citre petentul ozl ri 2 cu domiciliul
in Suceava str. 7. .= pr. - bl scara - ap. Jud Suceava 1in
contradlctonu cu intimatele D.G.F. P. Suceava si DIRECTIA REGIONALA
VAMALA " - cusediul in ~=-== B-dul & ~ jud. -

prin care sohc1ta suspendarea executam procesulm Verbal de control
nr.86/s/05.07.2005 incheiat de citre inspectorii vamali din cadrul Directiei
Regionale Vamale . - - si anularea procesului verbal de control
nr.86/s/05 07 2005 a DIRECTIEI REGIONALE VAMALA -~ “sia
deciziei nr.° . 19.10.2005 a Directiei Generale a Finantelor Publice Suceava.
Cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare.
* Pronuntati in edinta publici din 2 februarie 2006.
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