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DECIZIA NR.63
din ..o 2010
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.Ceo S.R.L. prin avocat
.................................. Si
inregistrata la D.G.F.P.Judetul Braila sub
(o] PR [oviiiiiaainnnn 2009
Ministerul Finantelor Publice - Agentia Nationala de

Administrare Fiscala - Directia Generala a Finantelor Publice Judetul Braila
a fost sesizatda de Activitatea de Inspectie Fiscala, prin adresa
o] SO S 2009, inregistrata la D.G.F.P. Judetul Braila sub
nr....... T 2009, asupra contestatiei depusa cu adresa nr..../.....2009,
formulata de S.C. .............. S.R.L. Braila prin avocat ............. , impotriva
Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr........ [od........ 2009, intocmita de organele de
inspectie fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala.

SC. i, S.R.L. are sediul in Braila, strada ............... ,
nr......, este inmatriculata la Oficiul Registrului Comertului de pe langa
Tribunalul Braila sub nr.J09/...../......... si are atribuit codul unic de
inregistrare RO ............ , activitatea principala desfasurata fiind cea de
comert cu ridicata al cerealelor, semintelor furajelor si tutunului neprelucrat
—cod CAEN .............

D.G.F.P. Judetul Braila verificand indeplinirea conditiilor de
procedura prevazute de 0O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, a
concluzionat ca aceasta a fost introdusa de un reprezentant al
contestatorului “ UNIUNEA BAROURILOR DIN ROMANIA — BAROUL

BRAILA — ..o — CABINET DE AVOCAT “ atasénd dosarului
cauzei imputernicirea avocatiala seria Br ... nr............... , semnata si
stampilatd atat de avocat cat si de societatea comerciala, la fel ca si
contestatia.
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in conformitate cu dispozitile art.205 si art.206 din O.G.
nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, pentru completarea dosarului contestatiei, Serviciul Solutionare
Contestatii a solicitat S.C. ...........ccc....... S.R.L. Brédila prin adresa
nr.......... /T [ 2010, transmisa cu scrisoare recomandata cu
confirmare de primire, ca in termen de 5 zile de la primirea acesteia sa-si
precizeze in clar, in scris, sumele contestate, precum si motivele de fapt si
de drept pe care se intemeiaza contestatia fiecarui capat de cerere in parte.

Avand in vedere ca adresa mai sus mentionata, transmisa cu
scrisoare recomandata cu confirmare de primire nr....... [o..... 2010 a fost
returnata de catre Oficiul postal nr.... pe motiv “Avizat Reavizat Expirat
Termen de pastrare Se aproba inapoierea “, in conformitate cu prevederile
art.44 alin.(3) din O.G. nr.92/2003, republicatda in anul 2007, cu
modificarile si completarile ulterioare a fost intocmit referatul pentru afisarea
si publicarea concomitenta la sediul directiei si pe pagina de Internet a
anuntului individual in vederea completarii dosarului cauzei, incepand cu
datade ........... 2010.

Obiectul contestatiei nr....../............ 2009, completata prin adresa
o] S SO 2009, il constituie desfiintarea si anularea partiala a Deciziei
de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr........ Y 2009, intocmita in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. ...... [eveiiiann. 2009 de catre organele de inspectie fiscala
din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala, pentru obligatii fiscale principale i
accesorii in suma totala de ......... lei, dupa cum urmeaza :

s lei, taxa pe valoarea adaugata, calculata suplimentar

de plata;

e lei, majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea

adaugata calculata suplimentar de plata.

Cum Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare

de plata stabilite de inspectia fiscala nr........ S 2009, intocmita de
organele de inspectie fiscala din cadrul A.lLF., a fost comunicata S.C.
..................... S.R.L. Braila cu adresa nr......... din data de ...........20009,
transmisa cu scrisoarea recomandata nr....../.......... 2009, confirmata de
primire in data de .......... 2009 , iar societatea comerciala a depus
contestatia nr....../....... 2009 cu adresa nr........ [eennnnns 2009 la Activitatea de
Inspectie Fiscala, inregistrata sub nr......... [oveiiinn.n. 2009, rezulta ca aceasta

a fost depusa in termenul prevazut de art.207 alin.(1) din O.G. nr.92/2003,
republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare.
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Constatand ca, in speta, sunt intrunite conditile prevazute de
art. 205, art.206, art.207 alin.(1) si art.209 alin.(1) lit.a) din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicatd in anul 2007, cu
modificarile si completarile ulterioare, D.G.F.P. Judetul Braila este
competenta sa solutioneze pe fond contestatia formulata de S.C.
............................. S.R.L. Briila.

l.Contestatia nr...../........... 2009 depusa cu adresa nr....... din
aceeasi data, completata prin adresa nr...../[........... 2009, este formulata de
catre S.C. ......coeeeeee S.R.L. Braila impotriva debitelor partiale din Decizia
de impunere nr........ /....1.....2009 privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala in suma totala de .......... lei, dupa cum
urmeaza :

e lei, taxa pe valoarea adaugata, calculata suplimentar

de plata;

" e lei, majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea

adaugata calculata suplimentar de plata.

Prin contestatia depusa inifial si completata ulterior, se
motiveaza:

- “ prezenta contestatie nu priveste in integralitatea lui
constatarile inscrise in actul de control ci numai partial, asupra constatarilor
privind TVA si majorarile aferente “;

- contestam in mod concret constatarile ca fiind netemeinice de
la Capitolul 3.5 din Raportul de Inspectie Fiscala referitoare la TVA
deductibila unde se consemneaza ca in lunile ............ ] [ 2006
societatea “a inregistrat in evidenta financiar — contabila un numar de ...
facturi fiscale in valoare totala de -(minus) ............. lei reprezentand rabat
comercial acordat de furnizorul S.C. .................. S.RL.............. iarinluna
.............. 2008 factura nr......../[............2008 in valoare totald de -(minus)
............. lei reprezentand discount marfa acordat de furnizorul S.C.
..................... S.R.L........... “ si astfel, trebuia ajustata TVA deductibila
inifiala cu suma de ........... lei ( ......... x 19/119 ), respectiv cu suma de
............. lei (........ x 19/119) si mai mult nu s-a tinut cont de prevederile
art.145 din Codul fiscal ;

- organul de inspectie fiscala nu a facut dovada de reciprocitate
in urma controalelor incrucigate la furnizorii in cauza, adica societatile
respective sa-si diminueze in mod corespunzator TVA colectata cu aceste
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sume, “ neexistand astfel nici un prejudiciu adus Bugetului de Stat din
aceste tranzacitii “;

- se poate constata ca facturile in cauza “nu au mentionat pe
ele, cuantumul taxei si ca nu exista certitudinea ca furnizorii si-au diminuat
in mod corespunzator TVA colectata “;

- astfel, se apreciaza ca inoportuna masura stabilirii unui TVA
de plata suplimentara in suma de .......... lei si a majorarilor de intarziere
aferente.

Temeiul de drept pe care se intemeiaza contestatia : art 205 si
art. 207 din Codul de procedura fiscala.

Il. Decizia de impunere nr........ [eocid....... 2009 privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala a fost intocmita in
baza Raportului de inspectie fiscala nr....... [....... 2009 ca urmare a efectuarii
inspectiei fiscale generale la S.C. ................... S.R.L. Braila.

Motivele de fapt pentru care s-a intocmit aceasta decizie sunt
urmatoarele :

1. Impozitul pe profit :

- in_anul 2006, societatea comerciala nu a inregistrat venituri in
suma de .......... lei, reprezentand prestari servicii, respectiv transport
auto si a diminuat cheltuielile cu marfurile cu suma de ........... lei,
reprezentand rabat comercial acordat de furnizori, dupa livrarea marfurilor,
pentru care agentul economic nu a procedat la ajustarea bazei de
impozitare, respectiv la ajustarea dreptului de deducere exercitat initial ;

- in_anul 2007, societatea comerciala nu a inregistrat venituri in
suma totala de .............. lei, reprezentand livrari de cereale, respectiv
lucrari agricole. Aferent veniturilor obtinute din livrarea de bunuri si prestari
de servicii neinregistrate in evidenta contabila, cheltuielile cu marfuri au fost
diminuate cu sumade ............... lei.

- in_anul 2008, nu s-au inregistrat venituri in suma totala de
.............. lei, reprezentand livrari de cereale gi prestari de servicii
(depozitarea cereale) si a diminuat cheltuielile cu marfurile cu suma de
........... lei, reprezentand rabat comercial acordat de furnizori, dupa livrarea
marfurilor, fara a ajusta baza de impozitare, respectiv ajustarea dreptului de
deducere exercitat initial. De asemenea, aferent veniturilor obtinute din
livrarea de bunuri i prestari de servicii neinregistrate in evidenta contabila,
cheltuielile cu marfuri au fost diminuate cu suma de .......... lei.
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- pentru anul 2006, au fost diminuate cuantumul cheltuielilor
nedeductibile fiscal cu suma de ........ lei, reprezentand prestari de servicii
care nu vizeaza obiectul de activitate al societatii comerciale;

- pentru anul 2007, societatea comerciala a diminuat cuantumul

cheltuielilor nededcutibile fiscal cu suma de .......... lei, reprezentand
cheltuieli inregistrate in evidenia contabila fara a detine documente
justificative .

Ca urmare, prin recalcularea profitului impozabil pentru
perioada 01.01.2006 — 31.03.2009, s-a stabilit un impozit pe profit
suplimentar cu caracter temporar in suma de ........... lei, aferent caruia s-au
calculat majorari de intarziere, in cotda de 0,01 % pentru fiecare zi de
intarziere, in sumade ........ lei.

Temeiul de drept - impozit pe profit : art.19 si art.21 alin.(1) s
alin.(4) lit.f) din Legea nr.571/2003, art.6 alin.(1), art.12 alin.(2) si art. 17
alin.(1) si (2) din Legea nr.82/1991, pct.7.3.2, pct.209 alin.1, pct.210 alin.1,
pct.214 alin.1, pct.215 subsectiune 7.10.1, pct.218 alin.1 din O.M.F.P.
nr.1752/2005, art.115 si art.116 din O.G. nr.92/2003 si art.lll din Legea
nr.210/2005.

2. Taxa pe valoarea adaugata - calculata suplimentar de plata
insumade ............ lei :

-in decontul de T.V.A aferent lunii ........... 2005, societatea
comerciala a inscris eronat o T.V.A. colecata in suma de ......... lei, aceasta
suma reprezentand in fapt T.V.A. stabilitd suplimentar la inspectia fiscala
generala precedenta ;

-inluna ............ 2006, nu s-a colectat T.V.A.in suma de ..........
lei aferenta unei facturi de transport auto;

-in lunile ..o, 2007 si in lunile ................. 2008,
agentul economic a emis un numar de .... facturi fiscale, reprezentand
livrari de cereale si prestari de servicii fara a finregistra in evidenta
contabila TVA colectata aferenta acestora, |n suma totala de ......... lei ;

-in lunile ............. 2006 Si ........... 2008, societatea comerciala a

inregistrat in evidenta contabila rabaturi comerciale, respectiv discount
marfa vanduta, acordate de furnizori ulterior livrarii marfurilor, fara a
proceda la ajustarea dreptului de deducere a TVA exercitat initial, ceea ce a
condus la majorarea TVA deductibila cu suma totala de ............... lei ;

-in deconturile de TVA intocmite pentru lunile .....................
2006, societatea a inscris in mod eronat pe randul 9 — Regularizari , o TVA
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deductibila in sumade .............. lei i ... lei, fara a detine documente
justificative ;

-inluna ......ocoeeeelll 2006, a dedus in mod eronat TVA in suma
de ............ lei, din prestari de servicii ce nu au legatura cu obiectul de
activitate al societatii ;

-in luna .......... 2007, societatea a dedus o TVA in suma totala
de ......... lei, in baza a doua facturi fiscala emise pentru alte persoane
juridice decat S.C. .....................S.R.L. Braila ;

-inluna .......... 2007, societatea a dedus o TVA in suma totala
de ............. lei, aferenta unui numar de ... facturi fiscala de avans marfa,

fara a face insa dovada achitarii acestora si care au fost stornate integral
luna .......... 2008;

-in luna ........ 2008, societatea comerciala a dedus o TVA in
suma de .......... lei, aferenta unei facturi, emisa de S.C. ............... S.R.L.
................. , furnizor declarat inactiv la data emiterii acestei facturi.

Aferent debitului stabilit suplimentar s-au calculat majorari de
intarziere, in cota de 0,1 % pentru fiecare zi de intarziere, in suma totala de
.................... lei.

Temeiul de drept — taxa pe valoarea adaugata : art.11 alin.
(171), art.128 alin.(1), art.129 alin.(1), art.134 alin.(1), alin.(3) lit.o(3), alin.5
lit.a), art.134"1 alin.(1), art.134”2 alin.(1), alin.(2) lit.a) si lit. b), art.138 lit.c),
art.145 alin.(2) lit.a), art.146 alin.(1) lit.a), art.155 alin.(1) si alin.(5) si art.156
alin.(2) lit.o) pct.o(2), alin.(1) pct.23 si alin.(6) pct.50 din H.G. nr.44/2004,
art.115, art.116, art.119 si art.120 din O.G. nr.92/2003 si art.lll din Legea
nr.210/2005.

lll. Avand in vedere constatarile organelor fiscale, motivele
invocate de contestator, din analiza actelor si documentelor depuse la
dosarul cauzei si in raport cu prevederile legale in vigoare in perioada
verificata, se retin urmatoarele :

1. Referitor la capatul de cerere in suma totala de
................. lei (....ccceeeeee. lei + ............... lei), reprezentdnd taxa pe
valoarea adaugata calculata suplimentar de plata :

Cauza supusa solutionarii cu care a fost investita D.G.F.P.
Judetul Braila este sa se pronunte asupra obligatiilor fiscale datorate de
SC. . S.R.L. Braila, in suma totala de .................. lei cu titlu de
taxa pe valoarea adaugata calculata suplimentar de plata, dispuse de catre
A.LLF. prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
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plata stabilite de inspectia fiscala nr.......... [ oainan 2009, in conditiile in
care organul de inspectie fiscala a constatat ca in anul 2006 si 2008,
agentul economic a inregistrat facturi fiscale reprezentand rabat comercial
acordat de furnizori, ulterior livrarii bunurilor, fara a proceda la ajustarea
dreptului de deducere exercitat initial.

in fapt, in lunile ................... 2006 Si ............. 2008 societatea
comerciald a inregistrat in evidenta contabila mai multe facturi fiscale
reprezentand rabat comercial acordat de furnizori, ulterior livrarii bunurilor gi
nu a procedat la ajustarea dreptului de deducere exercitat inifial ceea ce a a
condus la modificarea TVA deductibila.

Ca urmare, organul de inspectie fiscala, considerand incorecte
toate aceste inregistrari efectuate de agentul economic a procedat la
recalcularea TVA deductibila.

SC.oi, S.R.L. contesta suma totala de ............... lei
reprezentand TVA calculata suplimentar de plata, pe motiv ca, pe facturile
fiscale in discutie, nu este mentionat cuantumul taxei pe valoarea adaugata
si ca nu exista certitudinea ca furnizorii in cauza si-au diminuat in mod
corespunzator TVA colectata.

in drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile art.137
alin.(3)

“Baza de impozitare pentru operatiuni in interiorul tarii

ART.137

(3) Nu se cuprind in baza de impozitare a taxei pe valoarea adaugata
urmatoarele:

a) rabaturile, remizele, risturnele, sconturile si alte reduceri de pref,
acordate de furnizori direct clientilor;

Ajustarea bazei de impozitare

ART. 138

Baza de impozitare a taxei pe valoarea addugata se ajusteaza in
urmatoarele situatii:

c) in situatia in care reducerile de pret, prevazute la art. 137 alin. (3) lit. a),
sunt acordate dupa livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor, precum si in cazul
majorarii pretului ulterior livrarii sau prestarii;”
precum si in prevederile pct.23 alin.(1) si a pct.50 alin.(6) din H.G.
nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, precum :
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“... Beneficiarii au obligatia sa ajusteze dreptul de deducere exercitat
initial, potrivit prevederilor pct. 50 alin. (6) din prezentele norme metodologice, numai
pentru operatiunile prevazute la art. 138 lit. a), b), c) si €) din Codul fiscal.”

(6) Pentru situatiile prevazute la art. 138 lit. a), b), c) si e) din Codul fiscal
beneficiarii sunt obligati sa-si ajusteze dreptul de deducere. In aceste situatji ajustarea
reprezintad anularea totala sau partiala a taxei pe valoarea adaugata deduse initial sau,
in cazul prevazut la art. 138 lit. ¢) din Codul fiscal, cand preturile se majoreaza ulterior
livrarii sau prestarii, ajustarea reprezinta exercitarea dreptului de deducere a taxei
aferente majoréarii de pret.”
articol de lege care pentru anul 2008 a fost renumerotat (pct.20 alin.2).

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, organul

de solutionare a contestatiilor retine ca S.C. .............. S.R.L. Braila, a
inregistrat in evidenta contabila, in lunile ............... 2006, un numar de
........... facturi fiscale ( f.f. nr.../....2006; f.f. nr..../....2006; f.f. nr..... din data
de ........ 2006; f.f. nr....... l....... 2006; f.f.nr.../....2006; ff..../.....2006; f.f.
nr..../....2006; f.f. nr..../....... 2006 ; f.f. nr...../......... 2006) in valoare totala de
........... lei, din care baza, in valoare de ..........lei si in ........ 2008 o
factura fiscala (f.f. nr..../....2008 ) in valoare totala de ......... lei din care
baza, in valoare ...... lei, facturi fiscale emise ulterior livrarii marfurilor de doi
furnizori, in speta : S.C. ............ SRL . si S.C. i
SRL. ..........

Pe toate aceste facturi fiscale, la “ Denumirea produselor sau
serviciilor “ se specifica “ rabat comercial af. produs orez “ “ rabat comercial
af.produs grau rabat comercial af. fl.- soarelui “ “ rabat comercial af.
produs soia “ “ rabat comercial af. Produs porumb “ si “ discount marfa
vanduta “ si la rubrica “ Preful unitar ( fara T.V.A.) sunt inscrise toate
valorile cu semnul minus si sunt inregistrate in evidenta contabila prin nota
contabila 607 = 401, deci au fost majorate in lunile respective, cheltuielile
cu marfa.

in conformitate cu prevederile art.6 din O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicatd in anul 2007, cu modificarile si

completarile ulterioare, care prevede ca “ Organul fiscal este indreptatit sa
aprecieze, in limitele atributiilor si competentelor ce 1i revin, relevanta starilor de fapt
fiscale si sa adopte solutia admisa de lege, intemeiata pe constatari complete asupra

tuturor imprejurarilor edificatoare in cauza.”, organul de inspectie fiscala a
procedat in conformitate cu prevederile legale din perioadele respective, la
verificarea corectitudinii si exactitatii indeplinirii obligatiilor fiscale, in

vederea descoperirii de elemente noi relevante pentru aplicarea legilor
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fiscale, in speta la ajustarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea
adaugata dedusa initial de catre societatea comerciala cu suma de ..........
=TI (T lei x 19/119 ) si respectiv cu suma de ............ lei (........... lei
x 19/119 ), deoarece consecinta deficientei constatate a fost majorarea
eronata a TVA deductibila cu aceste sume.

Avand in vedere prevederile legale mentionate mai sus, organul
de solutionare a contestatiilor retine ca organul de inspectie fiscala, in mod
corect si legal, a recalculat taxa pe valoarea adaugata deductibila initial prin
ajustarea dreptului de deducere cu sumele de .......... lei gi........... lei.

in solutionarea favorabild a cauzei, nu se poate retine motivatia
contestatorului potrivit careia “ nu s-a facut dovada pe baza de reciprocitate
si Tn urma unor controale incrucisate la furnizorii in cauza ca societatile

respective si-au diminuat TVA colectatda cu aceste sume (........... lei gi
............... lei)”, deoarece organul de inspectie fiscala a verificat,
deocamdata, activitatea S.C. ............... S.R.L. Braila, care nu si-a

indeplinit obligatiile fiscale proprii, prin inregistrarea eronata in contabilitate
a facturilor fiscale cu rabaturile comerciale acordate de furnizori si, de a
inregistra in contabilitate corect prin ajustarea TVA deductibila initial, mai
ales ca, pe toate aceste facturi fiscale era inscrisd cota de taxa pe
valoarea adaugata de 19%.

Pe cale de consecinta, contestatia privind suma totala de
................ lei ( ........... lei + ............ lei ) reprezentand taxa pe valoarea
adaugata calculata suplimentar de plata, se priveste ca neintemeiata si
urmeaza a fi respinsa ca atare.

2. Referitor la capatul de cerere in suma totala de .............

lei, din care : .............. lei cu titlu de T.V.A,, calculata suplimentar de
plata si ........... lei cu titlu de accesorii aferente taxei pe valoarea
adaugata calculata suplimentar de plata in suma de ............. lei :

Cauza supusa solutionarii cu care a fost investita D.G.F.P.
Judetul Braila este sa se pronunte asupra obligatiilor suplimentare de plata

in suma totala de ........... lei, din care : ......... lei cu titlu de T.V.A., calculata
suplimentar de plata si .......... lei cu titlu de accesorii aferente taxei pe
valoarea adaugata calculata suplimentar de plata in suma de ............. lei,

dispuse de catre Activitatea de Inspectie Fiscala in sarcina S.C.
.................. S.R.L. Braila prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr........ [........ din data de
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............... 2009, in conditiile in care contestatorul nu si-a motivat in fapt si in
drept contestatia.

in fapt, in perioada ............ 2005 — .......... 2009, S.C. v
S.R.L. Braila a omis la inregistrarea in evidenta contabila a TVA colectata
din mai multe facturi fiscale emise, a dedus TVA din facturi fiscale cu
achizitii ce nu erau destinate realizarii de operatiuni taxabile, din facturi
fiscale emise de diferiti furnizori care la rubrica clienti erau inscrise alte
persoane, din facturi fiscale reprezentdnd avans marfa si nu a facut
dovada achitarii acestor avansuri si din facturi fiscale emise de un furnizor
declarat inactiv, drept pentru care organul de inspectie fiscala a recalculat
T.V.A. colectata si T.V.A. deductibila calculand diferentele de T.V.A.
suplimentar de plata.

in drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile art.206
alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata

in anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, precum :
“ART. 206
Forma si continutul contestatiei
(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

b) obiectul contestatiei;

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaz,; “
dar si in prevederile pct.2.4 si 2.5 din O.M.F.P. nr.519/2005 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr.92/2003,

republicata, precum :

“ 24. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul
administrativ fiscal respectiv.

2.5. In exercitarea rolului activ, organul de solutionare va solicita
contestatorului, pe baza de scrisoare recomandatda cu confirmare de primire,
prezentarea, in termen de cinci zile de la data comunicarii acesteia, a motivelor de
fapt si de drept, sub sanctiunea respingerii contestatiei ca nemotivat,.

In cauza, sunt aplicabile si dispozitile art.1169 din Codul civil,
precum : “ Cel ce face o propunere inaintea judecatii trebuie sa o
dovedeasca “.

in contextul prevederilor legale mentionate mai sus si fatd de
situatia de fapt, D.G.F.P. Judetul Braila — Serviciul Solutionare Contestatii
retine ca in contestatie S.C. ............... S.R.L. Braila inscrie ca “prezenta
contestatie nu priveste in integralitatea lui contatarile inscrise in actul de
control ci numai partial, asupra contatarilor privind TVA si majorarile de
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intarziere aferente “ si ca contesta “masura stabilirii unui TVA de plata
suplimentar in suma de ........... lei si a majorarilor de intarziere aferente”,
fara a preciza motivele de fapt si de drept, precum si dovezile pe care se
intemeiaza contestatia, adica baza legalda pe care o considera ca ar fi
incalcat-o organul fiscal in calcularea diferentelor de T.V.A. de plata in

suma de ......... lei ( ......... lei diferenta totala de T.V.A. calculata
suplimentar de plata - ......... lei T.V.A. de platd motivatd de societate )
precum si pentru intreaga suma de ........... lei reprezentadnd majorarile de

intarziere aferente, nu a prezentat documente in sustinerea cauzei care sa
infirme constatarile organului fiscal sau din care sa se poata trage concluzia
ca acesta nu a procedat in mod legal si corect.

Dosarul contestatiei fiind incomplet, organul de inspectie fiscala,
inainte de a transmite dosarul contestatiei organului de solutionare, a
solicitat societatii comerciale prin adresa nr........ S~ 2009, de a-si
completa dosarul cu cuantumul bazei de impunere aferente creantelor
contestate, cu cuantumul majorarilor de intarziere contestate precum si cu
motivele de fapt si de drept pe care aceasta se intemeiaza, la care aceasta,
a inteles sa precizeze urmatoarele “ sumele contestate sunt T.V.A. in suma
de ............. lei, majorari de intarziere in suma de .......... lei “ fara a motiva
in fapt si in drept fiecare debit in parte.

De asemenea, Serviciul Solutionare Contestafii a solicitat
contestatorului, prin adresa nr....... /......2010, ca in termen de 5 zile de la
primirea acesteia sa-si motiveze in fapt si in drept debitul in suma de
........... lei (......... lei— ........ lei ) reprezentand taxa pe valoarea adaugata
suplimentar de plata, precum si majorarile de intarziere in totalitate de
................ lei, adresa care a fost returnata de oficiul postal pe motiv “Aviz,
Reaviz, Expirat Termen Pastrare “ si “Se aproba inap.Diriginte”.

Ca urmare, in conformitate cu dispozitiile art.44 alin.(3) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de Procedura Fiscala, republicata in anul 2007, cu
modificarile si completarile ulterioare, a fost intocmit referatul pentru
aprobarea afigarii concomitenta la sediul direciiei si pe pagina de Internet a
anuntului prin care se solicita completarea dosarului contestatiei, incepand
cudatade......... 2010.

Ca urmare, pentru ca organul de solutionare nu se poate
substitui contestatorului, sa poata face analiza pe fondul cauzei si sa-si
fundamenteze corect solutia adoptata, in consecin{a, se retine ca, in aceste
conditii nu se poate pronunta asupra temeiniciei si legalitatii masurilor
dispuse de organele fiscale si astfel contestatia privind suma totala de
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................. lei, din care ........ lei cu titlu de T.V.A., calculata suplimentar de
plata si ............. lei cu titlu de accesorii aferente taxei pe valoarea
adaugata calculata suplimentar de plata in suma de ............. lei, se
priveste ca nemotivata si urmeaza a fi respinsa ca atare.

Pentru considerentele aratate si in temeiul art.216 din O.G.
nr.92/2003, republicatd in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, se

DECIDE:

1.Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de
SC. S.R.L. Brédila cu sediul in municipiul Braila, strada
................ , Nr.......... in contradictoriu cu M.F.P. - D.G.F.P. Judetul Braila —
Activitatea de Inspectie Fiscala cu sediul in Braila, strada Delfinului nr.1,
impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr........ [ooidu....... 2009, pentru suma totala
de .............. lei, reprezentand taxa pe valoarea adaugata calculata
suplimentar de plata.

2. Respingerea ca nemotivata a contestatiei formulata de

S.C. .......... S.R.L. Braila pentru suma totala de ............. lei, din care :
e lei, taxa pe valoarea adaugata, calculata suplimentar
de plata ;

ST lei, majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata calculata suplimentar de plata in suma de 304.762
lei .
in temeiul art.210(2) din O.G. nr.92/2003, privind Codul de
procedura fiscald, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, prezenta decizie de solutionare a contestatiei este definitiva in
sistemul cailor administrative de atac si poate fi atacata in temeiul
art.218(2) din acelasi act normativ, la Tribunalul Braila, in termen de 6 luni
de la data comunicarii.

DIRECTOR COORDONATOR,
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