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DECIZIA Nr.480

din 2013
privind solutionarea contestatiei formulata de Bulgaria, prin
Tmputernicitul , Inregistrata la D.G.F.P. Judetul Braila sub

nr. [/ 2013
Ministerul Finantelor Publice - Agentia Nationala de Administrare
Fiscala - Directia Generala a Finantelor Publice Judetul Braila a fost
sesizata de D.G.F.P. a municipiului Bucuresti - A.M.A.V.S. - Serviciul
Reprezentante Straine, Ambasade si Administrare a Contribuabililor
Nerezidenti, prin adresa nr.___/ 2013, nregistrata la directia teritoriala

subnr.__ /2013, privind contestatia formulata de _  Bulgaria
Tmpotriva deciziei de rambursare a taxei pe valoarea adaugata pentru
persoanele impozabile nestabilite in Romania, stabilite in alt stat membru al
Uniunii Europenenr._ /2011, emisa de organul fiscal.

Competenta de solutionare a fost declinata de catre Directia Generala
de Solutionare a Contestatilor in temeiul art.3(1) din O.P.AN.AF.
nr.3333/2011, prin adresanr.____ /2013, inregistrata la D.G.F.P. Judetul
Brailasub nr.___ /2013, situatie ce a fost comunicata contestatoarei cu
adresanr. /2013, primita in data de 21.03.2013.

_____are precizat in contestatie sediul in Bulgaria, str.___, nr.__,
Sofia, cod de identificare fiscala in scopuri de T.V.A. ____, iar contestatia
este semnata de imputernicit ___, conform documentului depus in original
la dosarul cauzei.

Obiectul contestatiei il constituie T.V.A. respinsa la rambursare in
suma de ___lei, prin decizia de rambursare a taxei pe valoarea adaugata
pentru persoanele impozabile nestabilite Tn Roméania, stabilite Tn alt stat
membru al Uniunii Europene nr.___/ 2011.
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Decizia de rambursare a taxei pe valoarea adaugata pentru
persoanele impozabile nestabilite Tn Romania, stabilite Tn alt stat membru al
Uniunii Europene nr.___ /2011 a fost comunicata prin posta la data de
26.09.2011, asa cum rezulta din confirmarea de primire externa nr.___ |
aflata Tn copie la dosarul cauzei, iar contestatia a fost depusa la posta in
data de 12.10.2011, mentiune inscrisa pe plicul aflat in original la dosarul
contestatiei, astfel ca, a fost indeplinita conditia de procedura prevazuta la
art.207(1) din 0.G.nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Constatand indeplinite conditile de procedura prevazute la art.205,
art.206, art.207(1) si art.209(3%) din 0.G.nr.92/2003, republicatd in anul
2007, cu modificarile si completarile ulterioare, D.G.F.P. Judetul Braila este
investita cu solutionarea pe fond a contestatiei.

|. Prin contestatia inregistrata la D.G.F.P. a municipiului Bucuregti sub
nr.__/ 2011 si la D.G.F.P.Judetul Braila sub nr.__/ 2013,
contestatoarea intelege sa conteste doar T.V.A. respinsa la rambursarea in
suma de lei, motivand urmatoarele:

Facturile nr.____si nr. din data de 14.05.2009 emise de catre
S.R.L., inscrise la pozitiile 40 si 41 din cererea de rambursare, care au fost
depuse initial cu specificatiile privind baza de impozitare si T.V.A. in euro,
motiv pentru care a fost respinsa la rambursare suma de el iar
contestatoarea solicita sa se reconsidere cererea pe baza facturilor ce au
fost corectate si au fost anexate in original, cu sumele in ron la contestatie.

Il. Prin decizia de rambursare a taxei pe valoarea adaugata pentru
persoanele impozabile nestabilite Tn Romania, stabilite Tn alt stat membru al
Uniunii Europene nr.__ /2011, emisa de catre organul fiscal

competent, a fost respinsa la rambursare T.V.A. In suma de lei,
motivata Tn fapt ca facturile inscrise la pozitiile 40 si 41 din lista operatiunilor
pentru care se solicita rambursarea, emise de S.R.L., nu contin baza

impozabila si taxa pe valoarea adaugata exprimate in moneda nationala-lei,
nerespectand astfel, prevederile art.146(1) lit.a) din Legea nr.571/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile art.155(5)
lit. n) din acelasi act normativ si cu prevederile pct. 72(1) din
H.G.nr.44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, ca facturile
inscrise in anexa la cererea de rambursare la pozitile 11-14, 32-35 sunt
aferente unor servicii de internet si informatice, facturile nscrise la pozitiile
27-29, reprezinta servicii de telefonie, pentru toate acestea fiind aplicabile
prevederile art.133(2) lit. g) pct.10 din Legea nr.571/2003, cu modificarile i
completarile ulterioare, precum gi ca societatea nerezidenta nu a prezentat
contractele care au stat la baza facturilor inscrise la pozitile24-26, 30, 31,
36-39, 47, emise de catre S.C. _  S.R.L.si S.C. ___ S.R.L., pentru a
putea identifica natura operatiunilor, respectiv a serviciilor facturate.
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In drept, organul fiscal a constatat c& au fost incalcate prevederile
art.126(1), art.133(2) lit. g) pct.10, art.146(1) lit. a), art.147% (1) lit. a) din
Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare.

Ill. D.G.F.P. Judetul Braila avand in vedere sustinerile contestatoarei
in raport de constatarile organului fiscal, actele si lucrarile dosarului
cauzei, precum si reglementarile legale aplicabile spetei, retine
urmatoarele:

Cauza supus a solu tion arii este dac a organul de solu tionare se
poate pronun ta pe fondul cauzei, in condi tiile in care organul fiscal nu
a raspuns solicit arilor acestuia cu privire la documentele Tnaintate de
catre contestatoare si cele depuse in anex a la contesta tie.

In fapt, organul fiscal competent nu a aprobat rambursarea sumei de
__lei, motivat de faptul ca facturile inscrise la pozitiile 40 si 41 din lista
operatiunilor pentru care se solicita rambursarea, emisede _ S.R.L., nu
contin baza impozabila si taxa pe valoarea adaugata exprimate in moneda
nationala-lei, nerespectand astfel, prevederile art.146(1) lit.a) din Legea
nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu
prevederile art.155(5) lit. n) din acelasi act normativ si cu prevederile pct.
72(1) din H.G.nr.44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.

Impotriva acestor constatari se formuleaza contestatie, la care au fost
anexate facturile Tn original, intocmite Tn moneda nationala-lei, solicitand sa
se reconsidere cererea cu privire la rambursarea acestei sume.

Prin adresa nr.__ / 2013, D.G.F.P. Judetul Braila a comunicat
imputernicitului contestatoarei ca a fost declinatda competenta de
solutionare in favoarea sa si totodata, a fost solicitatda dovada achitarii
facturilor fiscale ce fac obiectul contestatiei, intrucat acestea nu erau
depuse la dosarul cauzei.

Cu adresa nr.___/ 2013, inregistrata la D.G.F.P. Judetul Braila

subnr.___ /2013, a fost inaintata dovada platii facturilor nr.___ /2009
si o factura in rosu care storneaza factura nr.___/ 2008, cu precizarea
ca aceasta priveste o cerere de rambursare anterioara.

Astfel, cu adresa nr.___ / 2013, confirmata de primire in data de
15.04.2013, intemeiul art. 213(4) din O.G. nr.92/2003, republicata in
anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, au fost Tnaintate
documentele depuse de catre contestatoare, pentru ca organul fiscal sa se
pronunte cu privire la acestea, in termenul invocat.

Intrucat nu s-a primit raspuns in termenul precizat, s-a revenit cu
solicitarea prin adresa nr.___ /2013, confirmata de primire in data de
13.05.2013, la care de asemenea nu s-a primit raspuns.

Avand in vedere ca la contestatie au fost anexate facturile fiscale in
care baza impozabila si T.V.A. sunt exprimate in lei, in original, Tntocmite in
conformitate cu prevederile pct.72 din H.G.nr.44/2004, cu modificarile i

completarile ulterioare, urmare respingerii cererii de rambursare a T.V.A. pe
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acest motiv, ca n referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei
nr.__ /2013, organul fiscal a considerat ca sunt facturi corectate in
conformitate cu prevederile art.159 din Codul fiscal, propunand respingerea
contestatiei pe acest motiv, precum si faptul ca nu exista un punct de
vedere al organului fiscal cu privire la plata acestor facturi, organul de
solutionare constata ca nu se poate pronunta pe fondul cauzei mai inainte
ca organul competent cu solutionarea cererii de rambursare sa se pronunte
cu privire la documentele depuse de catre contestatoare la solicitarea
D.G.F.P. Judetul Braila, printr-un act administrativ fiscal, opozabil
contestatoarei.

De asemenea, din documentele depuse la dosarul cauzei nu rezulta
daca organul fiscal a analizat gi conditia privind achitarea pana la data
depunerii cererii de rambursare a facturilor pentru care se solicita
rambursarea.

In aceasta situatie, se vor aplica prevederile art.216 (3), (3Y din
0.G.nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, care dispun:

"(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ atacat,
situatie Tn care urmeaza sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va avea in
vedere strict considerentele deciziei de solutionare.

(3™1) Solutia de desfiintare este pusa in executare in termen de 30 de zile de la
data comunicarii deciziei, iar noul act administrativ fiscal emis vizeaza strict aceeasi
perioada si acelagi obiect al contestatiei pentru care s-a pronuntat solutia de

desfiintare.”
Conform prevederilor pct.11.6, pct.11.7 din O.P.A.N.A.F.nr.450/2013,

"11.6. Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen de 30 de zile de la
data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioada si acelasi obiect al
contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente.

11.7. Prin noul act administrativ fiscal, intocmit conform considerentelor deciziei
de solutionare, nu se pot stabili in sarcina contestatorului sume mai mari decét cele din
actul desfiintat, acesta putand fi contestat potrivit legii.”

In consecintad, organul fiscal trebuie s& analizeze documentele
depuse n sustinerea contestatiei, sa se pronunte cu privire la acestea si sa
stabileasca daca sunt sau nu indeplinite conditile pentru rambursarea
T.V.A.

Pentru motivele de fapt si de drept retinute, organul de solutionare va
desfiinta partial decizia de rambursare a taxei pe valoarea adaugata pentru
persoanele impozabile nestabilite Tn Romania, stabilite in alt stat membru al
Uniunii Europene nr.___ /2011, pentru suma de ____ lei, urméand sa se
ncheie un alt act administrativ fiscal care va viza strict aceeasi perioada si
acelagi obiect al contestatiei.

Pentru cele ce preced si in temeiul art.210(1) si art.216(3) din
0.G.nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, se
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DECIDE:

Desfiintarea partiala a deciziei de rambursare a taxei pe valoarea
adaugata pentru persoanele impozabile nestabilite in Romania, stabilite in
alt stat membru al Uniunii Europene nr.___ /2011, emisa de D.G.F.P. a
municipiului Bucuresti - AM.A.V.S. - Serviciul Reprezentante Straine,
Ambasade si Administrare a Contribuabililor Nerezidenti, prin care a fost
respinsa la rambursare T.V.A. in suma de _____lei, urmand sa se emita un
nou act administrativ fiscal, care va viza aceeasi cerere de rambursare a
T.V.A. formulata de __ Bulgaria, prin Tmputernicitul ___ , avand in
vedere strict considerentele deciziei de solutionare a contestatiei.

Prezenta decizie este definitiva Tn calea administrativa de atac
conform prevederilor art.210(2) din 0O.G.nr.92/2003, republicata in anul
2007, cu modificarile si completarile ulterioare si poate fi atacata in termen
de sase luni de la comunicare, conform prevederilor art.218(2) din acelasi
act normativ, la instanta de contencios administrativ competenta, potrivit

legii.

DIRECTOR EXECUTIV,
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