DECIZIA nr.84

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea, investita cu solutionarea contestatiilor
conform titlului IX, cap.2, art.209 din O.G. nr.92/ 2003 R privind Codul de procedura fiscala,
a fost sesizata de Activitatea de Inspectie Fiscala - Serviciul de Inspectie Fiscala Persoane
Juridice 5, prin adresa nr.../...2010, inregistrata la DGFP Tulcea sub nr.../...2010, asupra
contestatiei formulata de S.C. x S.A. impotriva Deciziei de impunere nr.../...2010 privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, cu privire la suma de ...
lei, reprezentand impozit pe profit (... lei) si majorari de intarziere aferente impozitului pe
profit (... lei).

Contestatia este semnata de titularul dreptului procesual, poarta amprenta stampilei
si a fost depusa in termenul legal, conform prevederilor art.206 si 207 pct. (1) din O.G. nr.
92/24.12.2003 R privind Codul de procedura fiscala.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd urmatoarele:

fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, motivand ca o parte din cheltuielile
considerate nedeductibile de catre organele de inspectie fiscala (cu consum gaze, energia
electrica, c/v convorbiri telefonice) intrucat facturile erau emise pe numele N, au fost
efectuate pentru activitatea desfasurata la punctul de lucru din localitateaP, pentru care
societatea are incheiat contractul de comodat nr.../...2006, incheiat intre S.C. x S.A. si d-nul
N si d-na N. Conform acestui contract, spune petenta, una dintre obligatile comodatarului
este sa suporte toate cheltuielile pentru buna functionare a imobilului. In finalul contestatiei
petenta solicita diminuarea impozitului pe profit de plata cu suma de ... lei si a majorarilor de
intarziere cu suma de ... lei, stabilite prin Decizia de impunere nr.../...2010 emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala partiala nr.../...2010.

Il Ca urmare a inspectiei fiscale partiale efectuata de ACTIVITATEA DE INSPECTIE
FISCALA la S.C. x S.A. s-a intocmit Raportul de inspectie fiscald partiala nr....2010 in baza
caruia s-a emis: Decizia de impunere nr .../...2010 privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala prin care s-au stabilit in sarcina petentei urmatoarele
obligatii fiscale suplimentare de plata:

- impozit pe profit........cccoeeeeiiiiiiiiinnns lei
- majorari impozit profit...............c....... lei
STVA lei
-mMajorari TVA. ... lei, intrucat petenta a inregistrat ca fiind

deductibile cheltuieli (cu consum gaze, energia electrica, c/v convorbiri telefonice) in baza
unor facturi emise pe numele unor persoane fizice si a dedus in mod eronat TVA din factura
in copie, factura completata necorespunzator, facturi produse alimentare, incalcand
prevederile art.21,145,146 din Codul fiscal si pct.46 din HG 44/2004.

Din totalul obligatiilor fiscale stabilite suplimentar de plata, petenta contesta numai
impozitul pe profit in suma de ... lei si a majorari de intarziere in suma de ... lei.

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, a sustinerilor petentei cat si
a actelor normative in vigoare, se retin urmatoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea este investita sa se pronunte
daca ACTIVITATEA DE INSPECTIE FISCALA a stabilit in conformitate cu prevederile
legale in sarcina S.C. x S.A. impozitul pe profit in suma de ... lei si a majorari de
intarziere in suma de ... lei

in fapt, ca urmare a inspectiei fiscale partiale efectuata de ACTIVITATEA DE
INSPECTIE FISCALA la S.C. xT S.A. s-a intocmit Raportul de inspectie fiscald partiala nr...
/ ...2010 in baza caruia s-a emis: Decizia de impunere nr .../...2010 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala prin care s-au stabilit in sarcina petentei
urmatoarele obligatii fiscale suplimentare de plata:



- impozit pe profit.......ccccooceeieiiiiiinns lei

- majorari impozit profit.............ccccuvues lei
STVA lei
-majorari TVA ..o, lei, intrucat petenta a inregistrat ca fiind

deductibile cheltuieli (cu consum gaze, energia electrica, c/v convorbiri telefonice) in baza
unor facturi emise pe numele unor persoane fizice si a dedus in mod eronat TVA din factura
in copie, factura completata necorespunzator, facturi produse alimentare, incalcand
prevederile art.21,145,146 din Codul fiscal si pct.46 din HG 44/2004.

Din totalul obligatiilor fiscale stabilite suplimentar de plata, petenta contesta
impozitul pe profit in suma de ... lei si a majorari de intarziere in suma de ... lei, motivand ca
o parte din cheltuielile considerate nedeductibile de catre organele de inspectie fiscala (cu
consum gaze, energia electrica, c/v convorbiri telefonice) au fost efectuate pentru activitatea
desfasurata la punctul de lucru din localitatea P pentru care societatea are incheiat

caruia una dintre obligatiile comodatarului este sa suporte toate cheltuielile pentru buna
functionare a imobilului.

in drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile Legii nr.571/ 2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, HG 44/2004 privind Normele
metodologice de aplicare a Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Cu privire la motivatiile petentei ca sunt deductibile, cfm. art.21 alin.(1) din Codul
fiscal, cheltuielile efectuate pentru activitatea desfasurata de societate la punctul de lucru din
localitatea P , pentru care societatea are incheiat contractul de comodat nr.../...2006,
incheiat intre S.C. x S.A. si d-nul N si d-na N, conform caruia una dintre obligatiile
comodatarului este sa suporte toate cheltuielile pentru buna functionare a imobilului, se retin
urmatoarele:

- Contractul de comodat este doar translativ de folosinta. Astfel cum se prevede
expres la art.1562 din Codul civil, imprumutatorul ramane proprietarul lucrului, iar ceea ce se
transmite este doar detentia precara, cu tilu gratuit, fara a se urmari nici o contraprestatie.
Totusi, natura contractului nu se schimba daca se plateste o suma de bani pentru acoperirea
uzurii normale a bunului asumata de comodatar. ins&, cheltuielile cu consum gaze, energia
electrica, c/v convorbiri telefonice, nu fac parte din categoria cheltuielilor cu uzura normala a
bunului i nici nu pot fi obligatii asumate de comodatar.

- Conform art.21 alin.(1) din Codul fiscal:

“Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli deductibile
numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile, inclusiv cele
reglementate prin acte normative in vigoare.”

- Conform Raportului de inspectie fiscala partiala nr.../...2010, in anul 2008 si in
2009, S.C. x S.A. “a obtinut venituri din comert cu ridicata al carnii $i mezelurilor - cod CAEN
5131, productia, prelucrarea si conservarea carnii - cod CAEN 1512, productia, prelucrarea
si conservarea produselor pe baza de carne - cod CAEN, comert cu amanuntul in magazine
nespecializate, cu vanzare predominanta de produse alimentare, bauturi si tutun - cod CAEN
5211...%.

- Societatea nu justifica cu documente ca a utilizat punctul de lucru situat in
localitatea P , pentru desfasurarea obiectului de activitate si implicit pentru obtinerea de
venituri impozabile, astfel ca nu se demonstreaza caracterul deductibil al cheltuielilor
efectuate cu imobilul.

- Art.155 din Codul fiscal prevede:

“(...) (5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele informatii: (...)

e) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare prevazut la art.153, ale
cumparatorului de bunuri sau servicii, dupa caz;(...)".

- Art.21 alin.(4) din Codul fiscal prevede:

“‘Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile: (...)



f) cheltuielile inregistrate Tn contabilitate, care nu au la baza un document justificativ,
potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa
caz, potrivit legii; (...).

- cheltuielile cu consumul de gaze, energia electrica, c/v convorbiri telefonice
aferente punctului de lucru situat in loc. Predeal, inregistrate de petenta in baza unor facturi
emise pe numele unor persoane fizice, nu sunt deductibile la calculul profitului impozabil
cfm. art. 21 alin.(4) din Codul fiscal, intrucat nu indeplinesc conditiile prevazute la art.155
alin.5 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

- Facturile emise pe numele N nu reprezinta documente justificative pentru
societatea petenta, iar “cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza un
document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii operatiunii sau
intrarii Tn gestiune, dupa caz, potrivit normelor” nu sunt deductibile, conform prevederilor art.
21 alin.(4) lit.f) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Din cele retinute mai sus rezultd ca S.C. x S.A. nu a dovedit cu documente legal
intocmite ca respectivele cheltuieli au fost efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile, incalcand prevederile art.21 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora:

“Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli deductibile
numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile, inclusiv cele
reglementate prin acte normative in vigoare.”

Rezultd c& ACTIVITATEA DE INSPECTIE FISCALA a stabilit in conformitate cu
prevederile legale, prin Decizia de impunere nr .../...2010, impozitul pe profit in suma de ...
lei si urmeaza a se respinge contestatia ca neintemeiata cu privire la acest capat de cerere.

In ceea ce priveste majorarile de intarziere in suma de ... lei aferente impozitului pe
profit In suma de ... lei, stabilite suplimentar, se retine cad acestea reprezinta masura
accesorie n raport cu debitul, iar prin contestatia formulata petenta nu a obiectat asupra
modului de calcul a acestor majorari, in ceea ce priveste numarul zilelor de intarziere si cota
aplicata. Avand in vedere principiul de drept accesorium sequitur principale , urmeaza a se
respinge contestatia ca neintemeiata cu privire la aceste accesorii.

Majorarile in suma de ... lei sunt aferente diferentei de impozit pe profit in suma de ...
lei necontestata de catre petenta dar datorata cfm. Deciziei de impunere nr .../ ...2010.
Intrucat datoreaza impozitul, datoreaza si majorérile de intarziere aferente si urmeaza a se
respinge contestatia ca neintemeiata cu privire la aceste accesorii.

Pentru considerentele aratate si in temeiul art. 216 din OG 92/2003 R, privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE:

Art.1 Respingerea ca fiind neintemeiata a contestatiei formulata de S.C. x S.A. cu
privire la suma de ... lei, reprezentand impozit pe profit (... lei) si majorari de intarziere
aferente impozitului pe profit (... lei) stabilita de Activitatea de Inspectie Fiscala prin Decizia
de impunere nr.../...2010 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala

Art.2 Prezenta decizie poate fi atacata in termen de 6 luni de la data comunicarii,
la Tribunalul Tulcea - sectia contencios administrativ, conform prevederilor legale.
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