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D ECI Z I A nr 196din2016

privind soldionarea contesti#i depud de S.C. X S.R.L. din ..., inregistiata
D.G.R.F.P. Timgoara sub nr. .../...2016.

D.G.R.F.P. Timgoara, Serviciul Sokionare Contesta 2, a fost sesizétde
catre A.J.F.P. Hunedoara — InsgecFisca#, cu adresa nr. HDG AIF .../...2016,
inregistrai la D.G.R.F.P. Tingioara sub nr. .../...2016, asupra contestdepud de
S.C. X S.R.L., cu sediul in ..., ..., C.l.LF. .eprezentdt de dl. W, in calitate de
administrator.

Contestm a fost depusla A.J.F.P. Hunedoara, fiind inregistragub nr.
HDG_REG .../...2016.

S.C. X S.R.L. din ..., contgfdecizia de impunere nr.F-HD .../...2016 privind
obligaiile fiscale suplimentare de platstabilite de inspe@ fiscah, emisi de
A.J.F.P. Hunedoara — InspiecFisca#, in baza Raportului de inspecfiscak nr.F-
HD .../...2016, pentru suma de ... leprezentand:

... lei — impozit pe profit stabilit suplimentar;

... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente impozitului pe profit;
... lei — penalitti de intarziere aferente impozitului pe profit;

... lei — taxa pe valoareaad)at stabilia suplimentar;

... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente TVA,

.. lei — penalitti de intarziere aferente TVA.

Contestm este autentificat purtand amprentatampilei S.C. X S.R.Lsi
semritura dl. W, in calitate de administrator.

Contestm a fost depusin termenul predzut de art.270 alin.(1) din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de proceddiscak, in condiiile n care:

- Decizia de impunere nr.F-HD .../...2016 privinodligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspeia fiscak, emis de A.J.F.P. Hunedoara — Insped-iscad, in
baza Raportului de inspge fiscak nr.F-HD .../...2016, a fost comunigagocieitii Tn
dat de 15.02.2016potrivit celor merionate in adresa nr. HDG_AIF .../...2016,
anexai in copie la dosarul contegta.

- Contestaga formula de S.C. X S.R.L. din ..., a fost inregisirda A.J.F.P.
Hunedoara, sub nr. HDG_REG .../...2016.

Constatandacin spea sunt intrunite condile prevazute de Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedufiscak, D.G.R.F.P. Tingoara, prin Serviciul
Soluionare Contesta 2 este investit s se pronute asupra contegtel



l. Prin contestéia formulata, S.C. X S.R.L. sugne urmatoarele:

[.1.Cu privire la impozitul pe profit stabilit suplim&r in suni de ... lej

Petenta @& ca impozitul pe profit a fost stabilit de organele centrol in
urma analiZrii de citre acestea a achiiior de bunuri de la S.C. M... O... D... S.R.L.
din ... din perioada 01.07.2014 - 31.12.2014, presua declargilor depuse de
aceast societate.

Astfel, organele de control auimat ca societatea din ... nu a mai avut
angaja dupa data de 01.07.2014i,nu mai avea cumadivreze Gtre petent bunurile
menionate Tn facturile de livrare emise, astfel, c documentele inregistrate in
evidena contab# a petentei nu au calitatea de documente jusifEatieoarece nu
reflect operaiuni reale.

Contrar celor tiaute de organele de control, petentatisesc trebuie
observat & dreptul de deducere a cheltuielilor cu aarazde narfuri nu ii poate fi
refuzat, intrucat #rfurile achiztionate de la societatea din ... au intrat efeativ 1
gestiunea petentei, fiind intocmite note de r@eepntre acesteg facturile fiscale
verificate de organele de control, pe de o partéeclaraiile 394 privind achiziile,
depuse de petenla organul fiscal, pe de alparte, existand o deplirconcordars.

in aceste coniij facturile de achizie au calitatea de documente justificative
pentru nregistrarea lor in contabilitatea peterdbeltuielile fiind deductibile fiscal
conform art.21 alin.(l) din Legea nr.571/2003 (aotmativ in vigoare la momentul
Tnceperii controlului fiscal, avand in vedesieperioada supudscontrolului fiscal),
intrucat bunurile achigonate prin facturile de achi® corespund obiectului de
activitate autorizagi au fost vandute la pneri mai mari decéat cele de achiej iar
profitul astfel olinut a fost declarat organului fiscgll au fost achitate impozitele
aferente.

Aspectele timute de organele de control privind defigede constatate la
fumizorul de ndrfuri S.C. M... O... D... S.R.L. nu au relevaiin ce privete petent,
deoarece nu a cunoscygi nici nu trebuia & cunoasg neregulile respective,
raspunderea pentru acestea revenind in totalitateéualui de narfuri.

Pe de altparte, conform art.6 alin.(2) din Legea nr. 82/IL.9%publicai, cu
modificarile si completirile ulterioare, ispunderea pentru documentele justificative,
care stau la baza inregistlor in contabilitate, revine in primul persoanelcare le-
au intocmit, vizati aprobat.

Astfel, petenta considerca nu datoreaz impozitul pe profit stabilit
suplimentasi, pe cale de conseciy nu datoreaznici accesoriile aferente acestuia.

|.2.Referitor la TVA stabilii suplimentar in suinde ... lej

Petenta stiise ¢ nici aceasta nu este dataraastfel @ nu sunt datorate nici
accesoriile aferente, invocand uitwarele:

a) In ce private suma de ... IeTVA aferent facturilor provenind de la S.C. M... O...
D... S.R.Lsi S.C. N... I... D... S.R.L., despre care s+antg ca nu sunt pititoare de
TVA, petenta preciz ca revine asupra pozei exprimate cu ocazia disgei finale
anterioare emiterii deciziei de impunarenu mai este de acord s achite, deoarece
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facturile emise de furnizorii respectivi sunt ptware de TVAsi nu a cunoscut
imprejurarea & socieitile respective nu sunt inregistrate in scopuri 4&.T

Este de medonat in acest sensacnicio dispoziie legai nu impune
beneficiarului livéarilor de bunuri & verifice daé partenerul de afaceri esteifgbor
de TVA, dad este activ sau nu, ori daexisé sau nu.

Prin mai multe decizii ale Gude Justiie a Uniunii Europene (de exemplu,
cauza C-277/14 PPUH Stehcemp Tmpotriva Poloniaiza&aC-80/11si C-142/11
Mahagebensi David) s-a decis & destinatarul bunurilor beneficiazle dreptul de
deducere chiar dacfurnizorul bunurilor este o persaaimmpozabil, care nu este
inregistrad Tn scopuri de TVA, atunci cand facturile referi@da bunurile livrate
contin informaiile necesare la identificarea persoanei, caréaciimt facturile pentru
bunurile livratesi a naturii respectivelor bunuri (prima deciziejinPa dod decizie s-
a statuat de atre instama comunita ca nu poate fi refuzat dreptul de deducere
pentru motivul & persoana impozabilnu s-a asiguratacemitentul facturii aferente
bunurilor, pentru care se soliciexercitarea dreptului de deducere, avea calidgea
persoan impozabif, si ca a indeplinit obliggile privind declarareai plata taxei pe
valoarea afligat.

Deciziile instaei comunitare au consacrsit principiul, potrivit ciruia nu
poate fi refuzat dreptul de deducere al unui cbo#bil pentru motivul & tinand
seama de fraude sau de neregalidgite anterior sau ulterior acestei ki, se
consided ca livrarea ulterioat nu a fost efectiv realizat fara sa se fi stabilit, Tn
raport cu elemente obiectivel aceast persoaa impozabih stia sau ar fi trebuits
stie G operaiune a invocdt pentru a justifica dreptul de deducere era impligatr-o
fraudd privind taxa pe valoarea ahat care a intervenit in amonte sau in aval n
lantul de liviari (a se vedea Tn acest segisdecizia Cutii de Justie a Uniunii
Europene din 06.12.2012 in cauza Bonik EOOD TmyatBiulgariei).

b) In ce private TVA afereni livrarilor de bunuri de la fumizorul S.C. M... O... D...
S.R.L. din perioada iulie-decembrie 201dman valabile argumentele de mai sus,
intrucat petenta stise G nu a cunoscufi nici nu aveam cumascunoasg neregulile
existente la acest furnizor, motiv pentru care tllede deducere nu 1i poate fi
refuzat.

Potrivit art.145 alin.(1) din Legea Bi7.1/2003, dreptul de deducere a TVA ia
nastere la momentul exigibilitii taxei, acest moment intervenind la data dnir
bunurilor conform art.134alin.(1) teza 1 din Legea nr. 571/2003.

Céat vreme bunurile consemnate Tn toate facturile figidi i-au fost livrate
efectiv, petenta stise & la momentul livarilor a devenit exigibd taxa,si existi
note de recgpe aferente acestora, intre toate aceste docurgietiéelaraiile 394 de
achiztie depuse de petentla organul fiscal existdnd concord@ndreptul de
deducere l|-a exercitat Tn mod legal conform art.Bif.(2) lit.a) din Legea nr.
571/2003, conform aduia orice persoanimpozabifi are dreptul & dedu@ taxa
aferend achiztiilor, daci acestea sunt destinate utiliz in folosul opergunilor sale
taxabile. Aceadt condtie legafi este Tndeplinit caa vreme bunurile livrate prin
facturile n litigiu au fost vandute la pugi mai mari decat cele de achiei

Pentru aceste motive, petenta saladmiterea contegtai formulate.

in drept, petenta invo@revederile art.21 alin.(1), art.134lin.(1) teza 1,
art.145 alin.(1), art.145 alin.(2) lit.a din Legea 571/2003, art.6 alin.(2) din Legea
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nr. 82/1991.

in probgune, petenta anexegn copie certificat notele de receje aferente
facturilor fiscale verificate de organele de cohtpsecumsi declaraiile 394 aferente
achiziiilor bunurilor consemnate in facturile respective.

ll. Organele de inspetie fiscakh din cadrul A.J.F.P. Hunedoara —
Inspeatie Fiscah, prin Deciziei de impunere nr.F-HD .../...2016 p~ind
obligatiile fiscale suplimentare de plad stabilite de inspetia fiscali, emisa n
baza Raportului de inspetie fiscakh nr.F-HD .../..2016, au constatat
urmatoarele:

S.C. X S.R.L. din ..., are obiectulatzivitate declarat ,Comegcu ridicat al
produselor cosmeticg de parfumerie” — cod CAEN 4645.

Urmare verifirilor efectuate privind retale comerciale derulate in perioada
lanuarie 2012 — septembrie 2015 intre unitatedivati si S.C. M... O... D... S.R.L.
..., S-au constatat neconcorgain ceea ce prigee declararea opgranilor de livrari
de bunuri pe teritoriul Romaniei, in senséill 8.C. X S.R.L. a declarat prin Declara
informative privind livérile/prestirile si achiztiile efectuate pe teritoriul Romaniei —
cod 394, opetauni de achizii de bunuri de la S.C. M... O... D... S.R.L. iar
aceasta nu a declarat in totalitate ofx@néde de livrare dtre S.C. X S.R.L. — anexa
nr.1 la raportul de inspee fiscak.

In vederea verifidi realititii si legalitatii tranzaciilor comerciale derulate de
S.C. X S.R.L,, organele de inspiecfiscak au solicitat informai directe de la S.C.
M... O... D... S.R.L. ..., cu adresa nr..../...20&68red care a fost returnatde CN
Posta Romaa cu meniunea destinatar mutdt

Il.1. Referitor la suma de ... lei reprezentand
... lel — impozit pe profit stabilit suplimentar;
... lei — dobanzi/majéari de intarziere aferente impozitului pe profit;
.. lei — penalitti de intarziere aferente impozitului pe profit,

[1.1.1. Cu privire la cheltuiala reprezentand costuliriin vandute aferente
achiztiilor de marfide la S.C. M... O... D... S.R.L., In perioada @01-(1.12.2014

in perioada iulie — decembrie 2014C.SX S.R.L. a inregistrat in eviden
contabik un nunar de 24 facturi emise de S.C. M... O... D... S.Rih.valoare total
de ... lei, din care TVA in sufrde ... lei, reprezentand produse cosmetice, fiacdine
au fost Tnregistrate n evidgncontabi prin art. contabil % 371, 4426 = 401 — anexa
2 la raportul de inspée fiscak.

S.C. X S.R.L. concomitent cu vanzarea bunualdriztionate de la S.C. M...
O... D... S.R.L. a desrcatsi gestiunea de maxfinregistrand in debitul contului 607
“Cheltuieli privind marfurile” suma de ... lei (... lei - ... lei).

Contravaloarea facturilor emise de $AC. O... D... S.R.L. a fost preldain
jurnalele TVA de cumijrari, in Deconturile de TVAsi in balanele de verificare
ntocmite pentru perioada iulie — decembrie 2014atte S.C. X S.R.L.

Din fga contului 401 ,Furnizori” analitic M... O... D.S.R.L., rezuli ca
facturile emise de S.C. M... O... D... S.R.L. astfachitate Tn numerar.
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Din baza de date A.N.A.F. reaut&a dna. V... T... L... a dmut certificat
digital pentru depunerea electrane declarailor.

in vederea clarifidi neconcordatelor agirute in Declarga 394 s-a luat
lecatura telefonic cu acedspersoai care a comunicatidn baza unei procuri dat
de administrator a depus decléralar & nu a condus evidea contabi si nu poate
pune la dispozie documentele solicitate.

Dna. V... T... L... a comunicat ninod de telefon al dnei. K... G... M...,
administrator si asociat unic al S.C. M... O... D... S.R.L.,, ninmla care
administratorul nu aispuns la apelurile inspectorilor fiscali.

Din baza de date A.N.A.F. reAutd unitatea are un comportament atipic,
respectiv S.C. M... O... D... S.R.L. nu a depus:

-Situgii financiare anuale pentru anul 2014;

-Declaraia privind impozitul pe profit — cod 101 pentru 42014;

-Declaraia informatia privind livrarile, prestrile si achiztiile efectuate pe teritoriul
naional - cod 394 pentru anul 2014;

-Deconturile de TVA pentru perioada iulie — deceiml2014;

-Declaraia 112 privind obligaile de plat a contribdiilor sociale, impozitului pe
venit si evidenta nominaid a persoanelor angajate numai pada 30.06.20145i a
depus declata privind obligaiile de plat la bugetul statul cod 100 cu sume zero
numai la trimestrul §i 11 2014.

Analizand cele @ate mai sus rezadltca furnizorul de bunuri dupdata de
01.07.2014 nu a mai avut angajg nu avea cumslivreze atre S.C. X S.R.L.
bunurile mefgionate n facturile de livrare emise, astfgéldocumentele inregistrate in
evidena contabih a S.C. X S.R.L. nu au calitatea de documentfjcgtiv pentru
inregistrarea in evidem contabii deoarece nu reflecbperaiuni reale.

Pe cale de conseaginsi costul marfii vandute reprezit o cheltuiad
nedeductibd din punct de vedere fiscal la calculul profitulmpozabil avand in
vedere prevederile art.21 alin.(4) lit.f) din Legeeb71/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completirile ulterioare, care stipulézi sunt cheltuieli nedeductibile
la calculul profitului impozabi§i :

“cheltuielile inregistrate n contabilitate care rau la baz un document justificativ,
potrivit legii, prin care g se fa@ dovada efectirii operasiunii...”

In vederea stabilirii cuantumului impozitulpe profit datorat ca urmare a
majoiarii nejustificate a cheltuielilor de exploatareganele de inspée fiscak au
aplicat urnitoarele prevederi legale:

- art.94 alin.(2) din O.G. nr.92/2003 privind Codld procedur fiscah, republicai,
care stipuleax

.Inspecia fiscak: are urmitoarele atribuii:

a) constatareasi investigarea fiscal a tuturor actelorsi faptelor rezultand din
activitatea contribuabilului supus inspes sau altor persoane privind legalitatga
conformitatea declamilor fiscale, corectitudinea si exactitatea Tndeplinirii
obligariilor fiscale, in vederea descoperirii de elememei relevante pentru
aplicarea legii fiscale;

b) analizasi evaluarea informailor fiscale, in vederea confrudati declarariilor
fiscale cu informaile proprii sau din alte surse (...).”

- art.7 alin.(2) prevedeac

,=Organul fiscal este indregtit sa examineze, din oficiu, starea de fapt,akying si
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sa utilizeze toate informrale si documentele necesare pentru determinarea coract
situaiei fiscale a contribuabilului. in analiza efectdgabrganul fiscal va identificai
va avea in vedere toate circumgtle edificatoare ale fiecui caz.”
- pct.91.4 din H.G. nr.1050/2004 pentru aprobarearni¢lor metodologice de
aplicare a O.G. nr.92/2003 privind Codul de proca&discak, cu modificrile si
completrile ulterioare, stipuledizca:
“Stabilirea bazei de impunere, precum a diferenrelor de impozite, taxei
contribwii, in activitatea de inspeie fiscali, se face pe baza evidelor contabile,
fiscale sau a origror alte evideme relevante pentru impunere ori folosindu-se
metode de estimare in conformitate cu prevederiéa din Codul de proceddr
fiscali.”
- art.64si 65 din Codul de procediifiscak care arai ca:
LArt.64 Forra probang a documentelor justificativesi evidenelor contabile:
Documentele justificativg evidenele contabile ale contribuabilului constituie probe
la stabilirea bazei de impunere. In cazul in carés# si alte acte doveditoare,
acestea vor fi luate Tn considerare la stabiliregzbi de impunere.
Art.65 Sarcina probei in dovedirea sitiea de fapt fiscale:
(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actgiefaptele care au stat la baza
declaraiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.
(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva decidmimpunere pe bazle probe sau
constadiri proprii.”

In timpul inspaii fiscale, In conformitate cu prevederile artal®.(1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modifie si completirile ulterioare,
care prevedeac
“Profitul impozabil se calculeaz ca diferem: ntre veniturile realizate din orice
sursi si cheltuielile efectuate in scopul realid de venituri, dintr-un an fiscal, din
care se scad veniturile neimpozahiléa care se adaugcheltuielile nedeductibile”,
organele de control au majorat masa profitului irgiwl la data de 31.12.2014, cu
suma de ... lesi au calculat impozit pe profit suplimentar in sute ... lei prin
aplicarea cotei legale asupra masei profitului ingiol (... lei cheltuieli nedeductibile
X 16%).

In drept, organele de inspediscak au metionat prevederile:
- art.6 din Legea nr.82/1991 a contabhilif republicat, care prevedeic
“Orice opergiune economico-financidr efectuai se consemneazin momentul
efecturii ei intr-un document care &tla baza inregistirilor in contabilitate
dobandind astfel calitatea de document justificativ
coroborat cu pct.44 din Normele metodologice ddacama a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, aprobate prin HG nr.44/2004de se stipuleaza:
“Inregistrarile in evidepa contabili se fac cronologicsi sistematic, pe baza
inscrisurilor ce dobandesc calitatea de documenttifigativ care angajeaz
raspunderea persoanelor care |-au intocmit...”,
si ale pct.2 alin.(2) din Normele metodologice detotmire si utilizare a
documentelor financiar - contabile p#eute prin OMFP nr. 3512/2008 privind
documentele financiar contabile, care prevede c
“...Documentele care stau la baza inregisiior Tn contabilitate pot dobandi
calitatea de document justificativ numai in cagiiéi in care furnizeaz toate
informaiile prewizute de normele legale in vigoare”.
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- art.21 alin.(4) lit.f) din Legea nr. 571/2003\pnd Codul fiscal, cu modifirile si
completirile ulterioare, care prevede ca sunt cheltuieldedrictibile la calculul
profitului impozabil:

“cheltuielile Tnregistrate in contabilitate care rau la baz un document justificativ,
potrivit legii, prin care g se fag dovada efectirii operaiunii...”

- art.11 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind @bdiscal, cu modifidrile si
completrile ulterioare:

“La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe frvelesul prezentului cod,
autoritarile fiscale pot 8 nu ia in considerare o tranzae care nu are un Sscop
economic sau pot reincadra forma unui trangapentru a reflecta comutul
economic al tranzaei.”

Urmare a celor @ate mai sus, in conformitate cu prevederile arafi®.(1)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu nimdrile si completirile ulterioare,
coroborat cu prevederile art.11 alin.(1), s-a n&jonasa profitului impozabil cu
suma de ... lei pentru anul 204i4s-a calculat impozit pe profit suplimentar in $um
de ... lei (... lei x16%).

Pentru impozitul pe profit stabilit d$upentar in surd de ... lei, in
conformitate cu prevederile art.119, 12A.20"1 din O.G. 92/2003, republidatau
fost calculate majari de Tntarziere in sufide ... leisi penalititi de Tntarzere in suin
de ... lei, pe perioada 25.03.2015 - 05.02.20&6exa nr.3 la raportul de inspec
fiscah.

I1.2. Referitor la suma de ... lei reprezentand
... lei — taxa pe valoareaadat stabilia suplimentar;
... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente TVA,;
... lei — penalitti de intarziere aferente TVA.

[1.2.1. Cu privire taxa pe valoareafamat dedud inscrigi in facturile emise de
S.C.N...I...D... S.R.Lsi S.C. M... O... D... S.R.L., sociit nepktitoare de TVA

S.C. X S.R.L,, In lunile noiembrie 20didanuarie 2015, a dedus TVA in
suni de ... lei afereatfacturilor nr...., .../...2014, .../...2015, ..2015 emise de S.C.
N... ... D... S.R.L. ..., contribuabil neinregadtica pititor de TVA la data emiterii
facturilor, ga cum rezult din baza de date A.N.A.F. — anexa nr.4 la rapateal
inspecie fiscak.

De asemenea unitatea verificatdedus TVA, in perioada februarie — martie
2015, in suride ... lei aferegtfacturilor nr...., .../...2015, ..., .../...201/iee de S.C.
M... O... D... S.R.L., contribuabil neinregistrat phtitor de TVA la data emiterii
facturilor, ga cum rezult din baza de date A.N.A.F. — anexa nr.5 la rapattul
inspecie fiscak.

Prin deducerea TVA in saihe ... lei de la socigii comerciale neptitoare
de TVA au fost inglcate prevederile Legii nr.571/2003 privind Codstél:
- art.146"(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere adrypersoana impozalail
trebuie @ Tndeplineas& urmatoarele condii :
a) pentru taxa datoratsau achitad, afereng& bunurilor care i-au fost ori urmeazsa
1i fie livrate sau serviciilor care i-au fost orirmneaz i i fie prestate in beneficiul
sdu, si deing o factua care @ cuprindz informaiile prewazute la art. 155 alin. (5);”
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- art.155 “(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu ur@oarele informaii:
...c) denumirea/numele, adresacodul de Tnregistrare preéikzut la art. 153, dup
caz, ale persoanei impozabile care emite factura;”;
- art.6 din Legea nr.82/1991 a contabilif republicat, care prevedeac
“Orice operaiune economico-financidar efectuai se consemneazin momentul
efecturii ei intr-un document care &tla baza inregistirilor Tn contabilitate
dobandind astfel calitatea de document justificatjv
coroborat cu pct.44 din Normele metodologice ddacama a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, aprobate prin HG nr.44/2004de se aratca:
“ 44. Tnregistrarile n evidema contabili se fac cronologigi sistematic, pe baza
inscrisurilor ce dobandesc calitatea de documendtifigativ care angajeaz
raspunderea persoanelor care l-au intocmit, confoeglemenirilor contabile Tn
vigoare”
In conformitate cu prevederile actelormative mai sus méonate, organele
de inspete fiscak nu au acordat drept de deducere pentru TVA irasian.. lei.
Pentru TVA de platstabiliti suplimentar in suinde ... lei in conformitate cu
prevederile art.119, 1280 12071 din O.G. nr. 92/2003, republigau fost calculate
majorari de intarziere in suinde ... leisi penali&iti de intarzere in suirde ... lei pe
perioada 25.12.2014- 05.02.2016 - anexa nr.6 lartalpde inspege fiscak.

[1.2.2. Cu privire la TVA dedus aferend facturilor emise de S.C. M... O... D...
S.R.L. .;;

Organele de inspecfiscak au constatata in perioada iulie — decembrie
2014, S.C. X S.R.L. a finregistrat in evigegontabii, un nunar de 24 facturi
emise de S.C. M... O... D... S.R.L. in valoarel#otie ... lei, din care TVA dedai$n
sunia de ... lei, reprezentand produse cosmetice, flaatare au fost inregistrate in
evidena contabid prin art. contabil % 371, 4426 = 401 - anexa nla 2aportul de
inspetie fiscah.

Urmare verifirilor efectuate privind retale comerciale derulate in perioada
lanuarie 2012 — septembrie 2015 intre unitatedivati si S.C. M... O... D... S.R.L.
..., S-au constatat neconcorgain ceea ce prigee declararea oparanilor de livrari
de bunuri pe teritoriul Romaniei, in sensal®C. X S.R.L. a declarat prin Declara
informative privind livérile/prestrile si achiztiile efectuate pe teritoriul Romaniei —
cod 394, opetauni de achizii de bunuri de la S.C. M... O... D... S.R.L. iar
aceasta nu a declarat in totalitate openade livrare dtre S.C. X S.R.L. — anexa
nr.1 la raportul de inspee fiscak.

In vederea verifidi realititii si legalitatii tranzaciilor comerciale derulate de
S.C. X S.R.L. s-au solicitat informiadirecte de la S.C. M... O... D... S.R.L. ..., cu
adresa nr..../...2016, adiiesare a fost returnade CN Peta Romas cu meniunea
.<destinatar mutat”.

Din baza de date A.N.A.F. reZui S.C. M... O... D... S.R.L. nu a depus
-Bilant pentru anul 2014;

-Declaraia privind impozitul pe profit — cod 101 pentru 42014;

-Declaraia informativa privind livrarile, presirile si achiztiile efectuate pe teritoriul
naional - cod 394,

-Deconturile de TVA pentru perioada iulie — deceiml2014;
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si a depus declatia cod 100 cu sume zero numai la trimestrulll 2014.

Avand in vedere celeatte mai sus rezdltci pentru perioada 01.07.-
31.12.2014 la S.C. M... O... D... S.R.L. In edétde furnizor al S.C. X S.R.L. nu s-a
produs exigibilitatea TV/Ai prin deducerea TVA in suirde ... lei de @re S.C. X
S.R.L. afererit facturilor “emise” de S.C. M... O... D... S.R.lare nu a inregistrat,
nu a colectagi nu a declarat prin decontul de fgpe valoarea atdigat TVA aferent
bunurilor facturate dire S.C. X S.R.L., respectiv nu s#dit dovada livirii efective,
nu au fost respectate prevederile art.134, 145(h)igi 146 alin.(1) lit.a) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu mod#ide si completrile ulterioare, care
prevad ci:

- art.134:%(1) Faptul generator al taxei repreziatfaptul prin care sunt realizate
condriile legale, necesare pentru exigibilitatea taxei.

(2) TVA devine exigihil atunci cand autoritatea fiscaldevine Tndreptsita, in baza
legii, la un moment datgssolicite taxa pe valoare adut de la plititorii taxel,...

(3) Faptul generator al taxei interving taxa devine exigibil, la data livirii de
bunuri sau la data prestii de servicii...”

- art.145:“(1) Dreptul de deducere ia ptere la momentul in care taxa pe valoarea
adazugatz deductibilz devine exigibit” .

- art.146:*(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere adeypersoana impozalail
trebuie @ Tndeplineas& urmatoarele condii:

a) pentru taxa datoratsau achitad, afereng& bunurilor care i-au fost ori urmeazsa

1i fie livrate sau serviciilor care i-au fost orirmneaz i i fie prestate in beneficiul
sdu, si deing o factua care @ cuprindz informaiile prewizute la art.155 alin.(5);
ori la furnizor, nu s-a produs exigibilitatea TVA.C. M... O... D... S.R.L. ...,
neinregistrand Tn contabilitate taxa pe valoarea@at colectal aferend facturilor
emisesi nedeclarand sumele datorate.

in conformitate cu prevederile art.9 42) din O.G. nr.92/2003 privind
Codul de proceddrfiscak, republicad, care stipuleaiz
.Inspecia fiscaki are urmitoarele atribuii:

a) constatareasi investigarea fiscal a tuturor actelorsi faptelor rezultand din
activitatea contribuabilului supus inspes sau altor persoane privind legalitatga
conformitatea declamilor fiscale, corectitudinea si exactitatea Tndeplinirii
obligariilor fiscale, in vederea descoperirii de elememei relevante pentru
aplicarea legii fiscale;

b) analizasi evaluarea informailor fiscale, in vederea confrudati declarariilor
fiscale cu informaile proprii sau din alte surse (...)",

coroborat cu prevederile art.7 alin.(2) prevedte c

»organul fiscal este indregtit s examineze, din oficiu, starea de fapt,cfxing si
sa utilizeze toate informrale si documentele necesare pentru determinarea coract
situaiei fiscale a contribuabilului. in analiza efectdgabrganul fiscal va identificai
va avea in vedere toate circumgtle edificatoare ale fieui caz”,

si tindnd cont de prevederile art.§465 din Codul de procedaifiscak, care ardi ca:
»Art.64: Forra probant a documentelor justificativg evidenelor contabile
Documentele justificativa evidenele contabile ale contribuabilului constituie probe
la stabilirea bazei de impunere. In cazul in carés# si alte acte doveditoare,
acestea vor fi luate Tn considerare la stabilireazbi de impunere

Art.65: Sarcina probei in dovedirea sitig de fapt fiscale
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(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actglefaptele care au stat la baza
declaraiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.

(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva decid@impunere pe bazle probe sau
constadiri proprii”,

organele de inspée fiscak nu au acordat drept de deducere a TVA pentru siena
... lei aferent facturilor emise de S.C. M... O... D... S.R.L. parioada iulie —
decembrie 2014 reprezentand produse cosmetice.

Pentru TVA de plastabiliti suplimentar Tn suinde ... lei in conformitate cu
prevederile art. 119,128 12071 din O.G. nr.92/2003, republigatau fost calculate
majoiari de intarziere in suiinde ... leisi penaliiti de intarzere in suirde ... lei pe
perioada 25.08.2014 - 05.02.2016 - anexa nrddartul de inspeai fiscak.

Pe total perioadverificati, in conformitate cu prevederile art.94 din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedurscahk, republicai, coroborate cu prevederile
actelor normative meionate mai sus, s-a stabilit TVA de plata suplimaenih sum
de ... lei, din care:

... lei - TVA dedu$§ pentru care nu s-a acordat drept de deducerengifdaeturilor
emise de SC Nova Impex Distribution S.RsLS.C. M... O... D... S.R.L., societ
nephtitoare de TVA,

... lei - TVA dedu$§ pentru care nu s-a acordat drept de deducerengifdaeturilor
emise de S.C. M... O... D... S.R.L. in perioade itldecembrie 2014.

[Il. Avand in vedere suginerile petentei, documentele existente la dosarul
cauzeisi prevederile legale n vigoare, invocate deitre contestatoaresi de citre
organele fiscale, se nén urm atoarele;

S.C. X S.R.L,, cu sediulin ..., C.].F. ..., reprezentatde dl. W, in calitate
de administrator.

S.C. X S.R.L. din ... cont&ddecizia de impunere nr.F-HD .../...2016 privind
obligaiile fiscale suplimentare de platstabilite de inspe@ fiscak, emisi de
A.J.F.P. Hunedoara — InspecFiscak, in baza Raportului de inspecfiscak nr.F-
HD .../...2016, pentru suma de ... leprezentand:

... lei —impozit pe profit stabilit suplimentar;

... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente impozitului pe profit;
... lei — penaliiti de intarziere aferente impozitului pe profit;

... lei — taxa pe valoareaad)at stabilia suplimentar;

... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente TVA,

.. lei — penalitti de intarziere aferente TVA.

l1l.1. Referitor captul de cerere cu privire la suma de ...reprezentand:
... lei — impozit pe profit stabilit suplimentar;

... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente impozitului pe profit;

... lei — penaliti de intarziere aferente impozitului pe profit,
cauza supussoluionarii este dag organele de inspge fiscak, in mod legal, au
considerat cheltuielile reprezentand costurfin vandute aferente achtilor de
marfa de la S.C. M... O... D... S.R.L., in perioada 01-031.12., drept cheltuieli
nedeductibile la calculul impozitului pe profit.
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Perioada verificat01.01.2012 — 31.12.2014

in fapt, organele de inspge fiscai au constatatic in perioada iulie —
decembrie 2014, S.C. X S.R.L. a inregistrat Tr@va contabid un nunar de 24
facturi emise de S.C. M... O... D... S.R.L., Tnoaak total de ... lei, din care TVA in
suni de ... lei, reprezentand produse cosmetice. S.GS.XL. concomitent cu
vanzarea bunurilor achimnate de la S.C. M... O... D... S.R.L. a desat si
gestiunea de maxfinregistrand in debitul contului 607 “Cheltuiptivind marfurile”
suma de ... lei (... lei - ... lei).

Organele de inspecfiscak, urmare verifiérilor efectuate privind retale
comerciale derulate in perioada ianuarie 2012 -tesdgie 2015 intre unitatea
verificata si S.C. M... O... D... S.R.L. ..., s-au constatatameordare in ceea ce
priveste declararea operanilor de liviari de bunuri pe teritoriul Romaniei, iar
analizand furnizorul de bunuri daiplata de 01.07.2014, au constataha mai avea
cum s livreze atre S.C. X S.R.L. bunurile m@onate in facturile de livrare emise,
astfel @ documentele inregistrate in evigeercontabhi a S.C. X S.R.L. nu au
calitatea de document justificativ pentru inregista n evidega contabii deoarece
nu reflec operaiuni reale.

Pe cale de consadinorganele de inspge fiscak au consideratacsi costul
marfii vandute reprezirit o cheltuiai nedeductibid din punct de vedere fiscal la
calculul profitului impozabil, avand in vedere peeerile art.21 alin.(4) lit.f) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modifie si completrile ulterioare,
iar Tn conformitate cu prevederile art.19 alindir) Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, coroborat cu prevederile art.11 alin.(1)raajorat masa profitului impozabil
cu suma de ... lei pentru anul 204idau calculat impozit pe profit suplimentar in
suni de ... lei (... lei x 16%).

Pentru impozitul pe profit stabilit dupentar in surd de ... lei, in
conformitate cu prevederile art.119, 12A20"1 din O.G. 92/2003, republidatau
fost calculate majari de Tntarziere in sufde ... leisi penalititi de intarzere in suin
de ... lei, pe perioada 25.03.2015 - 05.02.20&6exa nr.3 la raportul de inspiec
fiscal.

Petenta stuse @ trebuie observaticdreptul de deducere a cheltuielilor cu
achiztia de narfuri nu 1i poate fi refuzat, intrucat arurile achiztionate de la
societatea din ... au intrat efectiv in gestiunetemtei, fiind intocmite note de
recepie, intre acestegi facturile fiscale verificate de organele de cohtpe de o
parte,si declaraile 394 privind achiziile, depuse de petenta organul fiscal, pe de
alta parte, existand o depiirconcordati.

in aceste coniij facturile de achizie au calitatea de documente justificative
pentru inregistrarea lor in contabilitatea peterdbeltuielile fiind deductibile fiscal
conform art.21 alin.(l) din Legea nr.571/2003 (aotmativ in vigoare la momentul
nceperii controlului fiscal, avand in vedeyieperioada supuscontrolului fiscal),
intrucat bunurile achigonate prin facturile de achi® corespund obiectului de
activitate autorizagi au fost vandute la pneri mai mari decéat cele de achiej iar
profitul astfel olinut a fost declarat organului fiscgl au fost achitate impozitele
aferente.

Aspectele timute de organele de control privind defigede constatate la
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fumizorul de narfuri S.C. M... O... D... S.R.L. nu au releyain ce privgte petert,
deoarece nu a cunoscygt nici nu trebuia & cunoasg& neregulile respective,
raspunderea pentru acestea revenind n totalitateéuotui de narfuri.

Pe de altparte, conform art.6 alin.(2) din Legea nr. 82/1L.9%publicai, cu
modificarile si completrile ulterioare, ispunderea pentru documentele justificative,
care stau la baza inregistlor in contabilitate, revine in primul persoanelcare le-
au intocmit, vizati aprobat.

in drept sunt incidente uratoarele prevederi legale:
- art.94 alin.(2) din O.G. nr.92/20G8ivind Codul de procedarfiscak, republicai,
care stipuleax
.Inspecia fiscaki are urmitoarele atribuii:
a) constatareasi investigarea fiscal a tuturor actelorsi faptelor rezultand din
activitatea contribuabilului supus inspex sau altor persoane privind legalitatga
conformitatea declamilor fiscale, corectitudinea si exactitatea ndeplinirii
obligariilor fiscale, in vederea descoperirii de elememei relevante pentru
aplicarea legii fiscale;
b) analizasi evaluarea informailor fiscale, in vederea confrudati declarariilor
fiscale cu informaile proprii sau din alte surse (...).”;
- art.7 alin.(2) din O.G. nr.92/200%ivind Codul de procedarfiscah, republicai,
care prevedeac
,=Organul fiscal este indregtit sa examineze, din oficiu, starea de fapt,akying si
sa utilizeze toate informrale si documentele necesare pentru determinarea coract
situaiei fiscale a contribuabilului. in analiza efectdgabrganul fiscal va identificai
va avea in vedere toate circumgtle edificatoare ale fieui caz.”;
- art.10 din O.G. nr.92/200privind Codul de procedarfiscak, republicai, care
prevede &:
» Art. 10 Obligaria de cooperare
(1) Contribuabilul este obligats: coopereze cu organele fiscale Tn vederea
determirrii starii de fapt fiscale, prin_prezentarea faptelor cgoate de dre
acesta in ntregime, _conform readitii, si prin indicarea mijloacelor doveditoare
care 1i sunt cunoscute.
(2) Contribuabilul este obligats: intreprindi masurile in_vederea procdrii
mijloacelor doveditoare necesarerin utilizarea tuturor posibilirilor juridice si
efective ce i stau la dispga.”;
- art.52 alin.(1) din O.G. nr.92/20G8ivind Codul de procedarfiscak, republicai,
care prevedeac
LArt. 52 Obligaria de a furniza informgi
(1) Contribuabilul sau altt persoa@ Tmputerniciz de acesta _are obliga de a
furniza organului fiscal informaile necesarepentru determinarea &ti de fapt
fiscale”;
- pct.91.4 din H.G. nr.1050/200pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a O.G. nr.92/2003 privind Codul de procagdiscak, cu modificrile si
completrile ulterioare, stipuledizca:
“Stabilirea bazei de impunere, precum a diferenrelor de impozite, taxei
contribwii, Tn activitatea de inspeie fiscali, se face pe baza evidelor contabile,
fiscale sau a origror alte evideme relevante pentru impunere ori folosindu-se
metode de estimare Tn conformitate cu prevederiiéa din Codul de proceddr
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fiscala.”,
- art.64si 65 din Codul de procediufiscak, care ardi ca:
LArt.64 Forra probang a documentelor justificativesi evidenelor contabile:
Documentele justificativa evidenele contabile ale contribuabilului constituie probe
la stabilirea bazei de impunere. In cazul in carés# si alte acte doveditoare,
acestea vor fi luate Tn considerare la stabiliregzbi de impunere.
Art.65 Sarcina probei in dovedirea sitiea de fapt fiscale:
(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actgiefaptele care au stat la baza
declaraiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.
(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva decid@impunere pe bazale probe sau
constaéri proprii.” ;
- art.19 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind @bdiscal, cu modificrile si
completrile ulterioare, care prevedé:.c
“Profitul impozabil se calculeaz ca diferem: ntre veniturile realizate din orice
sursi si cheltuielile efectuate in scopul reailrd de venituri, dintr-un an fiscal, din
care se scad veniturile neimpozabhiléa care se adaugcheltuielile nedeductibile”;
- art. 6 alin (1)%i (2) din Legea contabilitii nr. 82/1991 republicai, cu modificrile
si completrile ulterioare, unde se mgoneaz:
,» (1) Orice operaune economico-financiarefectuai se consemneain momentul
efecturii ei intr-un document care &tla baza inregistrilor in contabilitate,
dobandind astfel calitatea de document justificativ
(2) Documentele justificative care stau la bazaestirilor Tn contabilitate
angajeaz raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizaprobat, precunzi a
celor care le-au Tnregistrat in contabilitate, dupaz”.
- pct.44 din Normele metodologiae aplicarea a Legii nr.571/2003 privind Codul
fiscal, aprobate prin HG nr.44/2004, unde se stipzilca:
“Inregistrarile in evidepa contabili se fac cronologicsi sistematic, pe baza
inscrisurilor ce dobandesc calitatea de documenttifigativ care angajeaz
raspunderea persoanelor care I-au intocmit...”;
- pct.2 alin.(2)din Normele metodologice de intocmgeutilizare a documentelor
financiar - contabile prewzute prin OMFP nr. 3512/2008 privind documentele
financiar contabile, care prevede c
“...Documentele care stau la baza inregigtior in contabilitate pot dobandi
calitatea de document justificativ numai n cgiiéi in care furnizeaz toate
informaiile prewizute de normele legale in vigoare”;
- art.21 alin.(4) lit.f)din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cudficarile si
completirile ulterioare, care prevede ca sunt cheltuieldedrictibile la calculul
profitului impozabil:
“cheltuielile Tnregistrate in contabilitate care rau la baz un document justificativ,
potrivit legii, prin care g se fag dovada efectirii operariunii...”;
- art.11 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind @bdiscal, cu modifidrile si
completirile ulterioare:
“La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe Trvelesul prezentului cod,
autoritarile fiscale pot 8 nu ia in considerare o0 tranzae care nu are un Sscop
economic sau pot reincadra forma unui trandapentru a reflecta comnutul
economic al tranzaei.” ;

Astfel, trebuie tmut aspectul £ organele de inspediscala:
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- In vederea verifiii realitatii si legalitatii tranzagiilor comerciale derulate de S.C.
X S.R.L., organele de inspee fiscak au solicitat informai directe de la S.C. M...
O... D... S.R.L. ..., cu adresa nr..../...2016eddcare a fost returnatde CN Peta
Romarn cu meniunea destinatar mutdt
- In vederea clarifi@ii neconcordatelor agirute in Declarga 394 s-a ncercat
contactarea telefonicdnei. K... G... M..., administrataf asociat unic al S.C. M...
O... D... S.R.L., dar administratorul nuagpuns la apelurile inspectorilor fiscali;
- din analizarea bazei de date a A.N.A.F., a réziltunitatea are un comportament
atipic, respectiv S.C. M... O... D... S.R.L. nuepds:

-Situgii financiare anuale pentru anul 2014;

-Declaraia privind impozitul pe profit — cod 101 pentru 42014;

-Declaraia informativa privind livrarile, presirile si achiziiile efectuate pe

teritoriul ngional - cod 394 pentru anul 2014;

-Deconturile de TVA pentru perioada iulie — deceiml2014;

-Declaraia 112 privind obligaile de plat a contribtiilor sociale, impozitului

pe venitsi eviderta nominad a persoanelor angajate numai &n30.06.2014,

si a depus declatia privind obligaiile de plat la bugetul statul cod 100 cu

sume zero numai la trimestrugilll 2014;
- analizand cele armate mai sus rezadltca furnizorul de bunuri dup data de
01.07.2014 nu a mai avut angajg nu avea cumslivreze atre S.C. X S.R.L.
bunurile mefgionate n facturile de livrare emise, astfgéldocumentele inregistrate in
evidena contabih a S.C. X S.R.L. nu au calitatea de documentfjcativ pentru
inregistrarea in evidem contabik deoarece nu reflecbperaiuni reale.

In concluzie, trebuietimut si aspectele &
- impozitul pe profit a fost stabilit suplimentag ditre organele de inspetie fiscala nu
numai din cauza faptuluacS.C. M... O... D... S.R.L. ... nu a avut angajaipa data
de 01.07.2014, ci mai ales din cauza faptululio demersurile intreprinse de acestea
a rezultat & facturile de livrare emise de S.C. M... O... B.R.L. ... nu reflecta
operaiuni reale si nu constituie documente justificative pentru gis&rarea in
evidena contabi a S.C. X S.R.L., respectiv contravaloarea bunuathiztionatesi
trecute ulterior pe costuri nu repredirgheltuieli deductibile din punct de vedere
fiscal la determinarea profitului impozabil.
- astfel, in vederea stabilirii legadliti si realititii tranzaciilor efectuate cu S.C. M...
O... D... S.R.L. ..., organele de inspediscak au solicitat informai directe de la
furnizorul de bunuri cu privire la livrile efectuatesi acesta nu aaspuns la
solicitarea formulat, in condiiile in care dup data de 01.07.2014, S.C. M... O... D...
S.R.L. ... nu a mai intocmiii depus deconturi de TVA, declaratie privind imgaki
pe profit pentru anul 2014, situa financiad anuai pentru anul 2014i nu mai are
nici angaja;
- de asemenea, organele de ingpditscah, in baza prevederilor art.6, art.10, art.52
si art.65 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de prdeé fiscah, republicai, au
solicitat petentei inform@ suplimentare, documentg inscrisuri din careasrezulte
fara dubiu & operaiunile de achizie de la S.C. M... O... D... S.R.L. ... au fosteea
In sugnerea punctului de vedere exprimat in scris, agsmatorul unistii a

prezentat o serie de documente pringafascrisuri care in opinia sa demonstteex
operaiunile de achizie de bunuri de la S.C. M... O... D... S.R.L.dupa data de 01
iulie 2014, au fost reale, #$n fapt, @a du@ cum a aitatsi in cuprinsul raportului
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de inspete fiscah, acestea nu sunt completate cu toate datele sgpimformular,
nu sunt semnatg/saustampilate de persoanele abilitatels intocmeast; nu sunt in
concordarm cu operdunile pe care se dage s le reflecte, nu sunt corelate in timp
si spaiu cu operéunile de achizie si sunt pline de inadvertes, astfel:

» Pentru facturile de achiz nr. .../...2014, .../...2014, ../...2014 s-astatat &:
- au fost prezentate ordine de deplasare pgofar si administrator care gecontin
stampila furnizorului nu caim semritura reprezentantului acestuia, nu au completate
date cu privire la sosirea plecarea de la acesta, hu au completat pe vertsoad
privire la cheltuiala cu combustibilul utilizat pem efectuarea deplas;
- a fost prezentat pentru justificarea combustibilutilizat un bon fiscal emis in data
de 07.07.2014, deci dajpntoarcerea de la ...;
- foaila de parcurs prezertanu este completat cu datele necesare pentru
identificarea locului de plecare, a destieade sosire, a duratei in timp necesare
transportului, nurrul de kilometri parcui, consumul de carburén aferent
numarului de km parcui, desi formularul are presdzute expres aceste rubrici;
- numerele celor 3 facturi (...67, ...68...69) sunt consecutive ceea ce ar conduce la
idea @& furnizorul in 2 zile (04si 05 iulie 2014) nu a mai avuttaklienti in afara
unititii verificate, lucru foarte greu de admis;
- organele de inspge fiscak au mefionat faptul & potrivit celor relatate de
administrator atunci cand mergea la ..., furnizgoukdgitea marfa pe baza unei
comenzisi atunci organele de inspeefiscak nu au putut itelege de ce a fost nevoie
de 3 facturisi doua zile consecutive de deplasare la S.C. M... O... BR.L. ...
pentru aprovizionare cu mayf

* Pentru facturile de achie nr. ... /...2014, nr.... / ...20%4nr. ... / ...2014 s-a
constatat &
- au fost prezentate ordine de deplasare pgofar si administrator care gecontin
stampila furnizorului nu caim semritura reprezentantului acestuia, nu au completate
date cu privire la sosirea plecarea de la acesta, nu au completat pe vetsoad
privire la cheltuiala cu combustibilul utilizat peu efectuarea deplas;
- desi data primei facturi este 18.07.2014 (ceea ceupn@se & reprezentatii unitatii
erau deja in ...) pentru justificarea consumuluicdgouran este prezentat un bon
fiscal emis de o ste de carburandin ... in data de 18.07.2014 ora 16sBuin altul
emis n data de 22.07.2014, deci @liqtoarcere;
- pe ordinul de deplasare prezentat este iriscasdata de plecare 19.07.2014 ora
0.00 si organele de insp@e fiscak nu au putut frelege, cum a putut fi in ...
reprezentai firmei in 18.07.2015 (data primei facturi);
- foaia de parcurs prezertanu este completat cu datele necesare pentru
identificarea locului de plecare, a destieade sosire, a duratei in timp necesare
transportului, nurirul de kilometri parcui, consumul de carburén aferent
numarului de km parcui, desi formularul are predzute expres aceste rubrici;
- numerele celor 3 facturi (...0, ..si...2) sunt consecutive ceea ce ar conduce la
ideea @ furnizorul in 2 zile (18i 19 iulie 2014) nu a mai avuttaktlienti in afara
unitatii verificate, lucru foarte greu de admis;
- potrivit celor relatate de administrator, atuo&nd mergea la ... furnizorul pttga
marfa pe baza unei comengi atunci organele de inspex fiscah nu au putut
intelege de ce a fost nevoie de 3 facfudoui zile consecutive de deplasare la S.C.
M... O... D... S.R.L. ... pentru aprovizionarernoarfa;
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* Pentru facturile de achie nr. ... /...2014, nr. ... / ...20%4nr. ... / ...2014 s-a
constatat &
- au fost prezentate ordine de deplasare paotar — M... A...si administrator care
nu conin stampilasi semritura furnizorului, nu au completate date cu priviae
sosireasi plecarea de la acesta, nu au completate pe datsccu privire la cheltuiala
cu combustibilul utilizat pentru efectuarea defi&s
- desi se sugne a soferul autovehiculului a fost M... A... (conforardinului de
deplasare prezentat) pe factura nr. .../...201Aulmele delegatului se aflinscris
numele M... R..., cu auto ..., iar pentru justifeza consumului de carburtaau fost
prezentate 2 bonuri fiscale de acthe&icombustibili Tn care se afinscris nurér auto
... (inadverteti clar si fara echivoc);
- foaila de parcurs prezertanu este completat cu datele necesare pentru
identificarea locului de plecare, a destieade sosire, a duratei in timp necesare
transportului, nurrul de kilometri parcui, consumul de carburén aferent
numarului de km parcui, desi formularul are presdzute expres aceste rubrici;
- numerele celor 3 facturi (...0, .sl...2) sunt consecutive ceea ce ar conduce la
ideea @ furnizorul Tn 2 zile (15i 16 august 2014) nu a mai avut in afara asmit
verificate, lucru foarte greu de admis ;
- potrivit celor relatate de administrator atun&nd mergea la ... furnizorul prgga
marfa pe baza unei comengi atunci organele de inspex fiscah nu au putut
intelege de ce a fost nevoie de 3 facfudoua zile consecutive de deplasare la S.C.
M... O... D... S.R.L. ... pentru aprovizionarernoarfa;

» Pentru facturile de achiz nr. ... /...2014si nr.... / ...2014, s-a constatdt c
- au fost prezentate ordine de deplasare pgotar M... R...si administrator care nu
contin stampila furnizorului, nu au completate date cu ipeiva sosiregi plecarea de
la acesta, nu au completate pe verso date cu ei@icheltuiala cu combustibilul
utilizat pentru efectuarea depias
- desi se sustine ca soferul autovehiculului a fost NR... (conform ordinului de
deplasare prezentat ) pe ambele facturi la numaiegdtului se afla Tnscris numele
M... A..., cu auto ..., iar pentru justificarea samului de carburanau fost
prezentate 2 bonuri fiscale de acheicombustibili Tn care se afla inscris riwrauto
... (Inadverteta clara si fara echivoc);
- foaila de parcurs prezertanu este completat cu datele necesare pentru
identificarea locului de plecare, a destieade sosire, a duratei in timp necesare
transportului, nurrul de kilometri parcui, consumul de carburén aferent
numarului de km parcui, desi formularul are presdzute expres aceste rubrici;
- In aceed zi, furnizorul a emis dau facturi, dar potrivit celor relatate de
administrator atunci cand mergea la ... furnizopobgitea marfa pe baza unei
comenzisi atunci organele de inspeefiscak nu au putut itelege de ce a fost nevoie
de 2 facturi emise in acegai ;

» Pentru facturile de achie nr. ... /...2014, nr. ... / ...20%4nr. ... / ...2014 s-a
constatat &
- au fost prezentate ordine de deplasare pgofar si administrator care gecontin
stampila furnizorului nu caim semritura reprezentantului acestuia, nu au completate
date cu privire la sosirea plecarea de la acesta, nu au completat pe vetsoad
privire la cheltuiala cu combustibilul utilizat peu efectuarea deplas;
- desi data primei facturi este 12.09.2014 (ceea ceupn@se & reprezentatii unitatii
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erau deja in ...) pentru justificarea consumuluicdeburag este prezentat un bon
fiscal emis de o stie de carburaindin ... in data de 13.09.2014;

- pe ordinul de deplasare prezentat este irascasdata de plecare 19.07.2014, ora
0.00si organele de inspde fiscak nu au putut frelege cum a putut fi in ... n
18.07.2015 (data primei facturi);

- foaia de parcurs prezertanu este completat cu datele necesare pentru
identificarea locului de plecare, a destieade sosire, a duratei in timp necesare
transportului, nurirul de kilometri parcui, consumul de carburén aferent
numarului de km parcui, desi formularul are predzute expres aceste rubrici;

- numerele celor 3 facturi (..., ..., ...) In prinn@ind sunt atipice (deoarece inaintea lor
s-a utilizat o plaja de numere cu nural 3 reprezentand cifra miilor), iar in al doilea
rand sunt consecutive ceea ce ar conduce la ide&arszorul in 2 zile (12i 13
septembrie 2014) nu a mai avuti alienti in afara unitii verificate, lucru foarte
greu de admis;

- potrivit celor relatate de administrator, atuo@nd mergea la ... furnizorul pttga
marfa pe baza unei comengi atunci organele de inspex fiscah nu au putut
intelege de ce a fost nevoie de 3 facfudoua zile consecutive de deplasare la S.C.
M... O... D... S.R.L. ... pentru aprovizionaremnoarfa ;

e Pentru facturile de achim nr. ... / ...2014i nr. ... / ...2014 (se observa
inadvertem Tn ceea ce priwee numerotareai cronologia, in sensulacfactura din
data de 27.09.2014 are nimmai mare decat cea, care se presupdrefost emis
ulterior in 29.09.2014), s-a constatat c
- au fost prezentate ordine de deplasare pewofier M... R...si administrator care
dssi contin stampila furnizorului, nu sunt semnate de reprezenteacestuia, nu au
completate date cu privire la sosirggplecarea de la acesta, nu au completate pe
verso date cu privire la cheltuiala cu combustlbilwtilizat pentru efectuarea
depladrii;

- desi se sugne @& soferul autovehiculului a fost M... R... (conformndinului de
deplasare prezentat) pe ambele facturi la numdegadiilui se afl inscris numele
M... A..., cu auto ..., iar pentru justificarea samului de carburanau fost
prezentate 2 bonuri fiscale de acteicombustibili Tn care se afinscris nurér auto

... (inadverteti clan si fara echivoc);

- foaila de parcurs prezertanu este completat cu datele necesare pentru
identificarea locului de plecare, a destieade sosire, a duratei in timp necesare
transportului, nurrul de kilometri parcui, consumul de carburén aferent
numarului de km parcui, desi formularul are preszute expres aceste rubrici ;

intre data emiterii celor 2 facturi a trecut o eea ce presupune ca autovehiculul a
ramas la ... 3 zile consecutive, dar potrivit cekatate de administrator atunci cand
mergea la ... furnizorul prégea marfa pe baza unei comegzatunci organele de
inspegie fiscak nu au putut itelege de ce a fost nevoie sa stea 3 zile in .trypp@n
facturi de aprovizionare in valoare tatdle numai 3.600 lei.

» Pentru factura de achi@ nr..../...2014, s-a constatat c
- au fost prezentate ordine de deplasare pgofarsi administrator, care gecontin
stampila furnizorului nu caim semritura reprezentantului acestuia, nu au completate
date cu privire la sosirea plecarea de la acesta, nu au completat pe vetsoad
privire la cheltuiala cu combustibilul utilizat peeu efectuarea depkas ;

- a fost prezentat pentru justificarea combustibilutilizat un bon fiscal emis in data
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de 11.10.2014 ora 4,34 de otsale carburandin ..., in condiile in care Tn acegn
deplasare s-a achizitionat magade la S.C. D... M... S.R.L. ..., unitate care a
inregistrat contavaloarea lérilor Tn evidena contabid si deconturi de TVAsi a
declarat operatiunea de livrargére contribuabilul verificat;
- foaia de parcurs prezertanu este completat cu datele necesare pentru
identificarea locului de plecare, a destieade sosire, a duratei in timp necesare
transportului, nurirul de kilometri parcui, consumul de carburén aferent
numarului de km parcui, desi formularul are predzute expres aceste rubrici;

* Pentru factura de achi@ nr..../...2014 s-a constatat c
- au fost prezentate ordine de deplasare peofier si administrator care nu can
stampila si semritura furnizorului, nu au completate date cu priviaesosireasi
plecarea de la acesta, nu au completat pe verso alafprivire la cheltuiala cu
combustibilul utilizat pentru efectuarea depltasu autovehiculul propriu;
- a fost prezentat pentru justificarea combustibilutilizat un bon fiscal emis in data
de 21.11.2014 de o siade carburandin ..., pentru cantitatea de 55 litri motorina,
ori pentru deplasarea la si.intoarcere era nevoie de mai mult carburgnu s-a
facut dovada cu documente ca s-a achizitionat cetitidusi din ... sau de pe drumul
de intoarcere pentru inapoierea la ...;
- foaila de parcurs prezertanu este completat cu datele necesare pentru
identificarea locului de plecare, a destieade sosire, a duratei in timp necesare
transportului, nurirul de kilometri parcui, consumul de carburén aferent
numarului de km parcui, desi formularul are predzute expres aceste rubrici;

» Pentru facturile de achiz nr. .../ ...2014i .../...2014, s-a constatat.c
- au fost prezentate ordine de deplasare paofier si administrator care nu can
stampila si semritura furnizorului, nu au completate date cu priviaesosireasi
plecarea de la acesta, nu au completat pe verso alafprivire la cheltuiala cu
combustibilul utilizat pentru efectuarea deptas
- a fost prezentat pentru justificarea combustibilutilizat un bon fiscal emis in data
de 06.12.2014 ora 18,15 de ot&tade carburam de pe valea Oltului, ceea ce
presupune intr-a...r cei doi reprezentarai unititii verificate se deplasau spre ...
sau spre ... dar in relatia comerciala cu altiikom (S.C. A... E... S.R.L. .si/sau
S.C. D... M... S.R.L. ... ( conform stampilelor pke foaia de parcurs);
- foaila de parcurs prezertanu este completat cu datele necesare pentru
identificarea locului de plecare, a destieade sosire, a duratei in timp necesare
transportului, nurrul de kilometri parcui, consumul de carburén aferent
numarului de km parcui, desi formularul are presdzute expres aceste rubrici;
- in aceed zi furnizorul a emis dau facturi, dar potrivit celor relatate de
administrator atunci cand mergea la ... furnizopobgitea marfa pe baza unei
comenzisi atunci organele de inspeefiscak nu au putut itelege de ce a fost nevoie
de 2 facturi in aceeggzi si care a fost idonamentul economic pentru deplasarea la ...
a 2 persoane in conile in care valoarea #rfii achizitionate a fost de aproximativ ...
lei;

* Pentru facturile de achte nr.03330/20.12.2014i nr.3331/20.12.2014, s-a
constatat &
- au fost prezentate ordine de deplasare pewofier M... R...si administrator care
desi contin stampila furnizorului nu sunt semnate de reprezdotaacesteia, nu au
completate date cu privire la sosirggplecarea de la acesta, nu au completate pe
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verso date cu privire la cheltuiala cu combustlbildilizat pentru efectuarea
depladgrii;

- desi se sugne @& soferul autovehiculului a fost M... R... (conformdowului de
deplasare prezentat) pe ambele facturi la numdegatilui se afl inscris numele
M... A..,, cu auto ..., iar pentru justificarea samului de carburanau fost
prezentate 2 bonuri fiscale de actizicombustibili Th care se afla inscris risrauto

... (inadverteti clani si fara echivoc);

- foaia de parcurs prezertanu este completat cu datele necesare pentru
identificarea locului de plecare, a destieade sosire, a duratei in timp necesare
transportului, nurrul de kilometri parcui, consumul de carburén aferent
numarului de km parcui, desi formularul are presdzute expres aceste rubrici;

Urmare celor aratate mai sus, factudde achizie sus metionate nu pot
constitui documente justificative legale cate dovedeast proveniema bunurilor
utilizate Tn activitatea econondi@ uniétii verificate, ci doar intrarea in gestiune a
acestorasi pe cale de conseginnu au calitatea de document justificativ pentru
deducerea costulugi a TVA aferent, deoarece urmare sofidgitde informagii de la
terti, consultirii bazei de date A.N.A.Fsi examiririi documentelorsi inscrisurilor
prezentate de contribuabil Tmpréumrcu punctul de vedere, nu s-au confirmat
operaiunile de livrare efectuate de S.C. M... O... B.R.L. ..., deoarece 0 opgume
legak implica si necesii cunogterea celor dauparti care particip la tranzage si
nu doar a uneigpti, in cazul de f@ doar S.C. X S.R.L. ....

Nu poate fi fgutd nici susinerea petenteiacdeficienele constatate la
furnizorul de narfuri S.C. M... O... D... S.R.L. nu au relevain ceea ce o prigee i
mai ales invocarea trunchdatdoar a unei ti din art.6 alin.(2) din Legea
contabili&itii, deoarece forma compketsi exach a art.6 alin.(2) din Legea
contabilititii, prevede &:

,Documentele justificative care stau la baza instgirilor in contabilitate
angajeaz raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vjzajprobat, precumi a
celor care le-au inregistrat in contabilitate, diipaZz',

rezultand astfel £ se instituie o responsabilizare a celor @pérti implicate intr-o
tranzage, iar notele de intrare/reggpintocmite de peteitnu pot fi avute in vedere
pentru_deducerea cheltuielildntrucat acestea dovedesc doar intrarea in gessun
marfurilor nu si proveniena licitd a acestora

Avand in vedere cele ngemate anterior,_in spe sunt incidentesi
prevederile art.269 alin.(1) din din Legea nr.2022 privind Codul de procedur
fiscak, conform déruia:

“Contestaia se formuleazn scrissi va cuprinde:

[...] d) dovezile pe care se intemeigz

coroborate cu cele ale art.276 alin.(1) din agelet normativ, unde se precizéaa:

“[...] Analiza contestaiei se face Tn raport de stiserile parsilor, de dispoziile
legale invocate de acestegi de documentele existente la dosarul cauzei
Soluionarea contestéei se face in limitele segii .

In legtura cu explicitarea acestui articol, prin O.P.A.N.Ar¥.3741/2015
privind aprobarea Instraanilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea 207/2015
privind Codul de procedatfiscah, pct.2.5si 2.6 se prevedeic
“2.5. Organul de solrdonare competent nu se poate substitui contesthiou
privire la motivele de fapgi de drept pentru care a contestat actul adminisira
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fiscal respectiv.
2.6. Motivarea contesti@i se va face cu respectarea dispidar privind termenul
de depunere a contegibor, sub sangunea deaderii.”

Potrivit doctrinei, se tiee & inci din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit cruia ,cel ce face o propunere Tnaintea judgc trebuie si 0
dovedeast’, principiul fiind consfinit de Codul Civil.

Avand in vedere cele de mai sus, Tdtrgontestatorul este cel care in¥dc
sprijinul preteiilor sale o anumit stare de fapt, afirmand o pretienin procedura
administratidi, constatarea care se impune este acéegarcina probei revine
contestatorului.

In baza celor tiaute si avand in vedere faptulicS.C. X S.R.L. ... nusi
sugine argumentele referitoare la acéastiné, cu documente legale, prin ca®e s
combai constairile organelor de insp@e fiscak si din care & rezulte o situge
contra fata de cea constatatde organele de inspex fiscak, nu invo& alte
prevederi legale in sgig organele de sofionare nu se pot substitui contestatoarei cu
privire la alte documente prin care aceastalége § combai masurile controlului.

Din dispozille legale invocate mai sus, seine ¢ prin contestge societatea
trebuie 8 menioneze atat motivele de dreptde fapt, precungi dovezile pe care se
intemeiea aceasta, organele de s@munare neputandu-se substitui contestatoarei cu
privire la motivele pentru caretglege & conteste un act administrativ fiscal.

Avand in vedere cele de mai sus, Tafrgontestatoarea este cea care iavoc
in sprijinul pretefiilor sale o anumit stare de fapt, afirméand o pretienin procedura
administrati, constatarea care se impune, una natyialle o implacab# logica
juridica, este aceeasarcina probei revine contestatoarei.

Se nmene @& sarcina probei nu implicun drept al contestatoarei, ci un
imperativ al interesului personal al acesteia d¢aweca o pretefie in cadrul &ii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmaiterminand respingerea
contestdei.

Urmare a celor @ate mai sus, in conformitate cu prevederile arafi®.(1)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu nimdrile si completirile ulterioare,
coroborat cu prevederile art.11 alin.(1), orgardganspege fiscak in mod legal, au
majorat masa profitului impozabil cu suma de i.pentru anul 2014i in mod corect
au calculat un impozit pe profit suplimentar in dude ... lei (... lei x16%) iar n
conformitate cu prevederile art.119, 122071 din O.G. 92/2003, republidatau
fost calculate majari de Tntarziere in sufide ... leisi penalititi de intarzere in suin
de ... lei, pe perioada 25.03.2015 - 05.02.2016.

Deoarece 1n sarcina contestatoafestarginuti ca datorat impozit pe profit
suplimentar in suihde ... lei, care a generat accesoriile reprezdntivbanzisi
majorari de intarziere in suinde ... leisi penaliiti de Tntarzere in suirde ... lei, iar
prin contestge nu se prezidtalte argumente privind modul de calcul al acestora
societatea datore@azsi accesoriile, reprezentand asu@ accesorie, conform
principiului de drept "accesorium sequitur prindgda (accesoriul urmeaz
principalul).

In consecia In temeiul prevederilor Titlului VIII - art.279ial(1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de proceddiscak, care ardit
“ART. 279 Solui asupra contestgei

(1) Prin decizie contegia va putea fi admig in totalitate sau in parte, ori
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resping.”,

coroborat cu pct.11.1 lit.a) din O.P.ANN.A.F. n#4372015 privind aprobarea
Instruaiunilor pentru aplicarea titlului VIl din Legea 207/2015 privind Codul de
procedud fiscak, care stipuleai

“11. Instrucsiuni pentru aplicarea art.279 din Codul de proceddiscali - Soluii
asupra contesteei

11.1. Contesta poate fi resping ca:

a) neintemeidt n situaia Tn care argumentele de fagptde drept prezentate in
suginerea contestéei nu sunt de natdr si modifice cele dispuse prin actul
administrativ fiscal atacat;”,
contestéa formulat de S.C. X S.R.L. va fi respifisca neintemeia pentru suma de
... leireprezentand:

... lei —impozit pe profit stabilit suplimentar;
... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente impozitului pe profit;
... lei — penaliti de intarziere aferente impozitului pe profit.

[11.2. Referitor _capitul de cerere cu privire la suma de ... lei
reprezentand:
... lei — taxa pe valoarea a#ligata stabilita suplimentar;
... lei — dobanzi/majo#ri de intarziere aferente TVA,
... lei — penalititi de ntarziere aferente TVA.

[11.2.1. Cu privire taxa pe valoarea adiugata in suma de ... lei inscrig in
facturile emise de S.C. N... I... D... S.R.Lsi S.C. M... O... D... S.R.L,. cauza
supus solutionarii este dac organele de inspetie fiscakh in mod legal _nu au
acordat drept de deducere a TVA aferent facturilor emise de o societate care
nu a era phtitoare de TVA la data emiterii facturii .

In fapt, S.C. X S.R.L., In lunile noiembrie 20%#ianuarie 2015, a dedus
TVA in suni de ... lei aferedtfacturilor nr...., .../...2014, .../...2015, ..2015 emise
de S.C. N... I... D... S.R.L. ..., contribuabil meigistrat ca g@titor de TVA la data
emiterii facturilor asa cum rezult din baza de date A.N.A.F. anexa nr.4 la raportul
de inspete fiscak.

De asemenea, unitatea verifiGatdedus TVA, in perioada februarie — martie
2015, in sura de ... lei afere@tfacturilor nr. ..., .../...2015, ..., ... / ...ZD&mise de
S.C. M... O... D... S.R.L., contribuabil neinretastca pititor de TVA la data
emiterii facturilor, @a cum rezult din baza de date A.N.A.F. — anexa nr.5 la raportul
de inspege fiscak.

in conseci, organele de inspge fiscak nu au acordat drept de deducere
pentru TVA in surinde ... lei (... lei + ... lei).

Petenta Tn dirgerea contesteei precizeaZ ci revine asupra pozei
exprimate cu ocazia disgei finale anterioare emiterii deciziei de impungirau mai
este de acordaso achite, deoarece facturile emise de furnizagspectivi sunt
purtitoare de TVAsi nu a cunoscut Tmprejurared socieditile respective nu sunt
inregistrate in scopuri de TVA.

Petenta me@oneaz in acest sensacnicio dispoziie legai nu impune
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beneficiarului livéarilor de bunuri & verifice dad partenerul de afaceri esteifgbor
de TVA, dad este activ sau nu, ori daexisé sau nu.

Petenta invadaptul @& prin mai multe decizii ale Curde Justiie a Uniunii
Europene (de exemplu, cauza C-277/14 PPUH Stehteamptriva Poloniei, cauza
C-80/11 si C-142/11 Mahagebeni David) s-a decis & destinatarul bunurilor
beneficiaz de dreptul de deducere chiar dldarnizorul bunurilor este o persaan
impozabih, care nu este inregistiain scopuri de TVA, atunci cand facturile
referitoare la bunurile livrate can informaiile necesare la identificarea persoanei,
care a intocmit facturile pentru bunurile livrat@ naturii respectivelor bunuri (prima
decizie). Prin a daudecizie s-a statuat détme instaga comunitai ca nu poate fi
refuzat dreptul de deducere pentru motivupersoana impozahiihu s-a asiguratic
emitentul facturii aferente bunurilor, pentru caee solicii exercitarea dreptului de
deducere, avea calitatea de per&aarpozabil, si ca a indeplinit obligaile privind
declarareai plata taxei pe valoarea adyas.

Petenta stise & deciziile instarei comunitare au consacrgit principiul,
potrivit caruia nu poate fi refuzat dreptul de deducere ali womtribuabil pentru
motivul &, tindnd seama de fraude sau de nerediarsite anterior sau ulterior
acestei liviiri, se consider ca livrarea ulterioat nu a fost efectiv realizatfara si se
fi stabilit, Tn raport cu elemente obiectivé, aceast persoai impozabik stia sau ar
fi trebuit & stie ;@ operaiune a invocdt pentru a justifica dreptul de deducere era
implicata intr-o fraud privind taxa pe valoarea asyat care a intervenit in amonte
sau in aval in lanl de livrari (a se vedea in acest senslecizia Cutii de Justiie a
Uniunii Europene din 06.12.2012 in cauza Bonik EG@IPotriva Bulgariei).

In drept, In spei sunt incidente prevederile referitoare dandiiile si
formalitatile de exercitare a dreptului de deducere sunteeizute la art.145i art.
146 din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, madificarile si completrile
ulterioare, care precizeaz
“ART. 145Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(1) Dreptul de deducere ia gtare la momentul exigibilitii taxei.

(2) Orice persoah impozabif are dreptul 8 dedu@ taxa afereni achizriilor,
daai acestea sunt destinate utiia in folosul urmitoarelor operaiuni:

a) operauni taxabile...

ART. 146

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducergeei persoana impozaliltrebuie
sa indeplineas& urmatoarele condii:

a) pentru taxa datoratsau achitat, aferen& bunurilor care i-au fost ori urmeaz
sa i fie livrate ori serviciilor care i-au fost onirmeaz i i fie prestate in beneficiul
siu de @tre o persoati impozabifi, si deging o factuw emisi in conformitate cu
prevederile art. 155precumsi dovada pdifii in cazul achiziilor efectuate de dtre
persoanele impozabile care aplicsistemul TVA la incasare, respectiv dére
persoanele impozabile care achianeaz bunuri/servicii de la persoane impozabile
in perioada in care aplicsistemul TVA la incasare;

(2) Prin norme se vor preciza cazurile in calecumentele sau obligae, altele
decéat cele prezute la alin.(1), se vor prezenta sau indeplini tpera justifica
dreptul de deducere a taxei.”
coroborate cu prevederile art.155, careaarat
“ART.155
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(19) Factura cuprinde Th mod obligatoriu udtoarele informaii:

a) nunarul de ordine, Tn baza uneia sau a mai multor sexdre identifia factura
n mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) data la care au fost livrate bunurile/pregtaserviciile sau data Thcasi unui
avans, in nisura in care aceagtdati este anterioa¥ datei emiterii facturii;

d) denumirea/numele, adregacodul de inregistrare in scopuri de T\#Au, dug
caz, codul de identificare fiseahle persoanei impozabile care a livrat bunurilaisa
a prestat serviciile;[...] ”

Referitor la Tnregistrarea persoandlopozabile in scopuri de TVA, la
art.153 prevede:
“ART.153

(1) Persoana impozabilcare are sediul activitii economice Tn Romaniai
realizeaZ sau intemioneazi si realizeze 0 activitate econoniicce implic
operaiuni taxabile scutite de taxa pe valoareaaajat: cu drept de deduces@/sau
operaiuni rezultate din activilsi economice pentru care locul lami/prestarii se
consideti ca fiind in stiinatate, da@ taxa ar fi deductibit, in cazul in care aceste
opergiuni ar fi fost realizate in Romania conform art5ldlin.(2) lit. b)si d), trebuie
sa solicite inregistrarea in scopuri de TVA la orgafiscal competent...]”

De asemenea, n gpsunt incidentai prevederile art.2 alin.(1g art. 6 alin
(1) si (2) din Legea contabilitii nr. 82/1991 republicai, cu modificrile si
completrile ulterioare, unde se mgoneaz:
art.2 alin.(1):
“Contabilitatea este o activitate specializain misurarea, evaluarea, cungigrea,
gestiuneasi controlul activelor, datoriilor si capitalurilor proprii, precumsi a
rezultatelor obinute din activitatea persoanelor pr&ute la art. 1. In acest scop,
contabilitatea trebuie & asigure Tinregistrarea cronologic si sistematia,
prelucrarea, publicareai pastrarea informailor cu privire la poztia financiar,
performana financiaw si alte informaii referitoare la activitatea degfurata, atat
pentru ceripele interne ale acestora, cat in relasiile cu investitorii prezem si
poteriali, creditorii financiari si comerciali, clienii, instituzile publice si alsi
utilizatori.”
art. 6 alin (1xi (2):
,» (1) Orice operaune economico-financid@refectuai se consemneazn momentul
efecturii ei Intr-un document care &tla baza inregistirilor in contabilitate,
dobandind astfel calitatea de document justificativ
(2) Documentele justificative care stau la bazae@stirilor Tn contabilitate
angajeaz raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizaprobat, precunzi a
celor care le-au Tnregistrat in contabilitate, dupaz”.
coroborat cu pct.44 din Normele metodologice ddacama a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, aprobate prin HG nr.44/2004de se aratca:
“ 44. Tnregistrarile n evidema contabili se fac cronologigi sistematic, pe baza
inscrisurilor ce dobandesc calitatea de documenttifigativ care angajeaz
raspunderea persoanelor care |-au intocmit, confoeglemenirilor contabile n
vigoare”

F& de cele mai sus prezentate, rexgit o prima condtie pentru efectuarea
dreptului de deducere a taxei pe valoareaugat inscrig in facturile de achizge
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este ca societated pistifice suma taxei prin documente intocmite comf legii de
catre contribuabilii_inreqgistra ca phtitori de TVA. De asemenea, cuggtorul are
obligaia de a inregistra in contabilitate facturi fiscabei documente legal aprobate
care 8 conina toate datele praévute a fi completate in mod obligatogu de a
verifica intocmirea coregia acestora

De altfel, justificarea dreptului deddeere se efectuesaru facturi fiscale in
original emise de societatedifiioare de TVA

Altfel spus, trebuie tiaut aspectul £ nu poate fi dedasTVA inscrisi intr-o
factua emisi de un contribuabil neinregistrat cdtpbr de TVA deoarece acesta nu
poate dene un cod de inregistrare in scopuri de TVA vabédjis de autoritatea
fiscalh competernit, pe care, in dreptisl inscrie intr-o factur emisi, decat, dac
acesta i-a fost acordat (in comite respecirii legislaiei in vigoare) de organul fiscal
competent.

Numai dup aceea, partenerii de afaceri care agbizéaz bunuri si/sau
servicii de la furnizor pot a dedu@ TVA pe care furnizorul o colecteazin
momentul emiterii facturilor de livrare.

Furnizorii neinregisttiaca phtitori de TVA colecteaZ o taxa pe care nu o
inregistreaz si nu o declat (nu intervine faptul generator), iar cuinftorii
(inregistrai in scopuri de TVA) deduc taxa isi diminueaz corespunior TVA de
plati catre bugetul statului, Tritcandu-se astfel principiul neutralii TVA.

Nu poate fi tguta Tn soluionarea contesti@i nici susinerea petenteiacnu a
cunoscut Tmprejurareai @cestea nu sunt inregistrate in scopuri de TVAciauu
exist nici o dispozie legah care § impuria beneficiarului livarilor de bunuri §
verifice daa partenerul de afaceri estafior de TVA, dad este activ sau nu, ori
daa exis& sau nu, intrucat art.6 alin.(2) din Legea conidgil prevede &:
,pDocumentele justificative care stau la baza instgirilor in contabilitate
angajeaz raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizaiprobat precunyi a
celor care le-au Tnregistrat in contabilitate dupaz”,
rezultand astfel £ se instituie o responsabilizare a celor @pérti implicate intr-o
tranzage.

De asemenea, nici jurispricenCutii Europene de Jusie invocat de
societatea contestatoare nu poatetinuga in soldionarea favorahil a contestgel,
in condiiile in care, la paragraful 46 din cauzele reure110/98 la C-147/98
Gabalfrisa, se face trimitere la paragraful 224 din cazul C-110/94 (INZOji
paragraful 24 din cazul C-268/83 Rompelman in €udea Europednde Justie a
stabilit & este obligaa persoanei care soligileducerea taxei pe valoaredusght
sa demonstrezeacsunt indeplinite toate conilie legale pentru acordarea deducerii,
lar autorititile fiscale au dreptul asrefuze permiterea dreptului de deducere in
cazurile in care se stahite, pe baza unor dovezi obiectivey acest drept s-a
exercitat Tn mod fraudulos.

Mai mult, cumyratorul, respectiv persoana impozabdare achizioneaz
bunuri pe bax de facturisi accepi inregistrarea lor in evidem contabd ca
documente justificative pentru opeumile taxabile pe care le efectueaza nu poate fi
facut raspunztor de faptele furnizorului, dar estéspunztor pentru primireasi
inregistrarea in evidgm contabé a unor documente intocmite necoresptoz
incomplete care nu sunt in conformitate cu previdiegale Tn vigoare.
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De asemenea, invocarea d&ecpetert a cauzelor jurisprudesi Cutii
Europene de Jugt, nu poate fi luatin considerare in saionarea favorahil a
contestdei intrucat chiar Curtea Europene de Jiestmpune obligaa persoanei care
soliciti deducerea TVA & demonstreze acsunt indeplinite toate conilie legale
pentru acordarea deducerii

Astfel, in hararea dat in cazul C-85/95 John Reisdorf, Curtea Europehm
Justtie a subliniat & distingia dintre exercitarea dreptului de deducere a TYVA
demonstrarea acestuia la controalele ulterioare ésérend Tn fungionarea
sistemului comun de TVA (par.19 din Bdire).

In acest sens, legistacomunitai di statelor membre puterea de a stabili
regulile pentru supravegherea exairitdrepturilor de deducere a TVA, in special
modul in care persoanele impozabile urniesizsi stabiles@ acest drept (par.29 din
hotarare).

Mai mult, de la data adst, legislaia roman a fost armonizatcu Directiva
a 6-a a CEE, iar prin Tratatul de Aderasra noastr s-a obligat & respecte aquis-ul
comunitar, inclusiv deciziile Cur de Justiie Europene. Prin urmare, Curtea a statuat
ca este obligaa persoanei care soligitdeducerea taxei pe valoareaighti s
demonstrezeacsunt indeplinite toate conilie legale pentru acordarea deducerii.

La dosarul contegits, societatea contestatoare nu a prezentat dodenden
care 4 rezulte o situge contrai.

in aceste conilj se reine ai societatea contestatoare intBwsea propriei
cauze, nu a adus niciun document prin carecambai susginerile organelor de
inspecie fiscak.

Avand in vedere cele ngemate anterior,_in sge sunt incidentesi
prevederile art.269 alin.(1) din din Legea nr.2022 privind Codul de procedur
fiscak, conform déruia:

“Contestaia se formuleazn scrissi va cuprinde:

[...] d) dovezile pe care se intemeigz

coroborate cu cele ale art.276 alin.(1) din agelet normativ, unde se precizéas:

“[...] Analiza contestaiei se face Tn raport de stiserile pryilor, de dispoziile
legale invocate de acestes de documentele existente la dosarul cauzei
Soluionarea contestéei se face in limitele segii .

In legtura cu explicitarea acestui articol, prin O.P.A.N.Ar#.3741/2015
privind aprobarea Instraanilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea 207/2015
privind Codul de procedatfiscah, pct.2.5si 2.6 se prevedeic
“2.5. Organul de solrdonare competent nu se poate substitui contesthiou
privire la motivele de fapsi de drept pentru care a contestat actul adminisira
fiscal respectiv.

2.6. Motivarea contesti@i se va face cu respectarea dispidar privind termenul
de depunere a contegibor, sub sangunea deaderii.”

Potrivit doctrinei, se tire & inci din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit cruia ,cel ce face o propunere Tnaintea judgc trebuie si 0
dovedeast’, principiul fiind consfinit de Codul Civil.

Avand in vedere cele de mai sus, T@trgontestatorul este cel care in¥dc
sprijinul preteriilor sale o anumit stare de fapt, afirmand o pretienin procedura
administratid, constatarea care se impune este acéegarcina probei revine

25




contestatorului.

in baza celor tiaute si avand in vedere faptulicS.C. X S.R.L. ... nusi
sugine argumentele referitoare la acéastiné, cu documente legale, prin care s
combai constairile organelor de insp@e fiscak si din care & rezulte o situge
contraa fata de cea constatatde organele de inspee fiscak, nu invoa alte
prevederi legale in sgg organele de sofionare nu se pot substitui contestatoarei cu
privire la alte motivesi documente prin care aceastaelage 8 combai masurile
controlului.

Din dispozille legale invocate mai sus, seine ¢ prin contestge societatea
trebuie & menioneze atat motivele de dreptde fapt, precungi dovezile pe care se
intemeieaZ aceasta, organele de swunare neputandu-se substitui contestatoarei cu
privire la motivele pentru caretlege 8 conteste un act administrativ fiscal.

Avand in vedere cele de mai sus, Tdfrgontestatoarea este cea care iivoc
in sprijinul preterilor sale o anumit stare de fapt, afirmand o pretienin procedura
administratii, constatarea care se impune, una natyialle o implacab# logica
juridica, este aceeasarcina probei revine contestatoarei.

Se mgne @& sarcina probei nu implicun drept al contestatoarei, ci un
imperativ al interesului personal al acesteia d¢aweca o pretefie in cadrul 8&ii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmaiterminand respingerea
contestdei.

in concluzie, organele de insgiecfiscal, in mod legal, nu au acordat drept
de deducere pentru TVA in sdnde ... lei (... lei + ... lei). Pentru TVA stalkili
suplimentar de plat in suna de ... lei, in conformitate cu prevederile ar®,1120si
12071 din O.G. nr. 92/2003, republigedu fost calculate majani de Tntarziere in
sumi de ... leisi penali&iti de intarzere in suinde ... lei, pe perioada 25.12.2014 -
05.02.2016.

Deoarece in sarcina contestatoareist riinuta ca datorat TVA stabilita
suplimentar de plat in suni de ... lei, care a generat accesoriile reprezentan
dobanzi/majadri de intarziere in sufrde ... leisi penali&ti de intarzere in suirde ...
lei, iar prin contestée nu se prezidt alte argumente privind modul de calcul al
acestora, societatea datoregizaccesoriile, reprezentandasura accesorie, conform
principiului de drept "accesorium sequitur prindgda (accesoriul urmeaz
principalul).

In consecia In temeiul prevederilor Titlului VIII - art.279ial(1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de proceddiscak, care ardit
“ART. 279 Solui asupra contestgei

(1) Prin decizie contegia va putea fi admig in totalitate sau in parte, ori
resping.”,
coroborat cu pct.11.1 lit.a) din O.P.ANN.A.F. n4372015 privind aprobarea
Instruaiunilor pentru aplicarea titlului VIl din Legea 207/2015 privind Codul de
procedud fiscak, care stipuleaiz
“11. Instrucsiuni pentru aplicarea art.279 din Codul de proceddrscal: - Solui
asupra contesteei

11.1. Contesta poate fi resping ca:
a) neintemeiat Tn situgia in care argumentele de fapt de drept prezentate in
suginerea contestéei nu sunt de natdr s¢ modifice cele dispuse prin actul
administrativ fiscal atacat;”,
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contestda formulat de S.C. X S.R.L. va fi respifisca neintemeiat pentru cagtul
de cerere referitor la suma de ...rigprezentand:
... lei — taxa pe valoareaad)at stabilia suplimentar;

... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente TVA;

... lei — penalitti de intarziere aferente TVA.

[11.2.2. Cu privire la TVA dedusa aferenti facturilor emise de S.C. M...
O..D... S.R.L...1Insurde ... lej cauza supud soluionirii este daci organele
de inspedie fiscak, Tn mod legal, nu au acordat petentei dreptul de elucere a
taxei pe valoarea adugata aferenta achizitilor de la furnizorul S.C. M... O...
D... S.R.L,, in condtiile in care furnizorul inscris pe facturi nu au declarat
operatiunile din punct de vedere a TVAsi nu s-a produs exigibilitatea TVA, nu
au depus deconturi de TVAsi aceasta tax nu a fost colectad la bugetul de stat.

in fapt, In perioada iulie — decembrie 2014, S.C. X S.Ru.linregistrat in
evidena contab#, un nunar de 24 facturi emise de S.C. M... O... D... S.RrL.
valoare totai de ... lei, din care TVA ded&isn suni de ... lei, reprezentand produse
cosmetice, facturi care au fost inregistratevidesta contabi prin art. contabil %
371, 4426 = 401 - anexa nr. 2 la raportul de ingpdiscah.

Urmare verifirilor efectuate privind retdle comerciale derulate in perioada
lanuarie 2012 — septembrie 2015 intre unitatedivati si S.C. M... O... D... S.R.L.
..., S-au constatat neconcorgain ceea ce prigee declararea opgranilor de livrari
de bunuri pe teritoriul Romaniei, in senséll®C. X S.R.L. a declarat prin Declara
informative privind livéirile/prestirile si achiztiile efectuate pe teritoriul Romaniei —
cod 394, opetauni de achizii de bunuri de la S.C. M... O... D... S.R.L. iar
aceasta nu a declarat in totalitate openade livrare dtre S.C. X S.R.L. — anexa
nr.1 la raportul de inspee fiscak.

In vederea verifidi realitatii si legalitatii tranzagiilor comerciale derulate de
S.C. X S.R.L. s-au solicitat informadirecte de la S.C. M... O... D... S.R.L. ..., cu
adresa nr..../...2016, adiiesare a fost returnade CN Peta Romana cu meniunea
.2destinatar mutat”.

Din baza de date A.N.A.F. reZui S.C. M... O... D... S.R.L. nu a depus
-Bilant pentru anul 2014;

-Declaraia privind impozitul pe profit — cod 101 pentru 42014;

-Declaraia informativa privind livrarile, presirile si achiztiile efectuate pe teritoriul
naional - cod 394,

-Deconturile de TVA pentru perioada iulie — deceiml2014;

si a depus declatia cod 100 cu sume zero numai la trimestwulll 2014.

Avand in vedere celeatte mai sus rezdltci pentru perioada 01.07.-
31.12.2014 la S.C. M... O... D... S.R.L. In edétde furnizor al S.C. X S.R.L. nu s-a
produs exigibilitatea TVAsi prin deducerea TVA in sufrde ... lei de @&re S.C. X
S.R.L. afererit facturilor “emise” de S.C. M... O... D... S.R.lare nu a inregistrat,
nu a colectagi nu a declarat prin decontul de fgpe valoarea atdigat TVA aferent
bunurilor facturate aire S.C. X S.R.L., respectiv nu sdit dovada livirii efective,
nu au fost respectate prevederile art.134, 145(h)igi 146 alin.(1) lit.a) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu mod#rde si completrile ulterioare, organele
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de inspege fiscak nu au acordat drept de deducere a TVA pentru siena. lei
afereni facturilor emise de S.C. M... O... D... S.R.L.perioada iulie — decembrie
2014.

Petenta in ce prite TVA afereni livrarilor de bunuri de la fumizorul S.C.
M... O... D... S.R.L., din perioada iulie-decemb?@14, sugne & raman valabile
argumentele de la capll de cerere referitor la taxa pe valoareaugdf in suna de
... lei Tnscrig n facturile emise de S.C. N... I... D... S.RsL.S.C. M... O... D...
S.R.L.mai sus, intrucat petenta t#ues G nu a cunoscugi nici nu aveam cumas
cunoasg neregulile existente la acest furnizor, motiv pemare dreptul de deducere
nu 1i poate fi refuzat.

Petenta invacfaptul @& potrivit art.145 alin.(1) din Legea nr.571/2003,
dreptul de deducere a TVA iagtere la momentul exigibilitii taxei, acest moment
intervenind la data lirii bunurilor conform art.134alin.(1) teza 1 din Legea nr.
571/2003. Céatvreme bunurile consemnate in toate facturiletigili i-au fost livrate
efectiv, petenta stise & la momentul livarilor a devenit exigibil taxa,si existi
note de recgpe aferente acestora, intre toate aceste docurgietiéelaraiile 394 de
achiztie depuse de petentla organul fiscal existdand concord&ndreptul de
deducere l|-a exercitat Tn mod legal conform art.bfif.(2) lit.a) din Legea nr.
571/2003, conform aduia orice persoanimpozabii are dreptul & dedu@ taxa
aferend achiztiilor, daci acestea sunt destinate utiliz in folosul operdunilor sale
taxabile. Aceadt condtie legafi este Tndeplinit caa vreme bunurile livrate prin
facturile n litigiu au fost vandute la pugi mai mari decat cele de achiei

in drept,in spea sunt incidente prevederile referitoarechdgibilitatea TVA
si la condiiile si formalititile de exercitare a dreptului de deducere sunt cele
prevazute la art.134, art.14$ art. 146 din Legea nr. 571/2003 privind Codulciais
cu modificirile si completrile ulterioare, care precizeaz
“ART.134
(1) Faptul generator al taxei reprezinfaptul prin care sunt realizate conile
legale, necesare pentru exigibilitatea taxei.

(2) TVA devine exigihil atunci cand autoritatea fiscaldevine indrepiita, in baza
leqii, la un moment datgssolicite taxa pe valoare @adgata de la phititorii taxei, ...
(3) Faptul generator al taxei interving taxa devine exigibil, la data livirii de
bunuri sau la data preatii de servicii...”.

“ART. 145Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(1) Dreptul de deducere ia gtare la momentul exigibilitii taxel.

(2) Orice persoah impozabik are dreptul 8 dedu@ taxa aferent achizriilor,
daai acestea sunt destinate utilié in folosul urmitoarelor operaiuni:

a) operauni taxabile...

ART. 146

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducer@xeel persoana impozalaltrebuie
sa indeplineas& urmatoarele condii:

a) pentru taxa datoratsau achitag, aferené bunurilor care i-au fost ori urmeaz
sa i fie livrate ori serviciilor care i-au fost onirmeaz i i fie prestate in beneficiul
siu de @tre o persoati impozabifi, si deging o factuw emisi in conformitate cu
prevederile art. 155precumsi dovada pdifii in cazul achiziilor efectuate de dtre
persoanele impozabile care aplicsistemul TVA la incasare, respectiv dére
persoanele impozabile care achianeaz bunuri/servicii de la persoane impozabile
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in perioada in care aplicsistemul TVA la incasare;

(2) Prin norme se vor preciza cazurile in calecumentele sau obligae, altele
decéat cele prezute la alin.(1), se vor prezenta sau indeplini tpera justifica
dreptul de deducere a taxei.”

in conformitate cu prevederile art.9.&2) din O.G. nr.92/2003 privind
Codul de proceddrfiscak, republicad, care stipuleaiz
.Inspecsia fiscak: are urmitoarele atribuii:
a) constatareasi investigarea fiscal a tuturor actelorsi faptelor rezultand din
activitatea contribuabilului supus inspes sau altor persoane privind legalitatga
conformitatea declamilor fiscale, corectitudinea si exactitatea ndeplinirii
obligariilor fiscale, in vederea descoperirii de elememei relevante pentru
aplicarea legii fiscale;
b) analizagsi evaluarea informailor fiscale, in vederea confrudti declarariilor
fiscale cu informaile proprii sau din alte surse (...)",
coroborat cu prevederile art.7 alin.(2) prevedte c
»organul fiscal este indregtit s examineze, din oficiu, starea de fapt,cfying si
sa utilizeze toate infornrale si documentele necesare pentru determinarea coract
situaiei fiscale a contribuabilului. in analiza efectdgabrganul fiscal va identificai
va avea in vedere toate circumgtle edificatoare ale fiecui caz”,
si tin&nd cont de prevederile art.§465 din Codul de proceduifiscak, care ardi ca:
»Art.64: Forra probané a documentelor justificativg evidenelor contabile
Documentele justificativa evidenele contabile ale contribuabilului constituie probe
la stabilirea bazei de impunere. In cazul in carés# si alte acte doveditoare,
acestea vor fi luate Tn considerare la stabiliregzbi de impunere
Art.65: Sarcina probei in dovedirea sitig de fapt fiscale
(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actglefaptele care au stat la baza
declaraiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.
(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva decidmimpunere pe bazle probe sau
constairi proprii”,

De asemenea, in gpsunt incidentai prevederile art.2 alin.(1gi art. 6 alin
(1) si (2) din Legea contabilitii nr. 82/1991 republicai, cu modificrile si
completirile ulterioare, unde se mgoneaz:
- art.2 alin.(1)
“Contabilitatea este o0 activitate specializain nisurarea, evaluarea, cungierea,
gestiuneasi controlul activelor, datoriilor si capitalurilor proprii, precumsi a
rezultatelor obinute din activitatea persoanelor pr&ute la art. 1. In acest scop,
contabilitatea trebuie & asigure Tinregistrarea cronologic si sistematia,
prelucrarea, publicareai pastrarea informailor cu privire la poztia financiar,
performana financiaw si alte informaii referitoare la activitatea degfurata, atat
pentru ceripele interne ale acestora, cat in relaiile cu investitorii prezem si
poteniali, creditorii financiari si comerciali, clienii, institusile publice si alsi
utilizatori.”
- art. 6 alin (1X%i (2):
,» (1) Orice operaune economico-financiarefectuai se consemneain momentul
efecturii ei intr-un document care &tla baza inregistrilor in contabilitate,
dobandind astfel calitatea de document justificativ
(2) Documentele justificative care stau la bazae@stirilor Tn contabilitate
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angajeaz raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizaprobat, precunzi a
celor care le-au Tnregistrat in contabilitate, dupaz”.

coroborat cu pct.44 din Normele metodologice deacama a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, aprobate prin HG nr.44/2004de se aratca:

“ 44. Tnregistrarile n evidema contabili se fac cronologigi sistematic, pe baza
inscrisurilor ce dobandesc calitatea de documenttifigativ care angajeaz
raspunderea persoanelor care |-au intocmit, confoeglemenirilor contabile n
vigoare”

In ceea ce priyte susinerile petentei £ nu datoreaz TVA aferent livrarilor
de bunuri de la furnizorul S.C. M... O... D... & R.. din perioada iulie — decembrie
2014, pe motiv £ raman valabile argumentele agate pentru capitolul privind
impozitul pe profitsi invocarea prevederilor art.145 alin (d)art.13471 alin (1) din
Codul fiscal, acestea nu pot fi luate in considerar soltionarea favorabil a
contestdei din urniitoarele motive, intrucat in urma demersurilor jotiese de
organele de inspée fiscak, au megionat G:

- la solicitare de informa de la S.C. M... O... D... S.R.L. ..., unitatesre nu a dat
curs solicidrii si nu a confirmat & a efectuat opetianea de livrare;

- urmare consuitii bazei de date A.N.A.F., din care rezuti S.C. M... O... D...
S.R.L. nu depune deconturi de TVA in cafe ®lecteze TVA, nu intocrgte
declaraii privind impozitul pe profit in careasinscrie venituri din livrarea @nfurilor
si nici situaia financiad anuad pentru anul 2014, avand astfel un comportament
fiscal de firma ,tip fantoma”;

- din examinarea documentekifinscrisurilor prezentate de contribuabil impr&on
punctul de vedere (documentg inscrisuri care nu sunt Tn concorgiancu
operaiunile pe care se dage s le reflecte, nu sunt corelate in tigpspaiu cu
operaiunile de achizitisi sunt pline de inadvertegmaa dup cum s-a aitat anterior;
- nu s-au confirmat operanile de livrare efectuate de S.C. M... O... B.R.L. ...,
deoarece o opetiiane de livrare legélimplica si necesid cunoaterea celor dau
parti care particig la tranzage si nu doar a uneijti, in cazul de fa& S.C. X S.R.L.

Astfel, facturile de livrare emise d&€S0O...M... D... S.R.L. ... (in bazérora
S.C. X S.R.L. a efectuat ,achii@”), nu pot constitui documente justificative léga
care 4 dovedeastproveniema bunurilor utilizate Tn activitatea econothi@ unittii
verificate, ci doar intrarea in gestiune a aceskbrpe cale de conseginnu au
calitatea de document justificativ pentru deducef&s aferent.

Potrivit art.146 alin.(1) lit. a) di@odul fiscal, dreptul de deducere pentru
beneficiar se acoid doar da& facturile fiscale sunt intocmite de o persban
impozabik Tnregistrai ca phtitoare de TVA, ori in condile Tn care nu se cunosc
furnizorii reali ai bunurilor inscrise in acestectizri, opergiunile consemnate in
facturi, chiar daz au fost inregistrate n contabilitate, sunt coete #ra
documente legale de provenign

Nu poate fi primit apirarea petentei in sensula cnu are nici o
responsabilitate in ceea ce pgitee modul de intocmire, inregistrage declarare a
facturilor de détre furnizorul de bunuri, intrucat potrivit art. @in. (2) din Legea
contabiligétii nr. 82/1991:

,Documentele justificative care stau la baza instgirilor in contabilitate
angajeaz raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizaiprobat precunyi a
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celor care le-au Tnregistrat in contabilitate dupaz”,
rezultand astfel & se instituie o responsabilizare a celor dparti implicate intr-o
tranzade.

Argumentul petentei potrivitircia pentru rarfurile achiztionate exist
documente justificative (factusi note de recage), ficandu-sesi dovada intérii in
gestiune a @rfii, nu poate fi rginut in condiiile Tn care s-a constatai acestea nu au
calitate de document justificativ, in sp@efiind probat legalitatea opetaunilor.

Faptul £ petenta a dedus TVA in baza unor facturi (dar rissgle
prezentate: ordine de deplasare, foi de parcumsyrbale achizie combustibili nu
concord Tn timp si spgiu cu operéaunile de achizie, ga cum am rgnut si la
captul de cerere referitor la impozitul pe profit.1) nu este conde suficiend
pentru deductibilitatea TVA in condie in care s-adcut dovada & furnizorul de
marfuri nu a colectat, declarat platit TVA nscrisa in facturile emise atre S.C. X
S.R.L. ...

Legislaa fiscak condtioneaz deductibilitatea TVA afereatachiztiilor de
indeplinirea cumulaty, pe 1ang condiiile de formi, a condiiei de fond eserala,
aceea g achiztiile pentru care se soligideducereaasfie reale.

Prin Decizia nr.5679/2013 prorath de Tnali Curte de Casi si Justiie
intr-o speéi similar, in care furnizorii inscgi pe facturi nu au declarat opéumile si
nu au depus deconturi de T\lAaceasta taxa nu a fost cole&tit bugetul de stat se
precizeai:

“In condiziile In care nu se cunosc furnizorii reali ai buflar Inscrise in aceste
facturi, operaiunile consemnate in facturi, chiar dacau fost inregistrate in
contabilitate, sunt consideratért: documente legale de proveni&i

“... notele de recefe nu pot fi avute in vedere pentru deducerea cleditor si TVA,
intrucat acestea dovedesc doar intrarea in gestiamairfurilor nu si proveniena
acestora.”

In acest sens, cu atat mai mult seégpaine imposibilitatea deducerii taxei
pe valoarea aaigat si diminuarii bazei impozabile la stabilirea impadti pe
profit, in cazul Tn care documentele justificaticeprind megiuni incomplete,
inexacte sau nu corespund reailitori nu furnizea2 toate informatiile preizute de
lege in vigoare la data efegtu operaiunilor pentru care s-a exercitat dreptul de
deducere, avand in vedere faptél art.134 din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modifidrile si completirile ulterioare, care prad ca:

- art.134:“(1) Faptul generator al taxei repreziatfaptul prin care sunt realizate
condriile legale, necesare pentru exigibilitatea taxei.
(2) TVA devine exigihil atunci cand autoritatea fiscaldevine indrepiita, in baza
leqii, la un moment datgssolicite taxa pe valoare adgata de la péhtitorii taxei” ,
ori la furnizor, nu s-a produs exigibilitatea TVA.C. M... O... D... S.R.L. ...,
neinregistrand Tn contabilitate taxa pe valoarea@at colectal aferend facturilor
emisesi nedeclarand sumele datorate.

in final, trebuie tmut si faptul & din jurisprudera Cutii Europene de
Justiie - Cauza C - 255/02 Halifax & Other, a rezultafr situaia in care, in urma
investigaiilor fiscale se demonstreazca o persoal impozabii sau un grup de
persoane impozabile rgl@aneaz unele cu altele intr-o serie de tran#acare dau
nastere unei situ@ artificiale, cu scopul de a creea cofith necesare pentru a
deduce TVA, organele fiscale sunt indigig 2 solicite plata taxei deduse in mod
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abuziv.

in acest sens, legidacomunitai da statelor membre puterea de a stabili
regulile pentru supravegherea exairtditdreptului de deducere a TVA, in special
modul in care persoanele impozabile urmesizsi stabileasg acest drept (par.29 din
hotirare).

Jurisprudea Cutii Europene de Jusie impune obligaa persoanei care
solicita deducerea taxei pe valoaredawght sa demonstrezeacsunt indeplinite toate
condtiile legale pentru acordarea deducerii, iar autplet fiscale au dreptul as
refuze permiterea dreptului de deducere in cazuritare se stabiee, pe baza unor
dovezi obiective, £ acest drept s-a exercitat in mod fraudulos.

La dosarul contegit, societatea contestatoare nu a prezentat dodeni
care 4 rezulte o situge contras.

In aceste conilj se reine ¢ societatea contestatoare intBwsea propriei
cauze, nu a adus niciun document prin carecambai suginerile organelor de
inspecie fiscah.

Avand in vedere cele ngemate anterior,_in sge sunt incidentesi
prevederile art.269 alin.(1) din din Legea nr.2022 privind Codul de procedur
fiscak, conform déruia:

“Contestaia se formuleazn scrissi va cuprinde:

[...] d) dovezile pe care se intemeigz

coroborate cu cele ale art.276 alin.(1) din agelet normativ, unde se precizéaa:

“[...] Analiza contestaiei se face Tn raport de stiserile parsilor, de dispoziile
legale invocate de acestegi de documentele existente la dosarul cauzei
Soluionarea contestéei se face in limitele segii .

In legtura cu explicitarea acestui articol, prin O.P.A.N.A1¥.3741/2015
privind aprobarea Instraanilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea 207/2015
privind Codul de procedatfiscah, pct.2.5si 2.6 se prevedeic
“2.5. Organul de solrdonare competent nu se poate substitui contesthiou
privire la motivele de fapgi de drept pentru care a contestat actul adminisira
fiscal respectiv.

2.6. Motivarea contesti@i se va face cu respectarea dispidar privind termenul
de depunere a contegibor, sub sangunea degderii.”

Potrivit doctrinei, se tire & inci din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit ciruia ,cel ce face o propunere naintea judgc trebuie si 0
dovedeasg’, principiul fiind consfinit de Codul Civil.

Avand in vedere cele de mai sus, Tatrgontestatorul este cel care in¥dc
sprijinul preteriilor sale o anumit stare de fapt, afirmand o pretienin procedura
administratidi, constatarea care se impune este acéegarcina probei revine
contestatorului.

In baza celor tiaute si avand in vedere faptulicS.C. X S.R.L. ... nusi
sugine argumentele referitoare la acé&astind, cu documente legale, prin care s
combai constairile organelor de insp@e fiscak si din care & rezulte o situge
contraa fata de cea constatatde organele de inspee fiscak, nu invoa alte
prevederi legale in sgg organele de sofiwnare nu se pot substitui contestatoarei cu
privire la alte motivesi documente prin care aceastaelage 8 combai masurile
controlului.

Din dispozille legale invocate mai sus, seine ¢ prin contestge societatea
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trebuie 8 menioneze atat motivele de dreptde fapt, precungi dovezile pe care se
intemeiea aceasta, organele de g@munare neputandu-se substitui contestatoarei cu
privire la motivele pentru caretglege & conteste un act administrativ fiscal.

Avand in vedere cele de mai sus, Tafrgontestatoarea este cea care iavoc
in sprijinul pretefiilor sale o anumit stare de fapt, afirmand o pretienin procedura
administrati, constatarea care se impune, una natyialle o implacab# logica
juridica, este aceeasarcina probei revine contestatoarei.

Se mene @& sarcina probei nu implicun drept al contestatoarei, ci un
imperativ al interesului personal al acesteia d¢aweca o pretefie in cadrul &ii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmaiterminand respingerea
contestaei.

Asadar, se mine @, organele de inspge fiscak au verificat indeplinirea de
catre petent a tuturor condior, avand caracter obligatorigi totodat cumulativ,
impuse de legea fiscal privind exercitarea dreptdéudeducere a TVA, au analizat
operaiunile realizate de contestatoare in intregul lognd in considerare toate
aspectele legate de efectuarea acestor tyerafapt pentru care organele de
inspegie fiscak, in mod legal, nu au acordat drept de deduceré/fa @entru suma
de ... lei aferent facturilor emise de S.C. M... O... D... S.R.L.gderioada iulie —
decembrie 2014 reprezentand produse cosmeticeruP&MA de plai stabilia
suplimentar in sumde ... lei Tn conformitate cu prevederile art9,1P0si 120”1 din
0.G. nr.92/2003, republicatu fost calculate majan de Tntarziere in suinde ... lei
si penalititi de intarzere n suirde ... lei pe perioada 25.08.2014 - 05.02.2016.

Deoarece in sarcina contestatoareist riinuta ca datorat TVA stabilita
suplimentar de plat in suni de ... lei, care a generat accesoriile reprezentan
dobanzi/majatri de intarziere in suiirde ... leisi penalifiti de intarzere in suirde ...
lei, iar prin contestée nu se prezidt alte argumente privind modul de calcul al
acestora, societatea datoregizaccesoriile, reprezentandiguid accesorie, conform
principiului de drept "accesorium sequitur prindgia (accesoriul urmeaz
principalul).

In consecia In temeiul prevederilor Titlului VIII - art.279ial(1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de proceddiscak, care ardit
“ART. 279 Soli asupra contestgei

(1) Prin decizie contegia va putea fi admig in totalitate sau in parte, ori
resping.”,
coroborat cu pct.11.1 lit.a) din O.P.ANN.A.F. n#4372015 privind aprobarea
Instruaiunilor pentru aplicarea titlului VIl din Legea 207/2015 privind Codul de
procedud fiscak, care stipuleaiz
“11. Instrucsiuni pentru aplicarea art.279 din Codul de proceddiscali - Soluii
asupra contesteei

11.1. Contesta poate fi resping ca:
a) neintemeiat Tn situgia in care argumentele de fapt de drept prezentate in
suginerea contestéei nu sunt de natdr ss modifice cele dispuse prin actul
administrativ fiscal atacat;”,
contestda formulati de S.C. X S.R.L. va fi respifisca neintemeiat pentru cagtul
de cerere referitor la suma de ...rigprezentand:
... lei — taxa pe valoareaad)at stabilia suplimentar;

... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente TVA;
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... lei — penalitti de intarziere aferente TVA.

In consecia avand in vedere celeagate la pctlil.2.1. - 111.2.2. , contestaa
va fi resping, ca neintemeidi pentru caftul de cerere cu privire la suma de ... lei
reprezentand:

... lei — taxa pe valoareaadat stabilia suplimentar;

... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente TVA,

... lei — penalitti de intarziere aferente TVA.

Pentru considerentele mai sus prezenfat temeiul Legea nr.207/2015
privind Codul de procedar fiscak, si a O.P.AN.A.F. nr.3741/2015 privind
aprobarea Instrdicinilor pentru aplicarea titlului VIl din Legea /207/2015 privind
Codul de proceddrfiscah, in baza referatului nr. ... /...2016 se

D ECI D E:

1. Respingerea, ca neintemeiéf a contestgei formulaé de S.C. X S.R.L. din
..., impotriva Deciziei de impunere nr.F-HD .2016 privind obligdile fiscale
suplimentare de platstabilite de inspe@ fiscak, emis de A.J.F.P. Hunedoara —
Inspetie Fiscad, in baza Raportului de inspecfiscak nr.F-HD .../...2016, pentru
capitul de cerere referitor la suma delei reprezentand:
... lei — impozit pe profit stabilit suplimentar;
... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente impozitului pe profit;
... lei — penaliti de intarziere aferente impozitului pe profit
2. Respingerea, ca neintemeidt a contest#ei formulad de S.C. X S.R.L.
din ..., impotriva Deciziei de impunere nr.F-HD...2016 privind obliggile fiscale
suplimentare de platstabilite de inspeia fiscak, emigi de A.J.F.P. Hunedoara —
Inspetie Fiscal, in baza Raportului de inspecfiscak nr. F-HD .../...2016, pentru
capitul de cerere referitor la suma delei reprezentand:
... lei — taxa pe valoareaadat stabilia suplimentar;
... lei — dobanzi/majari de intarziere aferente TVA,
... lei — penaliiti de intarziere aferente TVA.
Decizie se comudita:
-S.C. XS.R.L...;
- A.J.F.P. Hunedoara — Insped-isca, cu aplicarea prevederilor
pct.7.6. din O.P.A.N.A.F. n7.43/2015.
Decizia este definitivin sistemul &ilor administrative de atagi poate fi
atacai potrivit prevederilor legale la Tribunalul Hunedaasau Tribunalul
Timisoara, in termen de 6 luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,

34



