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DECIZIA nr.34/.09.06.2010
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. K. S.R.L.
Tnregistrata la D.G.F.P. Vaslui sub nr. ../13.05.2010

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Vaslui, prin Compartimentul
Solutionare Contestatii, urmare adresei Agentiei Nationale de Administrare Fiscala -
Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor nr. ../10.05.2010, inregistrata sub
nr. ..13.05.2010, prin care s-a transmis dosarul contestatiei formulate de S.C. K.. S.R.L.
Tmpotriva deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscala nr. ./30.09.2008 in vederea solutionarii pe cale administrativa in
conformitate cu prevederile art. 214 alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala a procedat, in baza prevederilor pct. 26 al art. | din
O.U.G. nr. 39/2010 pentru modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, la analiza contestatiei formulate de S.C. K..
S.R.L. Tmpotriva deciziei de impunere nr. ./30.09.2008, suspendata prin Decizia
nr. ./24.12.2008.

Directia generala de solutionare a contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala a fost sesizata de Directia generala a finantelor publice a judetului
Vaslui, prin adresa nr. ../11.11.2008, inregistrata la Agentia Nationala de Administrare
Fiscala, Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor sub nr. ../26.11.2008, asupra
contestatiei formulatd de S.C. K.. S.R.L. Vaslui, impotriva Deciziei de impunere
nr. ../30.09.2008, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ../30.09.2008, de
catre organele de inspectie fiscala din cadrul A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii Vaslui-
Serviciul inspectie fiscala.

Inspectia fiscala a avut ca obiectiv verificarea fiscala partialda pentru perioada
01.07.2003-31.12.2004 si a fost efectuata n baza Dispozitiei de reverificare nr.
2/21.07.2008 emisa de D.G.F.P. —A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii Vaslui prin care s-
a dispus reverificarea la S.C. K. SRL. La baza deciziei de reverificare se afla Adresa
nr. ../D/P/2005 din 12.06.2008, emisa de DIICOT lasi si Adresa nr. ../26.06.2008 emisa
de Directia Generala de Inspectie Fiscala din cadrul ANAF, conform carora in perioada
01.01.2002-31.12.2004, s-au identificat o serie de facturi fiscale emise de S.C. B. C.
S.R.L. G, jud. lagi, care nu respecta prevederile legale pentru a fi considerate
documente justificative pentru inregistrarea in contabilitatea societatii K. SRL Vaslui,
asa cum reiese din expertiza pusa la dispozitie de DIICOT lasi.

In conformitate cu prevederile art. 214 alin.(3) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, in data de 31.07.2007, prin
Decizia nr. ../24.12.2008 emisa de Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor din
cadrul Agentiei de Administrare Fiscald s-a suspendat solutionarea contestatiei
formulate de S.C. K. S.R.L. Vaslui pana la pronuntarea unei solutii definitive pe latura
penala, pentru suma totala de 1.862.865 lei reprezentand: taxa pe valoarea ad augata




de plata in sum a de 00 lei, major ari de intarziere aferente TVA in sum a de 00 lei,
impozit pe profit in sum a de 00 lei, major ari de intarziere aferente impozitului pe
profit in sum a de 00 lei, procedura administrativa urmand a fi reluata la incetarea
motivului care a determinat suspendarea.

Decizia Ministerului Finantelor Publice a fost atacatd de S.C. K. S.R.L. Vaslui
conform prevederilor legale.

Prin adresa nr. ./15.02.2010 S.C. K. S.R.L. Vaslui comunica Directiei generale de
solutionare a contestatiilor faptul ca prin Sentinta civila nr. ./13.07.2009 pronuntata de
Curtea de Apel lasi (pe care o anexeaza la dosar), ramasa definitiva si irevocabila prin
Decizia nr. ./10.02.2010 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, s-a admis actiunea
formulata de S.C. K. S.R.L. Vaslui s-a anulat decizia de solutionare a contestatiei
nr. ../24.12.2004 si s-a obligat Agentia Nationala de Administrare Fiscala — Directia
generala de solutionare a contestatiilor sa solutioneze pe fond contestatia formulata
impotriva deciziei de impunere nr. ../30.09.2008.

in consecinta, procedura administrativd de solutionare a contestatiei formulat&
Tmpotriva deciziei de impunere va fi reluatad in conditiile art. 214 alin. (3) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala republicata, coroborat cu pct.
26 al art. | din O.U.G. nr. 39/2010 pentru modificarea si completarea Ordonantei
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, de catre Compartimentul
Solutionarea Contestatiilor din cadrul D.G.F.P. Vaslui.

S.C. K. S.R.L,, C.I.LF: .., numar inregistrare la Registrul comertului J/37/../1994, cu
sediul in Vaslui-M. G., str. Gh. D. nr. ., judetul Vaslui, prin contestatia formulata si
depusa la D.G.F.P. Vaslui sub. nr. ./06.11.2008 s-a indreptat impotriva deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
nr. ./30.09.2008, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ./30.09.2008 incheiate
de organele de inspectie fiscala din cadrul A.F.P. Pentru Contribuabili Mijlocii si priveste
suma de 00 lei reprezentand:

- taxa pe valoarea ad augata de platain sumade..........ccccccvvvvnnnnnn. 00 lei
- major ari de intarziere aferente TVATnsum ade........ccccceeeeeeenennn. 00 lei
- impozit pe profit TN SUM @ de.......covvvvviiiiiiiiice e e, 00 lei

- major ari de intarziere aferente impozitului pe profit sum a de ....00 lei.

Prin Decizia nr. ../24.12.2008 emisa Directia Generala de Solutionare a
Contestatiilor din cadrul de M.F.P. -A.N.A.F. s-a dispus suspendarea solutionarii cauzei
pana la pronuntarea unei solutii definitive pe latura penald, procedura de solutionare
urmand a fi reluata la incetarea motivului care a determinat suspendarea iar prin
sentinta civila nr. ../2009 a Curtii de Apel lagi mentinuta prin Decizia nr. ../10.02.2010 a
Inaltei Curti de Casatie si Justitie, irevocabild si definitivd s-a obligat A.N.A.F. sa
solutioneze pe fond contestatia.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de depunere prevazut de art. 207
alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata si este semnata de reprezentantul legal al societatii petente, administratorul
Iftimie lonel, asa dupa cum prevede art. 206, alin. (1) din acelasi act normativ.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite conditiile prevazute de art. 205 alin. (1),
art. 206, art. 207 alin. (1) si art. 209 alin. (1) lit. (a) (modificat prin pct. 26 al art. | din
O.U.G. nr. 39/2010 pentru modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscald) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Vaslui
este competenta sa solutioneze contestatia formulatad de S.C. K. SRL.

Procedura fiind indeplinita s-a trecut la solutionare contestatiei.

l. Prin contestatia formulata S.C. K. S.R.L. contesta suma de 00 lei reprezentand
TVA si impozit pe profit precum si accesoriile aferente acestor obligatii stabilite in
sarcina sa prin Decizia de impunere nr. ../30.09.2008 emisa in baza Raportului de




inspectie fiscala nr. ../30.09.2008 de organele de inspectie fiscala din cadrul DGFP-
A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii Vaslui, Serviciul inspectie Fiscala pentru urmatoarele
motive:

- considera ca obligatiile de plata stabilite in sarcina sa prin Decizia de impunere
nr. ../30.09.2008 sunt nelegale din urmatoarele motive:

- un prim aspect de nelegalitate il reprezinta incalcarea, la efectuarea controlului,
la Tntocmirea Raportului de inspectie fiscala nr. ../30.09.2008 si la emiterea Deciziei de
impunere nr. ../30.09.2008, a dispozitilor Codului de procedura fiscala aprobat prin
O.G. nr. 92/2003, cu modificarile ulterioare, Tn sensul ca actele administrative fiscale
atacate nu respecta normele imperative care reglementeaza institutia reverificarii
fiscale, Tn speta, prevederile art. 105(3) din Codul de procedura fiscala. Societatea
sustine ca, prin Dispozitia de reverificare nr. ../21.07.2008, s-a dispus reverificarea
fiscala pentru TVA si impozit pe profit pentru perioada 01.01.2003-31.12.2004 desi,
pentru obligatile fiscale aferente perioadei 01.01.2003-01.09.2003 se implinise
termenul de prescriptie. Constatandu-se aceasta imprejurare, cu ocazia inspectiei
fiscale a fost reanalizata in cadrul reverificarii doar perioada 01.07.2003-31.12.2004,
dar si pentru acest interval ar fi trebuit sa se indice datele suplimentare certe care nu au
putut fi constatate cu ocazia primului control. Ca atare, societatea sustine ca inspectia
fiscala fiind efectuata cu incalcarea normelor imperative care reglementeaza conditiile
reverificarii, se impune constatarea nulitatii actelor administrative fiscale incheiate la
data de 30.09.2008.

Referitor la impozitul pe profit  stabilit suplimentar, societatea considera ca prin
raportul de inspectie fiscala, nu s-au indicat argumentele in fapt si in drept care au
determinat organele de inspectie fiscala sa aprecieze ca suma de 00 lei este o
cheltuiala nedeductibila si sa calculeze diferenta de impozit pe profit in suma de 00 lei.
Simpla mentiune ca ,aceste cheltuieli sunt tratate ca cheltuieli nedeductibile fiscal la
calculul impozitului pe profit nu satisface exigentele art. 109 alin. 1 ale C. proc.
fiscala...”.

Totodata precizeaza ca relatia comerciala avuta cu cele doud societati
comerciale, S.C. M. C. S.R.L. si S.C. B. C. S.R.L., se derula inca din 2002 si celelalte
inspectii fiscale efectuate au confirmat legalitatea documentelor justificative provenite
de la aceste societati. In speta, organul de control nu a facut dovada ca la momentul
achizitionarii marfurilor de la SC B. C. SRL, contestatoarea avea posibilitatea sa
constate ca facturile nu apartin acestei societati. Mai mult, contestatoarea considera ca
~-actele contabile care contin toate informatiile impuse de lege trebuie avute in vedere la
diminuarea bazei impozabile, iar stabilirea naturii acestora de documente justificative,
trebuie sa se faca prin raportarea elementelor care contin, la dispozitile C. fiscal in
vigoare la acel moment”.

Societatea considera ca temeiul legal, la momentul emiterii facturilor si
Tnregistrarii in contabilitate il constituiau prevederile art. 19, art. 21 alin. 4 lit. f), art.
145(8) lit. a), art. 155(1) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal , organul de inspectie
fiscala era obligat sa tina seama de prevederile art. 5 si art. 6 din Codul de procedura
fiscala in efectuarea verificarii. Ori nerespectarea de catre organul de inspectie fiscala a
acestor prevederi legale conduce la concluzia ca modul de stabilire a impozitului pe
profit nu reflecta respectarea dispozitiilor legale in materie, baza impozabila, diminuata
cu suma de 00 lei, nefiind stabilitda in mod corect, deoarece organul fiscal nu poate lua
in calcul anumite documente la stabilirea obligatiilor fiscale, insa aceleagi documente sa
fie excluse atunci cand privesc drepturi ale contribuabilului.

Ca atare, deoarece prin raportul de inspectie fiscala nu au fost analizate si
identificate toate cheltuielile efectuate pentru realizarea veniturilor, societatea solicita
desfiintarea acestuia si obligarea organului fiscal la refacerea inspectiei fiscale cu
luarea n considerare si identificarea tuturor cheltuielilor.




Societatea contesta si modalitatea de calcul al accesoriilor apreciind ca
succesiunea legilor in timp a fost in mod gresit aplicata, in sensul ca fiecare act
normativ in parte guverneaza raporturile juridice care se nasc la data la care acesta era
in vigoare. Asadar, obligatia de plata a impozitului pe profit a luat nagtere la data de
25.10.2003 pentru trim. Il 2003 si la data de 25.01.2004 pentru trim. IV 2003, momente
la care nivelul dobanzii era reglementat prin H.G. 1513/2002 la nivelul de 0,06%, iar
penalitatile de intarziere erau in cuantum de 0,5% pe luna, conform O.G. 61/2002,
aplicarea noii reglementari cu privire la obligatiile accesorii, in conditiile in care debitul
principal este guvernat de legea veche, s-a facut cu incalcarea principiului conform
caruia ,accesoriu urmeaza principalul” si al principiului neretroactivitatii legii civile in
timp.

Referitor la cuantumul taxei pe valoarea ad augata stabilitd suplimentar, fiind
aferenta aceloragi facturi, societatea isi mentine punctul de vedere exprimat la impozitul
pe profit si solicita corelarea acesteia cu cuantumul debitului principal si in subsidiar, cu
modalitatea de calcul al accesoriilor.

Pentru toate aceste aspecte contestatoarea solicita anularea Deciziei de
impunere nr. ./30.09.2008 emisa in baza raportului de inspectie fiscala nr. ./30.09.2008
pentru motivele de nelegalitate expuse iar, in subsidiar, desfiintarea acestora gi
refacerea inspectiei fiscale.

Il. Prin Raportul de inspectie fiscala nr. ./30.09.2008 care a stat la baza emiterii
Deciziei de impunere nr. ./30.09.2008, contestate, organele fiscale au constatat
urmatoarele:

Inspectia fiscala a avut ca obiectiv verificarea fiscala partiala pentru perioada
01.07.2003-31.12.2003 si a fost efectuata in baza Dispozitiei nr. ./21.07.2008 privind
dispunerea reverificarii la S.C. K. SRL emisa de D.G.F.P. —A.F.P. pentru Contribuabili
Mijlocii Vaslui. La baza deciziei de reverificare se afla Adresa nr. ../D/P/2005 din
12.06.2008, emisa de DIICOT lagi si adresa nr. ../26.06.2008 emisa de Directia
Generala de Inspectie Fiscala din cadrul ANAF, conform carora in perioada
01.01.2002-31.12.2004, s-au identificat o serie de facturi fiscale emise de S.C. B. C.
S.R.L. G, jud. lagi, care nu respecta prevederile legale pentru a fi considerate
documente justificative pentru inregistrarea in contabilitatea societatii K. SRL Vaslui,
asa cum reiese din expertiza pusa la dispozitie de DIICOT lasi.

Organul de inspectie fiscala mentioneaza faptul ca in perioada 01.01.2002 -
30.06.2003 nu a fost cuprinsa la verificare deoarece, conform prevederilor art. 21 din
0.G. 70/1997, dreptul organelor fiscale de a stabili diferente de impozite si majorari de
intarziere pentru neplata in termen al acestora, precum gi de a constata contraventii si a
aplica amenzi si penalitati pentru faptele pentru a caror constatare si sanctionare, sunt
potrivit legii de competenta organelor fiscale, pentru o perioada impozabila, se prescrie
dupa cum urmeaza: a) in termen de cinci ani de la data de la care a expirat termenul de
depunere a declarafiei pentru perioada respectiva”.

Referitor la taxa pe valoarea ad augata, organul de inspectie fiscala facand
aplicarea prevederilor art. 24 alin. 1 lit. a) din Legea 345/2002 privind taxa pe valoarea
adaugata, a stabilit o diferenta fatd de evidenta contabila a societatii, in suma de
310.336 lei, diferenta care provine din faptul ca:

- In perioada 01.07.2003-31.12.2003, S.C. K. SRL Vaslui s-a aprovizionat de la
S.C. B. C.Y S.R.L. Grajduri, jud. lagi cu , tineret taurine” in suma totala de 00 RON, din
care TVA in suma de 00 RON, in baza facturilor fiscale emise de S.C: B. C. S.R.L.
(anexa nr. 1 din Raportul de inspectie fiscala).

- D.G.F.P. lasi-Activitatea de Control Fiscal a intocmit procesul verbal de control
incrucisat la S.C. B. C. S.R.L. inregistrat la nr. ./19.10.2006 la D.G.F. P. lagi si Raportul
de inspectie fiscala intocmit la S.C. M. C. S.R.L. sat L. C.jud. lagi inregistrat la D.G.F.P.
lasi la nr. ../20.10.2006, anexate la actul de control fiscal, prin care s-au constatat



urmatoarele:

-facturierul cu seria ISACC numerotat de la .. la .. nu a fost achizitionat de catre
S.C. B. C. S.R.L. G, jud. lagi ci de catre S.C. M. C. S.R.L. sat Lunca C., jud. lagi, cu
factura nr. ./12.03.2003, incalcandu-se astfel prevederile art. 6(1) si (2) din Ordinul
1603/2002 privind abilitarea unitatilor tipografice si distributia formularelor cu regim
special. Mai mult, organul de inspectie fiscala precizeaza ca S.C. B. C. S.R.L. este
radiata din data de 26.07.2006 si nu a depus la organul fiscal situatii financiare
(bilanturi, deconturi de TVA, declaratii privind obligatiile de plata la bugetul de stat), iar
S.C. M. C. S.R.L. nu a depus la organul fiscal competent declaratii fiscale si se afla in
lichidare.

Referitor la accesoriile aferente TVA , acestea au fost calculate pentru
intarzierea la plata a diferentei de taxa pe valoarea adaugata calculata suplimentar de
organul de inspectie fiscala in suma de 00 lei pana la data de 29.09.2008, conform
prevederilor H.G. nr. 1513/2002 si H.G. 784/2005 si penalitati de intarziere in suma de
00 lei, pana la data de 31.12.2005, conform prevederilor O.G. 61/2002 si O.G. 20/2005.

Referitor la impozitul pe profit, inspectorii fiscali au calculat in baza

prevederilor art. 9 alin. 7 lit. j) din Legea nr.414/2002 privind impozitul pe profit, o
diferenta in suma de 00 lei care provine din faptul cd in perioada 01.07.2003-
-31.12.2003, contestatoarea s-a aprovizionat de la S.C. B. C. S.R.L. cu ,tineret taurine”
si alte marfuri, in suma de 00 lei. DGFP lasi-Activitatea de Control Fiscal a intocmit
procesul verbal de control incrucisat la S.C. B. C. S.R.L. inregistrat la nr. ./19.10.2006 la
D.G.F. P. lasi si Raportul de inspectie fiscala intocmit la S.C. M. C.Y S.R.L. sat L. C.
jud. lagi inregistrat la D.G.F.P. lasi la nr. ../20.10.2006, anexate la actul de control fiscal,
prin care s-au constatat urmatoarele:
- facturierul cu seria ISACC numerotat de la .. la .. (din care fac parte facturile
analizate) nu a fost achizitionat de catre S.C. B. C. S.R.L. G.i, jud. lagi ci de catre S.C.
M. C. S.R.L. sat Lunca C., jud. lasi, cu factura nr. ../12.03.2003, incalcindu-se astfel
prevederile art. 6(1) si (2) din Ordinul 1603/2002 privind abilitarea unitatilor tipografice si
distributia formularelor cu regim special. Organul de inspectie fiscala precizeaza ca S.C.
B. C. S.R.L. este radiata din data de 26.07.2006 si nu a depus la organul fiscal situatii
financiare (bilanturi, deconturi de TVA, declaratii privind obligatiile de plata la bugetul de
stat).

Pentru intarzierea la plata a diferentei de impozit pe profit in suma de 00 lei,
organul de inspectie fiscald a calculat majorari in suma de 00 lei pana la data de
29.09.2008 si penalitati de intarziere in suma de 00 lei, pana la data de 31.12.2005
conform prevederilor O.G. 62/2002 si O.G. 20/2005.

Impotriva Dispozitiei de reverificare nr. 0/21.07.2008, S.C. K. S.R.L. Vaslui a
formulat contestatia Tinregistratd la A.F.P. pentru Contribuabili mijlocii sub
nr. ./11.09.2008 iar prin adresa nr. ./18.09.2009 aceasta 1i comunica faptul ca, Tntrucat
dispozitia de reverificare fiscala nu constituie act administrativ fiscal, legalitatea acestuia
nu poate fi verificata in conditiile art. 213 din Codul de procedura fiscala, motiv pentru
care in data de 12.03.2009, societatea a actionat in instanta A.F.P. pentru Contribuabili
mijlocii $i Agentia Nationala de Administrare Fiscala Tmpotriva refuzului nejustificat de
solutionare a contestatiei, cerere care face obiectul dosarului nr. ../89/2009 pe rol la
Tribunalul Vaslui.

Ill. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala, motivele
prezentate de societate, documentele existente la dosarul cauzei precum gi actele
normative in vigoare in perioada verificata, invocate de contestatoare si organele de
inspectie fiscala, se retine:

In ceea ce priveste contestatia formulatd Tmpotriva Deciziei de impunere
nr. ../30.09.2008 privind impozitul pe profit in suma de 00 lei si accesoriile aferente
impozitului pe profit in suma de 00 lei, TVA de plata in suma de 00 lei si accesorii



aferente TVA in suméa de 00 lei, cauza supus a solutionarii este dac a D.G.F.P.
Vaslui, prin Compartimentul Solu tionare Contesta tii se poate pronun ta pe fondul
cauzei Tn condi tile in care solu tionarea cauzei depinde de existen ta sau
inexisten ta unui drept ce face obiectul unei alte judec  ati.

in fapt, prin Decizia de impunere nr. 00 din data de 30.09.2008, organele de
inspectie fiscala au stabilit obligatii fiscale pentru o perioada deja verificata
(01.07.2003-31.12.2004), respectiv impozit pe profit In suma de 00 lei, accesorii
aferente impozitului pe profit in suma de 00 lei, TVA de plata in suma de 00 lei i
accesorii aferente TVA in suma de 00 lei, ca urmare a emiterii Decizii de reverificare nr.
2 din data de 21.07.2008, de catre A.F.P. pentru Contribuabili Mijlocii Vaslui, prin care
s-a dispus reverificarea perioadei 01.07.2003-31.12.2004 pentru impozitul pe profit  si
taxa pe valoarea ad augata.

-. La baza deciziei de reverificare se afla Adresa nr. 00/D/P/2005 din 12.06.2008,
emisa de DIICOT lagi si adresa nr. 00/26.06.2008 emisa de Directia Generala de
Inspectie Fiscala din cadrul ANAF, conform carora in perioada 01.01.2002-31.12.2004,
s-au identificat o serie de facturi fiscale emise de S.C. B. C. S.R.L. G., jud. lagi, care nu
respecta prevederile legale pentru a fi considerate documente justificative pentru
inregistrarea n contabilitatea societatii K. SRL Vaslui, aga cum reiese din expertiza
pusa la dispozitie de DIICOT lasi.

- Impotriva Dispozitiei de reverificare nr. ../21.07.2008, S.C. K. S.R.L. Vaslui a
formulat contestatia Tinregistrata la A.F.P. pentru Contribuabili mijlocii sub
nr. ../11.09.2008 iar prin adresa nr. ../18.09.2009 aceasta ii comunica faptul ca, intrucat
dispozitia de reverificare fiscala nu constituie act administrativ fiscal, legalitatea acestuia
nu poate fi verificata in conditiile art. 213 din Codul de procedura fiscala, motiv pentru
care in data de 12.03.2009, societatea a actionat in instanta A.F.P. pentru Contribuabili
mijlocii si Agentia Nationald de Administrare Fiscala Tmpotriva refuzului nejustificat de
solutionare a contestatiei, cerere care face obiectul dosarului nr. ../89/2009 pe rol la
Tribunalul Vaslui.

- Compartimentul juridic din cadrul DGFP Vaslui, cu adresa nr. ..8/28.05.2010,
face cunoscut organului de solutionare contestatii din cadrul DGFP Vaslui faptul ca
Dispozitia de reverificare nr. ../21.07.2008 emisa de A.F.P. Pentru Contribuabili Mijlocii
Vaslui prin care s-a dispus reverificarea tranzactiilor ce au avut loc Tn perioada
01.07.2003-31.12.2004 intre S.C. K. SRL Vaslui si S.C. B.C. SRL com. G., jud. lasi si
stabilirea obligatiilor fiscale ce decurg din acestea in sarcina contestatoarei, a fost
atacata in contencios administrativ si face obiectul dosarului nr../89/2009, pe rol la
Tribunalul Vaslui.

S.C. K. S.RL. Vaslui prin contestatia formulata solicita anularea deciziei de
impunere nr. ./30.09.2008 si a Raportului de inspectie fiscala nr. ./30.09.2008 prin care
s-au stabilit obligatiile fiscale suplimentare de plata in suma de 00 lei privind impozitul
pe profit, taxa pe valoarea adaugata si majorarile de intarziere aferente considerandu-
le nelegale deoarece au fost emise ,ca urmare a incalcarii nhormelor imperative ce
reglementeaza institutia reverificarii fiscale” prin emiterea Dispozitiei de reverificare
nr. ../21.07.2008 care face obiectul dosarului nr. ../89/2009 aflat pe rol la Tribunalul
Vaslui.

in drept, art. 214 alin.(1) lit.b) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, prevede:

,(1) Organul de solu fionare competent poate suspenda, prin decizie
motivat &, solu fionarea cauzei atunci cand:

b) solu fionarea cauzei depinde, in tot sau in parte, de exi  sten fa sau inexisten fa
unui drept care face obiectul unei alte judec  afi".

Se retine ca societatea contesta reverificarea efectuata de organele de inspectie
fiscala dispusa prin Decizia de reverificare nr. ../21.07.2008 care a stat la baza emiterii




deciziei de impunere contestate, precum si motivele deciziei de reverificare care sunt
prezentate in Referatul nr. ../15.07.2008, anexa a acesteia si care a stat la baza
emiterii el.

Tindnd cont ca pe rolul Tribunalului Vaslui exista dosarul nr. ../89/2009 care
priveste contestatia formulata de S.C. K. S.R.L. Vaslui impotriva Deciziei de reverificare
nr. ./21.07.2008 si intre aceasta si Decizia de impunere contestata exista o relatie de
cauzalitate, Decizia de impunere fiind emisa ca urmare a Deciziei de reverificare, 0
eventuala desfiintare a acestei decizii avand consecinte asupra obligatiilor fiscale
stabilite prin Decizia de impunere contestata, pana la solutionarea cu caracter definitiv
si irevocabil a contestatiei Tmpotriva deciziei de reverificare se va suspenda
solutionarea cauzei pentru suma totala contestata de 00 lei reprezentand: taxa pe
valoarea ad augata de plata in sum a de 00 lei, major ari si penalit ati de intarziere
aferente TVA in sum a de 00 lei, impozit pe profit in sum a de 00 lei si major ari gi
penalit ati de intarziere aferente impozitului pe profitins  uma 00 lei pentru perioada
01.07.2003 — 31.122005, procedura administrativd urmand a fi reluatd in conformitate
cu dispozifile art.214 alin.(3) din Ordonanfa Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicata, in data de 31.07.2007, cu modificarile si completarile
ulterioare care precizeaza:

“(3) Procedura administrativ. a este reluata la fincetarea motivului care a
determinat suspendarea sau, dup a caz, la expirarea termenului stabilit de organul
de solu fionare competent potrivit alin. (2), indiferent dac ~a motivul care a
determinat suspendarea a incetat sau nu. "

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul prevederilor art.
214 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare se

DECIDE:

1. Suspendarea solutionarii contestatiei formulata de S.C. K.T S.R.L. Vaslui cu
sediul in M. G., str. GH. D.nr. ., jud. Vaslui nr. ./06.11.2008 depusa la D.G.F.P Vaslui
sub nr. ./06.11.2008 referitoare la suma de 00 lei reprezentand: taxa pe valoarea
adaugata de plata in sum a de 00 lei, major ari de intarziere aferente TVA in sum a
de 00 lei, impozit pe profit in sum a de 00 lei si major ari de intarziere aferente
impozitului pe profit in sum a 00 lei procedura administrativd urmand a fi reluata la
incetarea definitivd gi irevocabild a motivului care a determinat suspendarea, in
conditiile legii, conform celor refinute prin prezenta decizie.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata la Tribunalul Vaslui in termen de 6 luni de la data comunicarii.

DIRECTOR EXECUTIV,



