MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI SUCEAVA

DECIZIA NR. 40
din 28.02.2006
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C...... S.A. Suceava,
inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava
subnr. .... din 27.12.2005

Directia Generalda a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost
sesizatd de Biroul Vamal Suceava prin adresa nr. ... /27.12.2005, inregistrata
la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr.
.....[27.12.2005, cu privire la contestatia formulata de S.C. ...... S.A. cu sediul in
localitatea ......

S.C. .... S.A. contestd masurile stabilite prin Actul constatator nr.
..../129.11.2005 s1 Decizia de impunere nr. ..../29.11.2005, emise de Biroul Vamal
Suceava, pentru suma totala de ..... lei, reprezentand:

- ... lel — taxe vamale;
m eeeees lei — dobanzi de intarziere aferente taxelor vamale;
- e lei — penalitdti de intarziere aferente taxelor vamale.

Contestatia a fost depusd 1n termenul prevazut de art. 177 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata
la data de 26.09.2005.

Constatand ca in spetd sunt intrunite conditiile prevazute de art. 175 s1 179
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd la data de 26.09.2005, Directia Generalda a Finantelor Publice a
judetului Suceava este investita sa se pronunte asupra contestatiei.

I. S.C. ... S.A. Suceava, contesti masurile stabilite prin Actul
constatator nr. ..../29.11.2005 si Decizia de impunere nr. .../29.11.2005, emise
de Biroul Vamal Suceava, privind suma de .... lei, reprezentand taxe vamale
si accesoriile aferente.

S.C. .... S.A. Suceava sustine ca bunurile importate la data de 28.06.2004,
respectiv doud masini de cusut incaltdmintea cu doua ace, provin din UE, respectiv



Italia, fapt confirmat si prin declaratiile vamale de import si certificatele de origine
a marfurilor, EUR 1 ...., care, la sectiunea 4, atestd faptul ca bunurile Tn cauza sunt
considerate originare UE — Italia, drept pentru care nu datoreazd taxele vamale
stabilite suplimentar prin actul constatator nr ..../29.11.2005.

De asemenea, societatea sustine cd nu se pot retine Tn sarcina sa dobanzi si
penalitati de intarziere pentru sume pe care nu le datoreaza.

Prin cererea formulatd societatea contestatoare solicitd suspendarea
executdrii actului administrativ atacat, pana la solutionarea contestatiei.

Prin adresa nr. ....... /24.02.2006 1inregistratda la  Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr. ..../27.02.2006, contestatoarea
solicitd suspendarea solutiondrii contestatiei pana la data de 30.05.2006, pe motiv
ca partenerul extern ....SPA si-a manifestat disponibilitatea de a trimite un delegat
pana la data de 10.03.2006 pentru a se informa asupra actelor pe care trebuie sa le
prezinte Autoritdtilor Vamale Italiene in vederea obtinerii unui certificat EUR 1
care sa ateste originea comunitara a bunurilor importate. Petenta precizeaza ca si in
cazul altor bunuri importate s-au facut demersuri §i s-au obtinut noi certificate de
origine dupa Intocmirea actelor constatatoare de catre organele vamale (ex: Act
constatator nr ...../29.11.2005).

De asemenea, contestatoarea precizeaza ca la data de 30.01.2006 a achitat
taxele vamale 1n suma de .... lei.

I1. Biroul Vamal Suceava a intocmit actul constatator nr. ...... din data
de 29.11.2005, in baza adresei nr. ...../9.11.2005 emisa de Autoritatea
Nationala a Vamilor, prin care s-a dispus anularea regimului tarifar
preferential acordat in baza certificatului de circulatie a marfurilor EUR 1

Anularea regimului tarifar preferential acordat s-a efectuat ca urmare a
rezultatului procedurii de control ,,a posteriori” prin care autoritatea vamala
italiand comunica ca bunurile acoperite de certificatul EUR 1 .... nu sunt originare
in sensul Acordului Roméania-UE.

Regimul tarifar preferential acordat a fost anulat in temeiul art. 61 si a art. 75
din Legea nr. 141 /1997 privind Codul Vamal al Romaniei, ale art. 106 si 107 din
Regulamentul de aplicare a Codului Vamal al Romaniei aprobat prin H.G. nr.
1114/2001 corelate cu dispozitiile art.32 din Protocolul nr. 4 Romania —UE privind
definirea notiunii de "produse originare" si metodele de cooperare administrativa,
anexa la Acordul european intre Romania, pe de o parte, si Comunitatile Europene
si statele membre ale acestora, pe de alta parte.

Autoritatea vamala, prin actul constatator nr. ... din 29.11.2005, a anulat
regimul vamal preferential acordat initial si a stabilit, in conformitate cu
prevederile art 121 din Legea nr. 141 /1997 privind Codul Vamal al Romaniei, ca
S.C. ... S.A. Suceava datoreaza bugetului de stat o datorie vamala in suma de .....
lei.



Pentru neplata in termen a datoriei vamale de ..... lei, organele vamale, prin
Decizia de impunere nr. ..... din 29.11.2005, au calculat accesorii in suma totala de
...... lei.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand in
vedere motivatiile petentei, in raport cu actele normative in vigoare pentru
perioada verificata, s-au retinut urmatoarele :

1. Referitor la_suma contestata de ...., reprezentind ... lei - taxe
vamale, ...... lei — dobanzi si ......... lei — penalitati, aferente taxelor vamale,
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava este investita sa se
pronunte asupra cererii contestatoarei de suspendare a procedurii de
solutionare, pana la data de 30.05.2006, in vederea obtinerii unui document
care sa ateste originea bunurilor importate.

in fapt, la data de 28.06.2004, societatea ...SA, in calitate de titular de
operatiune, a depus prin intermediul comisionarului in vama SC ... SA ....
declaratia vamald de import nr .../28.06.2004, in regim de admitere temporara,
pentru doud masini de cusut incdltamintea cu doud ace, aduse din Italia, pentru care
Biroul Vamal Suceava a acordat regimul vamal suspensiv de admitere temporara
cu exonerare partiald de la plata taxelor vamale si a altor drepturi de import.

Intrucat la data vamuirii marfurilor societatea ... SA a depus certificatul de
circulatie EUR 1 ....., Biroul Vamal Suceava a acordat, in baza acestuia, regimul
tarifar preferential, cu trimiterea documentului de origine la control ,,a posteriori”.

Biroul Vamal Suceava, prin actul constatator nr ...... /29.11.2005, a retras
preferintele tarifare acordate pentru bunurile importate, si a stabilit drepturi vamale
de import suplimentare in suma de .... lei, pe motiv cd din raspunsul autoritatii
vamale italiene rezultd ca bunurile nu sunt de origine comunitard in sensul
Acordului Romania — UE.

Pentru neplata 1n termen a datoriei vamale de ...... lei, organele vamale, prin
Decizia de impunere nr. ..... din 29.11.2005, au calculat accesorii Tn suma totald de

.. lei.
Prin adresa nr. ...... /24.02.2006, inregistratd la  Directia Generald a

Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr. .../27.02.2006, contestatoarea
solicitd suspendarea solutiondrii contestatiei pana la data de 30.05.2006, pe motiv
ca partenerul extern ...... SPA si-a manifestat disponibilitatea de a trimite un
delegat pana la data de 10.03.2006 pentru a se informa asupra actelor pe care
trebuie sd le prezinte Autoritatilor Vamale Italiene in vederea obtinerii unui
certificat EUR 1 care sa ateste originea comunitard a bunurilor importate. Petenta
precizeaza ca si in cazul altor bunuri importate s-au facut demersuri si s-au obtinut
noi certificate de origine dupa intocmirea actelor constatatoare de catre organele
vamale (ex: Act constatator nr .../29.11.2005).



in drept, in ceea ce priveste cererea de suspendare formulata de
contestatoare, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava, face
aplicarea art. 184 alin. (2) si (3) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata la data de 26.09.2005, unde se precizeaza:

»(2) Organul de solutionare competent poate suspenda procedura, la
cerere, daca sunt motive intemeiate. La aprobarea suspendarii, organul de
solutionare competent va stabili si termenul pana la care se suspenda
procedura. Suspendarea poate fi solicitata o singura data.

(3) Procedura administrativa este reluata la incetarea motivului care a
determinat suspendarea sau, dupa caz, la expirarea termenului stabilit de
organul de solutionare competent potrivit alin. (2), indiferent daca motivul
care a determinat suspendarea a incetat sau nu.”

Din textele de lege prezentate mai sus se retine faptul ca organul de
solutionare competent poate suspenda procedura la cererea contestatorului, daca
existd motive intemeiate.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei se retine cd Biroul
Vamal Suceava, prin actul constatator nr ...../29.11.2005, a retras preferintele
tarifare acordate pentru cele doua masini de cusut incaltdmintea cu doua ace, §i a
stabilit drepturi vamale de import suplimentare in suma de .... lei, pe motiv cd in
urma controlului ,,a posteriori” autoritatea vamald italianda a communicat ca
bunurile nu sunt de origine comunitard in sensul Acordului Romania — UE.

Pentru neplata 1n termen a datoriei vamale de .... lei, organele vamale, prin
Decizia de impunere nr. ..... din 29.11.2005, au calculat accesorii in suma totald de

.. lei.

Prin adresa nr. ...../24.02.2006, inregistratd la Directia Generald a
Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr. ..../27.02.2006, contestatoarea
solicitd suspendarea solutiondrii contestatiei pana la data de 30.05.2006, pe motiv
ca a intreprins demersurile necesare in vederea obtinerii de la autoritatea vamala
italiana a unui certificat EUR 1 care sa ateste originea comunitard a bunurilor
importate. Petenta precizeazd ca si in cazul altor bunuri importate s-au facut
demersuri §i s-au obtinut noi certificate de origine dupa intocmirea actelor
constatatoare de catre organele vamale (ex: Act constatator nr ..../29.11.2005).

Din documentele existente la dosarul cauzei reiese faptul cad societatea ....
SA a facut demersuri in vederea obtinerii de la autoritatea vamala italiand a unui
certificat EUR 1 care si ateste originea comunitard a bunurilor importate. in urma
acestor demersuri, vama italiand, prin decizia nr .../2.12.2005, a revenit asupra
raspunsului dat autoritatilor vamale roméne 1n cazul unor utilaje ce fac obiectul
actului constatator nr ..../29.11.2005, in sensul confirmarii originii comunitare a
bunurilor.



Acest fapt rezultd si din adresa nr ...../17.01.2006, inregistrata la D.G.F.P.
Suceavasubnr ....... /18.01.2006, a Biroului Vamal Suceava, in care se precizeaza
ca administratia vamala italiand a revenit asupra deciziei initiale, in sensul
precizdrii cd bunurile de la pozitiile 1 la 5, marcate n factura nr ..../18.05.1999,
aferenta certificatului de circulatie EUR 1 ....., la care face referire actul
constatator nr .../29.11.2005, sunt originare din U.E., situatie in care se pot acorda
preferinte tarifare pentru aceste bunuri.

Prin adresa nr. ..../24.02.2006, inregistrata la  Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr. ..... /27.02.2006, contestatoarea
sustine ca si pentru bunurile importate, la care face referire actul constatator nr
...../29.11.2005, s-au facut demersuri In vederea obtinerii de la autoritatea vamala
italiana a unui certificat EUR 1 care sa ateste originea comunitara a acestora.

In consecintd, avand in vedere cererea formulatd si sustinerile petentei,
urmeaza a se suspenda solutionarea pe fond a contestatiei formulata de S.C. ...S.A.
impotriva actului constatator nr. ..../29.11.2005 si a deciziei de impunere nr
...../29.11.2005, pana la data de 30.05.2006, urmand ca procedura administrativa
sa fie reluata la Incetarea motivului care a stat la baza suspendarii sau la expirarea
termenului stabilit, in conformitate cu prevederile art. 184 alin (2) si (3) din O.G.
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Prin urmare, solutionarea contestatiei formulatd de S.C. .... S.A., pentru
suma de ... lei, se suspenda la cerere pana la data de 30.05.2006.

2. Referitor la solicitarea contestatoarei privind suspendarea executarii
actului constatator nr. ... din data de 29.11.2005 si a deciziei de impunere nr.
..... din 29.11.2005, facem mentiunea ca potrivit prevederilor art. 185 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata
la data de 26.09.2005, “Introducerea contestatiei pe calea administrativa de
atac nu suspenda executarea actului administrativ fiscal.”

Alin. (2) al art. 185 din actul normativ mentionat mai sus precizeaza:
“Organul de solutionare a contestatiei poate suspenda executarea actului
administrativ atacat pana la solutionarea contestatiei, la cererea temeinic
justificata a contestatorului.”

Din textul de lege prezentat mai sus reiese faptul ca organul de solutionare
poate suspenda executarea actului administrativ fiscal la solicitarea contestatorului
daca acesta prezinta motive temeinice care sa justifice cererea de suspendare.

Prin contestatia formulata, petenta solicitd suspendarea executdrii actului
constatator nr. .... din data de 29.11.2005 si a deciziei de impunere nr. .... din
29.11.2005 pana la solutionarea contestatiei motivat de faptul cd plata debitelor
stabilite prin acestea afecteazd grav situatia economico-financiara a societatii, fara
a depune la dosarul cauzei documente care sa justifice aceasta cerere.



Prin adresa nr. ..../24.02.2006 inregistrata la Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Suceava sub nr. ....... /27.02.2006, petenta precizeazad ca la
data de 30.01.2006 a achitat taxele vamale in suma de .... lei.

Prin urmare, avand in vedere prevederile legale mai sus mentionate si faptul
ca societatea a achitat debitul contestat, in suma de ..... lei, cererea de suspendare a
executarii actelor administrative fiscale urmeaza a se respinge ca neintemeiata.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 184, 185 si 186 din O.G. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata la data de 26.09.2005, se:

DECIDE :
Suspendarea solutionarii contestatiei formulate de S.C. ..... S.A. impotriva
actului constatator nr. ..../29.11.2005 si a deciziei de impunere nr. ..../29.11.2005,
privind suma de ......, reprezentand .... lei - taxe vamale, .... lei — dobanzi si

.....le1 — penalitati, aferente taxelor vamale, pana la data de 30.05.2006.
Procedura administrativa va fi reluatd la Incetarea motivului care a
determinat suspendarea, dar nu mai tarziu de data de 30.05.2006.

Respingerea cererii de suspendare a executdrii actului constatator nr.
....... /29.11.2005 si a deciziei de impunere nr. ..../29.11.2005, ca neintemeiata.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Suceava in termen de 6
luni de la comunicare, conform procedurii legale.



