i3 /| ] MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE N
= Agentia Nationala de

Administrare Fiscala . .
. . - . Str. Anastasie Panu nr.26, lasi
Directia Generald a Finantelor Tel : +0232 213332

Publice a Judetului Tasi Fax :+0232 219899

DECIZIA NR._598/13.05.2011
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. XS.R.L. IASI
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi
sub nr. ...

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasgi, prin
Biroul Solutionare Contestatii, a fost sesizata de S.C. Xcu sediul in
municipiul lasi, str. ..., cu privire la contestatia inregistrata la institutia
noastra sub nr. ... si la Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni
Vamale lasi unde a fost inregistrata sub nr.....

Contestatia este formulata Timpotriva Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. ..., intocmita in baza Procesului verbal de control al valorii in
vama nr. ..., emisa de catre Directia Judeteana pentru Accize si
Operatiuni Vamale lasi.

Cu adresa nr. ..., inregistrata la Directia Generala a Finantelor
Publice a Judetului lagi sub nr. ..., Directia Judeteana pentru Accize si
Operatiuni Vamale lagi, transmite contestatia formulata de S.C.
"A&A CURSOR COM - PANY" IASI, spre competenta solutionare,
impreuna cu dosarul cauzei.

Suma contestata este in valoare de s lei si reprezinta taxa pe
valoarea adaugata.

Contestatia este semnatad de catre dl. y, administratorul
societatii si poarta amprenta stampilei acesteia in original.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 de zile
prevazut de art. 207 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicatda, cu modificarile si
completarile ulterioare, avand in vedere faptul ca actul administrativ
fiscal atacat a fost comunicat societatii prin posta, in data de ..., conform
confirmarii de primire existenta in copie la dosarul cauzei, iar contestatia
a fost depusa prin posta in data de ..., un exemplar la Directia Generala
a Finantelor Publice a Judetului lasi, unde a fost inregistrata sub nr. ... gi

e-mail : admin.isisjudx01.is@mfinante.ro



un exemplar la Directia Judeteana pentru Accize gi Operatiuni Vamale
lasi unde a fost inregistrata sub nr.....

Contestatia este insotitd de Referatul motivat cu propuneri de
solutionare nr..., transmis cu adresa nr. ..., inregistrata la Directia
Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi sub nr. ..., semnat de
conducatorul organelor care au incheiat actul atacat, respectiv Directia
Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi, prin care se propune
respingerea contestatiei formulata de S.C. X S.R.L. IASIl, ca
neintemeiata, precum si mentinerea masurilor dispuse prin Decizia
pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. ....

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi, prin
Biroul Solutionare Contestatii, constatand ca sunt indeplinite dispozitiile
art. 205, art.206, art.207 alin.(1) si art.209 alin.(1) lit. a) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, este investita sa se pronunte
asupra contestatiei.

. S.C. X S.R.L. IASI contesta taxa pe valoarea adaugata
stabilita prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ... emisa in baza Procesului
verbal de control al valorii in vama nr...., de catre Directia Judeteana
pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi, motivand in sustinerea
contestatiei urmatoarele:

La data de ... a depus la autoritatea vamala declaratia vamala
primara nr.... pentru punerea in libera circulatie a unei cantitati de
22.000 kg de boabe soia, achizitionate la pretul de 0,18 $/kg, la care a
anexat urmatoarele documente: factura comerciala (Invoice) nr....,
contractul de vanzare cumparare, scrisoarea de trasura, permisul
fitosanitar, certificatul de origine, certificatul de calitate, certificatul de
inregistrare, permisul conducatorului auto.

Societatea sustine ca prin adresa nr.... Directia Judeteana
pentru Accize si Operatiuni Vamale lagi ii comunica faptul ca a dispus
amanarea determinarii definitive a valorii in vama pentru marfurile
introduse in tara, pe motiv ca a ”... y S.R.L. si baza de date in materie
de evaluare ca instrument al analizei de risc.”, iar liberul de vama a fost
acordat dupa constituirea unei garantii acoperitoare in suma de s lei.

Prin aceeasi adresa, autoritatea vamala solicita societatii sa
depuna documente relevante pentru determinarea definitiva a pretului pe
kilogramul de boabe soia, respectiv: contractul de vanzare cumparare,
contractul de transport, documente bancare privind efectuarea platilor
externe, precum si orice alte documente pe care societatea le considera
relevante in vederea determinarii definitive a pretului pe kilogramul de



boabe soia, documente pe care societatea sustine ca le-a transmis cu
adresanr.....

Autoritatea vamala a refuzat sa ia in calcul valoarea reala a
pretului marfii de 0,18 $/kg, considerand ca pretul trebuie ajustat in
sensul de a-I mari la 0,38 $/kg.

Societatea contestatoare, invocand prevederile art.29 din Codul
Vamal Comunitar, sustine faptul ca ,regula este ca valoarea marturilor
importate s& fie echivalentd cu valoarea de tranzactie iar exceptia o
constituie ajustarea pretului.”, ajustare care va avea loc numai ,... in
conformitate cu dispozitiile art.32 si 33, si in conditiile impuse de literele
a-d.”, iar in lumina dispozitiilor art.21 alin.(1) din Constitutia Romaniei,
dreptul comunitar are prioritate in raport cu normele de drept intern si, pe
cale de consecinta, Codul Vamal Comunitar are prioritate in raportul cu
dispozitiile legii romane.

Totodata, societatea mentioneaza ca nu a mai realizat alte
cheltuieli cu transportul sau depozitarea, transportul fiind realizat de
catre vanzator, sustinand astfel ca ,autoritatea vamala era obligata sa
aiba in vedere valoarea inscrisa in facturile fiscale si contractul de
vanzare cumpadrare.”, respectiv ca pretul corect era de 0,18 $/kg si nu de
0,38 $/kg.

Avand in vedere motivele invocate, S.C. X S.R.L. IASI solicita
admiterea contestatiei si pe cale de consecinta: anularea Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. ..., emisa in baza Procesului verbal de control al valorii in
vama nr...., recalcularea obligatiilor fiscale aferente importului de boabe
soia raportat la pretul de 0,18 $/kg si restituirea garantiei in suma de s
lei.

Il. Organele de control vamal din cadrul Directiei Judetene
pentru Accize si Operatiuni Vamale lagi, in urma controlului valorii in
vama a marfurilor importate de S.C. X S.R.L. IASI, invocand ca temei de
drept prevederile art. 1 si art. 6 din Hotararea Guvernului nr. 973/2006
privind procedura aplicabila in cazurile in care este necesara o améanare
a determinarii definitive a valorii in vama, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si prevederile art. 57 alin. (4) si alin. (5) din Legea nr.
86/2006 privind Codul vamal al Romaniei, au stabilit prin Decizia pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. ..., emisa in baza Procesului verbal de control al valorii in
vama nr...., obligatia de plata reprezentand taxa pe valoarea adaugata
stabilita suplimentar, in suma de s lei.

Aceasta, deoarece, avand in vedere:
- principiile si regulile prevazute de Acordul privind aplicarea
articolului VIl al Acordului general pentru tarife vamale si comert 1994,



ratificat prin Legea nr. 133/1994, cu modificarile si completarile
ulterioare,

- valorile in vama declarate pentru marfuri identice care provin
din aceeasi tara de export existente in baza de date a autoritatii vamale,
precum Si

- faptul ca societatea importatoare nu a prezentat in termenul
acordat toate documentele solicitate de organele vamale,
acestea au stabilit diferenta de taxa pe valoarea adaugata in suma de s
lei rezultata ca urmarea respingerii valorii in vama declarata de
importator pentru marfurile puse in libera circulatie conform declaratiei
vamale nr. ..., respectiv ,boabe soia”, incadrare tarifara 12.01.00.90., cu
valoarea facturatd de 0,18 $/kg si stabilirea ca valoare in vama cu titlu
definitiv a pretului de 0,38 $/kg.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de control vamal,
motivele prezentate de societate, documentele existente la dosarul
cauzei, precum si prevederile actelor normative in vigoare, se retin
urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii consta in a ne pronunta daca,
legal, organele vamale au stabilit pretul de 0.38 $/kg boabe de soia
si nu pretul de 0,18 $/kg declarat pe factura, pentru determinarea
valorii in vama, cu consecinta stabilirii diferentei de taxa pe
valoarea adaugata si a incasarii garantiei, in suma de s lei, garantie
constituita de catre S.C. X S.R.L. IASI pentru produsele importate
cu declaratia vamala nr. ...., in conditiile in care societatea nu a
respectat prevederile art 57 alin. (5) din Legea nr. 86/2006 privind
Codul vamal al Romaniei, respectiv, nu a prezentat documente care
sa probeze valoarea tranzactiilor.

in fapt, S.C. X S.R.L. IASI, a depus la Directia Judeteana pentru
Accize gi Operatiuni Vamale lasi declaratia vamala nr. ... pentru punerea
in libera circulatie a unei cantitati de 22.000 kg boabe de soia, importata
de la fiima y S.R.L. din Republica Moldova, incadrare tarifara
12.01.00.90., conditie de livrare DDU lasi, pentru care a platit la bugetul
de stat suma de s lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata la
valoarea declarata in vama in momentul efectuarii operatiunii de
vamuire.

La data efectuarii formalitatiilor de vamuire, organele vamale din
cadrul Directiei Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi au luat
decizia amanarii determinarii definitive a valorii in vama, comunicata
societatii prin adresa nr. ..., iar liberul de vama a fost acordat ca urmare



a constituirii, de catre S.C. X S.R.L. IASI, a unei garantii acoperitoare in
suma de s lei.

Prin aceeasi adresa, in scopul determinarii definitive a valorii in
vama autoritatea vamala a solicitat societatii sa prezinte urmatoarele
documente:

- contractul comercial incheiat cu vanzatorul marfurilor si/sau
orice alt document care a stat la baza incheierii tranzactiei, cum ar fi
ofertele de pret;

- contractul si polita de asigurare a marfurilor transportate pe
parcurs extern;

- documente bancare privind efectuarea platilor externe si
extrasul contului in valuta din care s-a efectuat plata;

- orice alte documente relevante.

Dand curs acestei solicitari, cu adresa nr...., inregistrata la
Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi sub nr....,
societatea importatoare a prezentat urmatoarele documente:

-declaratia vamala pentru punere in libera circulatie nr. ...;

-contractul de export nr. ...;

-declaratia primara ...;

-contractul de transport nr....;

-documente bancare privind efectuarea platilor externe

In urma analizei documentelor prezentate de societate, organele
vamale au constatat ca produsul “boabe soia”, incadrare tarifara
12.01.00.90., avea pretul, conform facturii comerciale nr. ..., sub pretul
din baza de date a Autoritatii Nationale a Vamilor.

Avand in vedere:

- principiile si regulile prevazute de Acordul privind aplicarea
articolului VIl al Acordului general pentru tarife vamale si comert 1994,
ratificat prin Legea nr. 133/1994, cu modificarile si completarile
ulterioare,

- valorile in vama declarate pentru marfuri identice care provin
din aceeasi tara de export existente in baza de date a autoritatii vamale,
precum Si

- faptul ca societatea importatoare nu a prezentat in termenul
acordat toate documentele solicitate de organele vamale, respectiv
polita de asigurare a marfurilor transportate pe parcurs extern,
autoritatea vamala a respins valoarea declarata pe factura de 0,18 $/kg
si a stabilit ca valoare in vama cu titlu definitiv valoarea de 0,38 $/kg de
boabe de soia, cu consecinta incasarii garantiei constituite in suma de s
lei.

in drept, la art. 57 alin. (1), alin. (4) si alin. (5) din Legea nr.
86/2006 privind Codul vamal al Romaniei, se precizeaza ca:



» (1) Procedura de determinare a valorii in vama este cea
prevazuta in Acordul privind aplicarea articolului VII al Acordului
general pentru tarife vamale si comert 1994, ratificat prin Legea nr.
133/1994, cu modificarile ulterioare.

[....]

(4) Cand determinarea definitiva a valorii in vama nu se
poate efectua imediat, importatorul are dreptul de a ridica marfurile
din vama, la cerere, cu conditia sa constituie o garantie in forma
acceptata de autoritatea vamala.

(5) in cazul in care, in termen de 30 de zile de la ridicarea
marfii, importatorul nu prezinta documente concludente privind
determinarea_ valorii_in_vama, autoritatea vamala procedeaza la
executarea garantiei, operatiunea de plasare a marfurilor sub un
regim vamal fiind considerata incheiata.”

Stabilirea bazei de impozitare pentru taxa pe valoarea
adaugata aferenta bunurilor importate in Romania, este reglementata de
prevederile art. 139 din Codul fiscal si este reprezentata de valoarea in
vama a bunurilor, stabilita potrivit legislatiei vamale in vigoare, la care se
adauga orice taxe, impozite, comisioane si alte taxe datorate in afara
Roméniei, cu exceptia TVA care urmeaza a fi perceputa.

In acest sens, prevederile art. 139, alin. (1) din Legea nr. 571/
2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
referitoare la baza de impozitare pentru bunurile importate, arata ca:

"(1) Baza de impozitare pentru un import de bunuri este
constituita din valoarea in vama a bunurilor, stabilita conform
legislatiei vamale in vigoare, la care se adauga taxele vamale,
comisionul vamal, accizele si alte taxe, exclusiv taxa pe valoarea
adaugata, datorate pentru importul de bunuri.

(2) Se cuprind, de asemenea, in baza de impozitare
cheltuielile accesorii precum comisioanele, cheltuielile de
ambalare, transport si asigurare care intervin pana la primul loc de
destinatie a bunurilor in Romania, in masura in care aceste
cheltuieli nu au fost cuprinse in baza de impozitare stabilita
conform alin. (1). Primul loc de destinatie a bunurilor il reprezinta
destinatia stipulata in documentul de transport sau orice alt
document insotitor al bunurilor, cand acestea intra in Romania.”

in Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12
octombrie 1992 de instituire a Codului Vamal Comunitar, se precizeaza:

,Articolul 29

1. Valoarea in vama a marfurilor importate este valoarea
de tranzactie, respectiv_pretul efectiv_platit sau de platit pentru
marfuri atunci cand sunt vandute pentru export pe teritoriul vamal




al Comunitatii, ajustat, cand este cazul, in conformitate cu art. 32 si
33, cu conditia:]...]

Articolul 30

1. Atunci cand valoarea in vama nu poate fi stabilita in
conformitate cu art. 29, ea se determina prin parcurgerea succesiva
a lit. (a), (b), (c) si (d) de la alin. (2) pana la prima din aceste litere in
conformitate cu care aceasta valoare poate fi stabilita, cu exceptia
cazului in care ordinea de aplicare a lit. (c) si (d) este inversata la
cererea declarantului; numai atunci cand o astfel de valoare nu
poate fi stabilita conform unei anumite litere se pot aplica
dispozitile urmatoarei litere in ordinea stabilita in temeiul
prezentului alineat.

2. Valoarea in vama asa cum este stabilita prin aplicarea
prezentului articol este:

(a) valoarea de tranzactie a marfurilor identice vandute
pentru export in Comunitate si exportate in acelasi sau aproximativ
acelasi moment cu marfurile care se evalueaza;

(b) valoarea de tranzactie a marfurilor similare vandute
pentru export in Comunitate si exportate in acelasi sau aproximativ
acelasi moment cu marfurile care se evalueaza;

(c) valoarea bazata pe pretul unitar care corespunde
vanzarilor in Comunitate de marfuri importate sau de marfuri
identice sau similare importate totalizand cantitatea cea mai mare,
catre persoane care nu au legatura cu vanzatorii;

(d) valoarea calculata egala cu suma:

- costului sau valorii materialelor si fabricarii sau altor
transformari in procesul de fabricare a marfurilor importate;

- valorii profitului si cheltuielilor generale egale cu cele
care se reflecta in mod obisnuit in vanzarile de marfuri de aceeasi
natura sau tip cu marfurile evaluate care sunt fabricate de
producatori in tara exportatoare pentru a fi exportate in
Comunitate;

- costului sau valorii elementelor mentionate la art. 32 alin.
(1) lit. (e).

3. Orice alte conditii sau norme de aplicare a alin. (2) de
mai sus se stabilesc in conformitate cu procedura comitetului.

Articolul 31

1. Atunci cand valoarea in vama a marfurilor importate
nu poate fi stabilita in conformitate cu art. 29 sau 30, ea se
stabileste pe baza datelor disponibile in Comunitate, utilizandu-se
mijloacele firesti in concordanta cu principiile si dispozitiile
generale ale:



- acordului de punere in aplicare a art. Vil din Acordul
General pentru Tarife si Comert » M1 din 1994 «,

- art. VIl din Acordul General pentru Tarife gsi Comert» M1
din 1994 « si

- dispozitiile prezentului capitol.

2. Valoarea in vama determinata prin aplicarea alin. (1) nu
se intemeiaza pe:

(a) pretului de vanzare in Comunitate pentru marfurile
produse in Comunitate;

(b) unui sistem care prevede acceptarea in scopuri
vamale a celei mai mari dintre cele doua valori alternative;

(c) pretului marfurilor de pe piata interna a tarii
exportatoare;

(d) costului de productie, diferit de valorile calculate care
s-au stabilit pentru marfuri identice sau similare in conformitate cu
art. 30 alin. (2) lit. (d);

(e) preturilor de export catre o tara care nu face parte din
teritoriul vamal al Comunitatii;

(f) valorilor in vama minime sau

(g) valorilor arbitrare sau fictive.

Articolul 32

1. La stabilirea valorii in vama in conformitate cu art. 29,
se adauga la pretul efectiv_platit sau de platit pentru _marfurile
importate:

(a) urmatoarele elemente, in masura in care ele sunt
suportate de cumparator, dar nu sunt incluse in pretul efectiv platit
sau de platit pentru marfuri:

[...]

(e) (i) cheltuielile de transport si costul asigurarii
marfurilor importate si (ii) cheltuielile de incarcare si manipulare
legate de transportul marfurilor importate pana la punctul de
introducere a marfurilor pe teritoriul vamal al Comunitatii.

[...]”

De asemenea, conform prevederilor art. 100 alin. (1), alin. (3)
si alin. (6) din Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei,
autoritatile vamale au dreptul ca intr-o perioada de 5 ani de la acordarea
liberului de vama sa efectueze controlul vamal ulterior, verificAnd orice
documente, registre si evidente referitoare la marfurile vamuite, astfel:

»(1) Autoritatea vamala are dreptul ca, din oficiu sau la
solicitarea declarantului, intr-o perioada de 5 ani de la acordarea
liberului de vama, sa modifice declaratia vamala.

[....]




(3) Cand dupa reverificarea declaratiei sau dupa controlul
ulterior rezulta ca dispozitiile care reglementeaza regimul vamal
respectiv au fost aplicate pe baza unor informatii inexacte sau
incomplete, autoritatea vamala ia masuri pentru regularizarea
situatiei, tindnd seama de noile elemente de care dispune.

[....]

(6) in cadrul controlului ulterior al declaratiilor, autoritatea
vamala stabileste potrivit alin. (3) si diferentele in plus sau in minus
privind alte taxe si impozite datorate statului in cadrul operatiunilor
vamale, ludnd masuri pentru incasarea diferentelor in minus
constatate. Diferentele in plus privind aceste taxe si impozite se
restituie potrivit normelor legale care le reglementeaza.”

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei rezulta
urmatoarele:

Prin adresa nr. ..., Directia Judeteana pentru Accize si
Operatiuni Vamale lasi, comunica S.C. X S.R.L. IASI c3a, in conformitate
cu prevederile art. 1 alin. (1) lit. ¢) din Hotararea Guvernului nr. 973/2006
privind procedura aplicabila in cazurile in care este necesara o améanare
a determinarii definitive a valorii in vama, cu modificarile ulterioare,
pentru operatiunile derulate cu declaratia vamala pentru punere in libera
circulatie nr. ... s-a dispus amanarea determinarii definitive a valorii in
vama pentru produsul ,boabe de soia” in cantitate de 22.000 kg.,
fncadrare tarifara 12.01.00.9000, valoare declarata in vama 0,18 $/kg.

De asemenea, prin aceeasi adresa, se comunica societatii
ca, potrivit prevederilor art. 57 alin. (5) din Legea nr. 86/2006 privind
Codul vamal al Romaniei, aceasta are obligatia de a prezenta in termen
de 30 de zile de la ridicarea marfurilor din vama, urmatoarele documente
in scopul determinarii definitive a valorii marfurilor importate:

-contractul comercial incheiat cu vanzatorul marfurilor si/sau
orice alt document care a stat la baza incheierii tranzactiei, cum ar fi
ofertele de pret;

-contractul si polita de asigurare a marfurilor pe parcurs

extern;

-documente bancare privind efectuarea platilor externe si
extrasul contului in valuta din care s-a efectuat plata;

- orice alte documente relevante.

Din documentele solicitate S.C. X S.R.L. IASI nu a prezentat
autoritatii vamale contractul si polita de asigurare a marfurilor pe parcurs
extern si, drept urmare, organele vamale au procedat la compararea
valorii in vama declarata de societate cu valori declarate pentru marfuri
identice care provin din aceeasi tara de export, existente in baza de date
a Autoritatii Nationale a Vamilor.
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intocmind Procesul verbal de control al valorii in vama nr. ...,
s-a decis respingerea valorii in vama 0,18 $/kg declaratd de importator
pentru marfurile puse in libera circulatie conform declaratiei vamale
pentru punere in libera circulatie nr. ..., respectiv ,boabe de soia”,
incadrare tarifara 12.01.00.90., si s-a stabilit ca valoare in vama cu titlu
definitiv, valoarea de 0,38 $/kg si incasarea garantiei constituita de
Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale lagi, in suma de
s lei, reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

Se retine ca la art. 4 alin. (1) din Hotararea Guvernului nr.
973/ 2006 privind procedura aplicabila in cazurile in care este necesara
o0 amanare a determinarii definitive a valorii in vama, se precizeaza ca:

,Biroul vamal are obligatia de a analiza documentele pe care
importatorul trebuie sa le prezinte potrivit art. 57 alin. (5) din Legea nr.
86/2006 privind Codul vamal al Romaniei si de a lua o decizie privind
determinarea valorii in vama cu titlu definitiv in termen de 30 de zile de la
data comunicarii acestor documente, cu exceptia cazurilor prevazute la
alin. (2)-(6), cand termenul se prelungeste corespunzator,”
si, in situatia data, nefiind prezentate toate documentele solicitate, sau
oricare alte documente cu care sa probeze realitatea pretului marfurilor
importate, rezulta ca, legal, organele vamale au procedat la compararea
valorii in vama declarata de societate cu valori declarate pentru marfuri
identice care provin din aceeasi tara de export, existente in baza de date
a Autoritatii Nationale a Vamilor.

Se retine, de asemenea faptul ca societatea contestatoare s-
a limitat in a preciza ca autoritatea vamala a refuzat sa ia in calcul
valoarea reala a tranzactiei. Simpla prezentare a documentelor de
achizitie de la firma din Republica Moldova, nu este in masura sa
justifice valoarea tranzactiei, fara sa justifice cu documente ca pretul
platit constituie valoarea tranzactiei. Solicitarea documentelor referitoare
la transport si asigurare de catre organele de solutionare a contestatiei a
avut drept finalitate probarea pretului declarat de societate.

Se mai retine faptul ca, potrivit dispozitiilor exprese ale art. 65
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,

“Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele
care au stat la baza declaratiilor sale gi a oricaror cereri adresate
organului fiscal.”

Astfel, S.C. X S.R.L. IASI avea obligatia legala sa prezinte
oricare documente si informatii suplimentare privind formarea pretului
marfurilor importate, in masura sa inlature suspiciunea privind costurile
de transport si asigurare pe parcurs extern, respectiv dovezi privitoare la
suportatorul costurilor.
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in acest context s-a retinut ca, organele vamale aveau obligatia
legala sa solicite constituirea unei garantii suficiente care sa asigure
incasarea drepturilor vamale si au folosit un pret (din baza de date)
corespunzator acestui scop.

In consecintd, se constatd ca urmarea controlului finalizat prin

incheierea Procesului verbal de control al valorii in vama nr. ..., in baza
caruia s-a emis Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ..., organele de control

vamal au stabilit in conformitate cu prevederile legale in vigoare, ca
pentru produsele importate, respectiv ,boabe soia” datoreaza drepturi
vamale reprezentand diferenta de taxa pe valoarea adaugata in suma de
s lei, incasata din garantia constituita.

in speta sunt incidente si dispozitile art. 213 alin (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precizeaza:

»(1) In solutionarea contestatiei organul competent va
verifica motivele de fapt si de drept care au stat la baza emiterii
actului administrativ fiscal. Analiza contestatiei se face in raport de
sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate de acestea si de
documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei
se face in limitele sesizarii.”

Drept urmare, contestatia formulata de S.C. X S.R.L. 1AS|,
urmeaza sa fie respinsa ca neintemeiata.

Pentru considerentele invederate si in temeiul art. 57 si art
100 din Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei coroborate
cu art. 4 din Hotararea Guvernului nr. 973/ 2006 privind procedura
aplicabila in cazurile in care este necesara o améanare a determinarii
definitive a valorii in vama si in baza Ordinului presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr. 2945/2010, Directorul executiv al
Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi,

DECIDE :

Art.1 Respingerea, ca neintemeiata a contestatiei formulate
de S.C. X S.R.L. IASI impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei
privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr..., emisa in
baza Procesului verbal de control al valorii in vama nr. ..., pentru suma
de s lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

Art.2 Serviciul secretariat administrativn. va comunica
prezenta decizie contestatoarei gi Directiei Judetene pentru Accize si
Operatiuni Vamale lagi, spre a fi dusa la indeplinire.

in conformitate cu prevederile art.210 alin. (2) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
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cu modificarile si completarile ulterioare, decizia emisa ca urmare a
solutionarii contestatiei este definitiva in sistemul cailor administrative de
atac.

Impotriva prezentei decizii, contestatoarea poate formula
actiune in contencios administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare,
la Tribunalul lasi.

DIRECTOR EXECUTIV,

SEF BIROU SEF SERVICIU JURIDIC,
SOLUTIONARE CONTESTATII,



