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Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Hunedoara

DECIZIA NR. 212 emisa de DGFP Hunedoara in anul 2010

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului X a fost
sesizata cu adresa nr. X de catre Directia Judeteana pentru Accize si
Operatiuni Vamale X, inregistrata la D.G.F.P. a judetului X sub nr. X
asupra contestatiei formulatd de dl. X, cu domiciliul in X, judetul X,
C.N.P. , impotriva Deciziei nr. X referitoare la obligatile de plata
accesorii emisa de catre Directia Judeteana pentru Accize si
Operatiuni Vamale X cu privire la suma de X lei reprezentand :

X lei - majorari de intarziere aferente taxelor vamale;
X lei - majorari de intarziere aferente TVA;

Referitor la depunerea in termen a contestatiei, Decizia nr. X
referitoare la obligatiile de plata accesorii a fost expediata de Directia
Judeteana pentru Accize gi Operatiuni Vamale X prin posta cu
recomandata nr. X , primita de petent in data de X lei, potrivit
confirmarii de primire anexate in copie la dosarul contestatiei.

Contestatia formulata de dI. X, a fost expediata catre Directia
Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale X, cu recomandata nr. X
lei, fiind Tnregistrata la D.R.A.O.V. X sub nr. X lei.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art. 207
din Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003, Republicata, privind Codul de
procedura fiscala.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art.
205, art. 206 si art. 209 alin.(1) lit.a) din Ordonanta Guvernului nr. 92 /
2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, Directia Generala
a Finantelor Publice a judetului X este investita sa se pronunte asupra
contestatiei.

I. Prin contestatia formulata petentul invoca

urmatoarele:

in principal, referitor la Decizia nr. X referitoare la obligatiile de
platd accesorii in suma de X lei, petentul invoca exceptia prescriptiei
obligatiilor de plata accesorii calculate din X , petentul sustinand ca
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dreptul organului vamal de a stabili obligatii fiscale si accesorii aferente
se prescrie in termen de 5 ani.

Il. Organele vamale din cadrul Directiei Judetene
pentru Accize si Operatiuni Vamale X, au consemnat
urmatoarele:

in baza prevederilor art.88 lit.c) si art.119 alin.(1) din
ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92 / 2003, republicata,
organele Directiei Judeteane pentru Accize si Operatiuni Vamale X au
calculat, in sarcina dl. X, pentru perioada X , accesorii in suma totala
de X lei, intocmind DECIZIA nr. X referitoare la obligatii de plata
accesorii aferente obligatiilor vamale stabilite prin actul constatator
nr. X emis de Biroul Vamal X .

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul
cauzei, avand in vedere motivatiile contestatorului,
constatarile organelor vamale, actele normative, in raport
cu perioada supusa verificarii, se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii Directiei Generale a Finantelor
Publice a judetului X este daca petentul datoreaza accesoriile in
suma de X lei reprezentand :

X lei - majorari de intarziere aferente taxelor vamale;

X lei - majorari de intarziere aferente TVA,

in conditiile in care prin contestatia formulata s-au prezentat
motive de fapt si drept din punct de vedere al prescriptiei.

in fapt, in data de X , dl. X s-a prezentat la Biroul Vamal X , in
vederea plasarii sub regim de tranzit vamal a unui autoturism marca X,
capacitate cilindrica X cmc, an fabricatie X, in acest sens fiind emisa
DECLARATIA VAMALA DE TRANZIT NR. X , avand ca termen de
prezentare la Biroul vamal X pentru indeplinirea formalitatilor de
vamuire, data de X..

Debitorul X era titularul operatiunii suspensive de tranzit nr.X si

avea obligatia ca in termenul acordat conform art.128 din DECRETUL
337 /1981, care prevede:
“Art. 128. - Termenul pentru bunurile introduse in tara si
transportate in tranzit se stabileste de unitatile vamale in functie
de felul mijlocului de transport si destinatia marfurilor, pina la 45
de zile.”
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sa prezinte marfurile si documentul de tranzit la Biroul vamal de
destinatie X .

Desi sustine ca autoturismul a fost vamuit si Tnmatriculat,
petentul nu prezintd documentul vamal ,CHITANTA VAMALA" sau
,DECLARATIE VAMALA DE IMPORT", care s& dovedeasca faptul ca
autoturismul a fost prezentat la Biroul vamal de destinatie, unde sa se
fi indeplinit formalitatile de vamuire.

Avand in vedere faptul ca tranzitul si bunul nu a fost prezentat la

destinatie, nu a fost confirmat de Biroul vamal de destinatie X , in
termenul acordat, s-a procedat la incheierea din oficiu, din initiativa
autoritatii vamale, a regimului vamal suspensiv de tranzit, prin Actul
constatator nr. X , emis in baza art. 129 din Regulamentul Vamal,
aprobat cu DECRETUL 337 / 1981 care prevede ca:
“Art. 129. - Declaratia vamala de tranzit constituie titlu executor
pentru plata taxelor vamale, in cazul in care transportatorul nu
prezinta bunurile la unitatea vamala de destinatie in termenul
stabilit sau le prezinta cu lipsuri...” ,

calculandu-se drepturi vamale in suma de X lei, astfel:
X lei— taxe vamale;
Xlei — TVA.

Actul Constatator nr.X , cu adresa nr. X lei a Biroului Vamal X ,
a fost transmis, prin posta, dlui. X, la adresa din X, judetul X, fiind
primit de petent in data de X lei, potrivit confirmarii de primire anexate
in copie la dosarul contestatiei.

Ulterior, conform art.86 lit.c) si art.119 din ORDONANTA
GUVERNULUI Nr. 92 din 24 decembrie 2003, privind Codul de
procedura fiscalda, republicata, organele Directiei Judetene pentru
Accize si Operatiuni Vamale X, pentru neplata sumelor stabilite prin
actul constatator nr.X intocmit de Biroul Vamal X , au intocmit
DECIZIA nr. X referitoare la obligatii de plata accesorii, prin care au
calculat, in sarcina dl. X, pentru perioada X , accesorii in suma totala
de X lei, reprezentand :

X lei - majorari de intarziere aferente taxelor vamale;
X lei - majorari de intarziere aferente TVA;

in drept, decizia contestata a fost emisd conform prevederilor
art.86 lit.c) si art.119 din ORDONANTA GUVERNULUI Nr. 92 din 24
decembrie 2003, privind Codul de procedura fiscala, republicata, care
prevede :
,»ART. 86
Acte administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere
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Sunt asimilate deciziilor de impunere si urmatoarele acte
administrative fiscale:
... ¢) deciziile referitoare la obligatiile de plata accesorii;”

Dreptul comun in materia perceperii majorarilor de intarziere
pentru neplata la termen a obligatiior datorate, il reprezinta Codul de
procedura fiscala, care la art.119 din Ordonanta Guvernului nr. 92 /
2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, care precizeaza ca:

“(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen majorari de
intarziere.”,

iar potrivit art. 120 alin.(1) si (2) din Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata:

“(1) Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de
intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de
scadenta si pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv.

(2) Pentru diferentele suplimentare de creante fiscale rezultate din
corectarea declaratiilor sau modificarea unei decizii de impunere,
majorarile de intarziere se datoreaza incepand cu ziua imediat
urmatoare scadentei creantei fiscale pentru care s-a stabilit
diferenta si pana la data stingerii acesteia inclusiv. ”

Referitor la sustinerea petentului ca: ,prin Decizia nr. X au fost
calculate accesorii din X ”, aceasta nu poate fi luata in considerare in
solutionarea favorabila a contestatiei, intrucat prin DECIZIA nr. X
referitoare la obligatii de plata accesorii au fost calculat accesorii
doar pentru perioada X , in suma de X lei, reprezentand :

X lei - majorari de intarziere aferente taxelor vamale;
X lei - majorari de intarziere aferente TVA;

Referitor la sustinerea contestatorului ca ar fi intervenit
prescriptia, trebuie precizat faptul ca, la data de X a fost emis de catre
Biroului Vamal X , Actul Constatator nr. X , care a fost comunicat catre
petent cu adresa nr. X lei, primita de petent in data de X lei, potrivit
confirmarii de primire anexate in copie la dosarul contestatiei.

La data emiterii actului constatator erau in vigoare prevederile
Legii nr. 141 /1997 Codul Vamal al Romaniei, care la art. 187(1):
"Termenul de prescriptie a dreptului de a cere plata taxelor
vamale este de 5 ani si curge de la data acceptarii si inreqgistrarii
declaratiei vamale de import".
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Avand in vedere prevederile art.16 lit.c) si art.17 din Decretul
nr. 167 / 1958, republicat:
“ART. 16 Prescriptia se intrerupe:

c) printr-un act incepator de executare.

ART. 17 Intreruperea sterge prescriptia inceputa inainte de a se fi
ivit imprejurarea care a intrerupt-o.

Dupa intrerupere incepe sa curga o noua prescriptie.

In cazul cind prescriptia a fost intrerupta printr-o cerere de
chemare in judecata ori de arbitrare sau printr-un act incepator de
executare, noua prescriptie nu incepe sa curga cit timp hotarirea
de admitere a cererii nu a ramas definitiva sau, in cazul executarii,
pina la indeplinirea ultimului act de executare”,

si avand in vedere prevederile art.131 si art.133 din ORDONANTA
GUVERNULUI Nr. 92 din 24 decembrie 2003, privind Codul de
procedura fiscala, republicata :
“ART. 131

Inceperea termenului de prescriptie

(1) Dreptul de a cere executarea silita a creantelor fiscale se
prescrie in_termen de 5 ani de la data de 1 ianuarie a anului
urmator celui in care a luat hastere acest drept.
ART. 133

Intreruperea termenului de prescriptie

Termenul de prescriptie prevazut la art. 131 se intrerupe:

c) pe data indeplinirii, in cursul executarii silite, a unui act de
executare silita;”,

Exceptia invocata de contestator, respectiv ca intrucat s-a
prescris executarea silita a creantei principale, s-a prescris si dreptul
de a cere executarea silita a obligatiilor accesorii, nu poate fi retinuta,
deoarece creanta a fost constatata in X , la controlul ulterior al
operatiunilor vamale, astfel cum prevede art. 61 din Legea nr. 141 /
1997. Actul a fost comunicat in X , impotriva acestuia contestatorul
avand calea de atac, astfel cum rezulta si din dispozitile legale in
vigoare la data respectiva.

Invocarea de catre petent a prescriptiei este neintemeiata
deoarece, pe de o parte, legea face distinctie intre termenul de
constatare (dreptul de control ulterior — art. 61 din Legea nr. 141 / 1997
privind Codul vamal al Romaniei) si dreptul de a cere executarea silita.

Conform art. 61 din Codul vamal, autoritatea vamala (astfel cum
este ea definita de art.3 lit.d) are dreptul, ca intr-o perioada de 5 ani de
la acordarea liberului de vama, sa efectueze controlul vamal ulterior al
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operatiunilor, in cadrul caruia verifica orice documente, registre,
evidente referitoare la marfurile vamuite.

Potrivit textului legal, controlul se face la orice persoana care se
afla in posesia acestor acte sau detine informatii in legatura cu
acestea.

Daca in urma controlului vamal ulterior se constatd ca s-au
incalcat reglementarile vamale aplicate, autoritatea vamala, dupa
determinarea taxelor vamale cuvenite, ia masuri de incasare (sau de
restituire, dupa caz) a acestora.

Diferentele in minus se comunica titularului operatiunii
comerciale si urmeaza a fi achitate in termen de 7 zile de la data
comunicarii. Neplata diferentei in acest termen atrage suportarea de
majorari de intarziere aferente acestei diferente, in cuantumul stabilit
de lege.

Declaratia vamala in detaliu si actele constatatoare incheiate de
autoritatea vamala constituie titlu executoriu pentru urmarirea si
incasarea drepturilor rezultate din operatiunile de import-export.

Prin urmare, pornind de la aceste reglementari legale, trebuie sa
se faca diferenta intre situatia in care executarea silita se face in
temeiul declaratiei vamale ca titlu de creanta devenit titlu executoriu la
data la care creanta bugetara este scadenta, prin expirarea termenul
de plata stabilit de autoritatea vamala si situatia din spetd, in care
executarea silita se porneste in temeiul titlului executoriu — actul
constatator, intocmit de autoritatea vamala in cadrul atributiei sale de
efectuare a controlului ulterior al operatiunilor prevazut de art.61 alin.1
din Codul vamal.

Intrucat tranzitul a fost incheiat din oficiu, ca urmare a
neprezentarii autovehiculului la vama destinatara in termenul stabilit,
autoritatea vamala avea dreptul de a efectua controlul ulterior al
operatiunii, fiind investitd cu raspunderea pentru respectarea tuturor
conditiilor cerute de lege pentru acordarea regimului vamal solicitat de
operator. In aceasta situatie, apare absolut necesar ca autoritatea
vamala sa poata efectua un control aprofundat asupra documentelor
depuse odata cu declaratia vamala.

Exercitandu-si acest drept, autoritatea vamala a stabilit faptul ca
in sarcina contestatorului intimat exista obligatia achitarii taxelor
vamale, incheind in acest sens Actului Constatator nr. X , calculandu-
se drepturi vamale in suma de X lei, astfel:

X lei— taxe vamale;

X lei— TVA,

care a fost comunicat catre petent cu adresa nr. X lei, primita de petent
in data de X lei.
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Neplata datoriei vamale in termenul de 7 zile de la comunicarea
actului constatator a generat calculul majorarilor de intarziere.

Prin Somatia nr. X lei organul de executare competent
teritorial, Directia Regionala Vamala X, a deschis dosarul de executare
silita nr.X, prin care a inceput executarea silita a debitorului pentru
achitarea creantelor bugetare cuprinse in Actul Constatator nr.X ,
emis de Biroul Vamal X , intrucat debitorul nu a achitat aceste creante
(actele respective reprezentand titluri executorii), somatie care nu a
putut fi comunicata prin corespondenta, fiind comunicata ulterior prin
publicitate, potrivit prevederilor legale in materie de publicitate a actelor
administrativ fiscale, in ziarul “X “ din X.

Deschiderea procedurii de executare silita s-a facut in termenul
prevazut de art. 98 lit.a din OG nr. 11/1996 care prevede:

“Art. 98. - Dreptul de a cere executarea silita a creantelor bugetare
se prescrie dupa cum urmeaza:

a) in termen de 5 ani de la data nasterii dreptului de a cere
executarea silita pentru creantele bugetare provenind din
impozite, taxe, alte contributii stabilite potrivit legii, precum si din
majorarile aferente;

coroborate cu prevederile art. 16 lit.c din Decretul nr. 167/1958, care
arata ca prescriptia se intrerupe printr-un act incepator de executare,
in speta prin emiterea somatiei, iar prin art. 17 din acelasi act normativ
se stipuleaza ca intreruperea sterge prescriptia inceputa inainte de a
se fi ivit imprejurarea care a intrerupt-o, dupa intrerupere incepand sa
curga o noua prescriptie.

Astfel, termenul de prescriptie al dreptului de a cere executarea
silita a creantei individualizata prin Actul Constatator nr. X , a fost
intrerupt la X si un nou termen de prescriptie a inceput la data de X.

Mai mult, asa cum se constatd din dosarul contestatiei,
deoarece pana la data de X, petentul nu a achitat debitele restante, in
cadrul noului termen de prescriptie, Directia Regionala Vamala X care
a preluat dupa X dosarele de executare silita de la Directia Regionala
Vamala X, a procedat la emiterea SOMATIEI nr. X, comunicata prin
publicitate, aceasta fiind publicata in ziarul X |la data de X.

Inlduntrul noului termen de prescriptie, inceput in data de X, a
fost emisa si SOMATIA nr. X, comunicata dlui. X in data de X

Termenul de prescriptie se intrerupe pe data indeplinirii, in
cursul executarii silite, a unei act de executare silita. Or, somatia
constituie act de executare, astfel ca noul termen de prescriptie incepe
cu data de X si se termina la X.

http://www.anaf.mfinante.ro/public/wps/portal/Hunedoara




8/10

in noul termen de prescriptie, cu respectarea prevederilor

art.88 lit.c si art. 120 din OG 92/2003 privind Codul de Procedura
Fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, a fost
emisa Decizia nr. X, contestata, aceasta a fost emisa avand in
vedere si art. 205 din HOTARAREA GUVERNULUI ROMANIEI Nr.
1050 din 1 iulie 2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, care stipuleaza ca:
“ART. 205 Dispozitii tranzitorii privind executarea silita

Executarile silite, in curs la data intrarii in vigoare a prezentului
cod, se continua potrivit dispozitiilor acestuia, actele indeplinite
anterior ramanand valabile.”
precum gi art.119 alin.1 din O.G. nr. 92 / 2003 privind Codul de
Procedura Fiscala, republicata, care prevede ca:
“(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen majorari de
intarziere.”,

in consecinta, DECIZIA nr. X referitoare la obligatii de plata
accesorii intocmita de Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni
Vamale X, a fost emisa in interiorul termenului de prescriptie.

De asemenea ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92
din 24 decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
la art. 206 alin.(1) lit.c-d) precizeaza urmatoarele:

» ART. 206 Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris gi va cuprinde:
... ¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza; ”

in legatura cu explicitarea acestui articol, prin ORDINUL
AGENTIEI NATIONALE DE ADMINISTRARE FISCALA nr. 519 din
27/09/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX
din Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, se prevede ca :
»2.4. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru
care a contestat actul administrativ fiscal respectiv.”

Avand in vedere cele de mai sus, faptul ca dl. X nu invoca
prevederile legale in speta, nu aduce argumente referitoare la baza de
calcul a dobanzilor si majorarilor de intarziere, cota de dobanzi si
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majorari de intarziere aplicata, data de la care au fost calculate
dobanzile si majorarile de intarziere, insumarea produselor dintre baza
de calcul a dobanzilor si majorarilor de intarziere, numarul de zile de
intarziere si cota de dobanzi sau majorari de intarziere aplicata, si
tinand cont de faptul ca stabilirea de dobanzi si majorari de intarziere
reprezinta masura accesorie in raport cu debitul, organele de
solutionare nu se pot substitui contestatorului cu privire la motivele prin
care aceasta intelege sa combata masurile controlului.

Pe cale de consecinta, contestatia impotriva Deciziei nr. X
referitoare la obligatile de plata accesorii emisa de catre Directia
Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale X, cu privire la suma de
X lei reprezentand :

X lei - majorari de intarziere aferente taxelor vamale;
X lei - majorari de intarziere aferente TVA;
va fi respinsa ca neintemeiata si hemotivata.

Avand in vedere cele aratate si in temeiul prevederilor
Ordonantei Guvernului nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE:

Respingerea, ca neintemeiata si nemotivata, a contestatiei
formulata dl. X din X, impotriva Deciziei nr. X referitoare la
obligatiile de plata accesorii emisa de catre Directia Judeteana
pentru Accize si Operatiuni Vamale X, cu privire la suma de X lei
reprezentand:

X lei - majorari de intarziere aferente taxelor vamale;
X lei - majorari de intarziere aferente TVA.

Prezenta poate fi atacata la Tribunalul X, in termen de 6 luni
de la comunicare.

Director Executiv
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