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DECIZIA NR. 1565/582/23.06.2014
privind solutionarea contestatiei formulata de X P.F.A.
inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara sub
nr.X/05.05.2014

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale Regionale a
Finantelor Publice Timisoara a fost sesizat de Administratia Judeteana a Finantelor
Publice Carag-Severin - Serviciul de Inspectie Fiscala Persoane Fizice prin adresa nr.
X/25.04.2014, inregistrata la D.G.R.F.P. Timisoara sub nr.X/05.05.2014, asupra
contestatiei formulatad de X P.F.A., cu sediul in X, Calea X, bl.X, sc.X, et.X, ap.X, jud.X,
inregistrata la Registrul Comertului de pe langa Tribunalul X sub nr. X, CIF X.

Obiectul contestatiei formulata de X P.F.A. 1l constituie:

- Decizia de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit gi contributiile
sociale stabilite suplimentar de platd de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
desfasoara activitati independente in mod individual gi/sau intr-o forma de asociere pe
anul 2010, pentru suma totala de X lei reprezentand:

- X'lei - impozit pe venit net anual stabilit suplimentar in plus,

- X lei - dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe venit net

anual stabilit suplimentar in plus,

- X'lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit net

anual stabilit suplimentar in plus.

- partial Decizia de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit si
contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscald pentru persoane
asociere pe anul 2011, pentru suma totala de X lei reprezentand:

- X'lei - impozit pe venit net anual stabilit suplimentar in plus,

- X lei - dobéanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe venit net

anual stabilit suplimentar in plus,

- X'lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit net

anual stabilit suplimentar in plus.



- partial Decizia de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit si
contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane
asociere pe anul 2012, pentru suma totala de X lei reprezentand:

- X'lei - impozit pe venit net anual stabilit suplimentar in plus ,

- X lei - dobéanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe venit net

anual stabilit suplimentar in plus,
- X'lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit net
anual stabilit suplimentar in plus,

- X'lei - contributia sociala de sanatate stabilita suplimentar de plata,

- X'lei - dobéanzi/majorari de intarziere aferente contributiei sociale de

sanatate stabilita suplimentar de plata,

- X'lei - penalitati de intarziere aferente contributiei sociale de

sanatate stabilita suplimentar de plata.

De asemenea, X P.F.A. contesta Dispozitia privind masurile stabilite de organele
de inspectie fiscala nr. X/25.02.2014 si Raportul de inspectie fiscala nr.X/25.02.2014.

Contestatia este depusa in termenul legal prevazut de art.207 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, raportat la data comunicarii actelor administrativ fiscale prin
remitere sub semnatura contribuabilului in data de 18.03.2014 (adresa nr.X/18.03.2014
anexata la dosarul cauzei) si data inregistrarii contestatiei la A.J.F.P. Carag-Severin,
respectiv 16.04.2014, potrivit stampilei aplicata pe originalul contestatiei.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite dispozitiile art.205, art.206 si art.209 alin.
(1) lit.a) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, Directia Generala Regionala a Finantelor Publice
Timigoara prin Serviciul Solutionare Contestatii este legal investita s& solutioneze
contestatia formulata.

I. Prin contestatia formulata de X P.F.A. prin reprezentantul sau legal dl.X,
contesta :

- Decizia de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit si contributiile
sociale stabilite suplimentar de platéd de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
anul 2010, pentru suma totala de X lei reprezentand impozit pe venit net anual stabilit
suplimentar in plus in suma de X lei, dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului
pe venit net anual stabilit suplimentar in plus in suma de X, penalitati de intarziere
aferente impozitului pe venit net anual stabilit suplimentar in plus in suma de X lei,

- partial Decizia de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit gi
contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane
asociere pe anul 2011, pentru suma totala de X lei reprezentdnd impozit pe venit net
anual stabilit suplimentar in plus in suma de X lei, dobanzi/majorari de intarziere
aferente impozitului pe venit net anual stabilit suplimentar in plus in suma de X lei,
penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit net anual stabilit suplimentar in
plus in suma de X lei,

- partial Decizia de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit gi
contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscald pentru persoane

asociere pe anul 2012, pentru suma totala de X lei reprezentdnd impozit pe venit net
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anual stabilit suplimentar in plus in suma de X lei, dobanzi/majorari de intarziere
aferente impozitului pe venit net anual stabilit suplimentar in plus in suma de X lei,
penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit net anual stabilit suplimentar in
plus in suma de X lei, contributia sociala de sanatate stabilita suplimentar de plata in
suma de X lei, dobanzi/majorari de intarziere aferente contributiei sociale de sanatate
stabilitd suplimentar de platd in suma de X lei, penalitati de intarziere aferente
contributiei sociale de sanatate stabilita suplimentar de plata in suma de X lei.

De asemenea, X P.F.A. contesta Dispozitia privind masurile stabilite de organele
de inspectie fiscala nr. X/25.02.2014 si Raportul de inspectie fiscala nr.X/25.02.2014.

Prin contestatia formulata, contestatoarea invoca urmatoarele argumente de fapt
si de drept:

In fapt, contestatoarea arata ca in perioada 21.02.2014-25.02.2014, a facut
obiectul unei inspectii fiscale care a vizat legalitatea gi conformitatea declaratiilor
fiscale, corectitudinea si exactitatea indeplinirii obligatilor de catre contribuabil,
respectarea prevederilor legislatiei fiscale si contabile, verificarea si stabilirea, dupa
caz, a bazelor de impunere, stabilirea diferentelor obligatiilor de plata si a accesoriilor
aferente acestora.

In urma inspectiei fiscale a fost intocmit Raportul de inspectie fiscala nr.
X/25.02.014 si s-au emis Deciziile de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala nr. X, X si X/25.02.2014 prin care s-au stabilit
diferente de impozit pe venitul net, contributii sociale de sanatate stabilite suplimentar
si accesorii, in valoare totala de X lei.

Totodata, contestatoarea aratd ca inspectia fiscala a stabilit doua tipuri de
diferente intre venituri si cheltuieli:

- diferente intre veniturile si cheltuielile declarate pe anii 2010, 2011 si 2012 prin
Declaratia 200 si veniturile gi cheltuielile inregistrate in Registrul jurnal de incasari si
plati. Aceste diferente au aparut intrucat pentru acesti ani evidenta contabila s-a tinut
intai manual, dupa care evidenta contabila s-a refacut prin utilizarea programului
informatic de contabilitate in partida simpla elaborat de S.C. X SA. Intre rezultatele
celor doua evidente contestatoarea arata ca a constatat diferente, dar nu a mai depus
declaratii rectificative, deorece a inceput inspectia fiscala.

- diferente intre veniturile si cheltuielile inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati
pe anii 2010-2012 si veniturile si cheltuielile constatate de inspectia fiscala.

Pentru anul 2010, contestatoarea arata ca inspectia fiscalda a constatat ca
venitul brut realizat (X lei) este mai mic cu X lei fatd de venitul brut declarat (X lei),
datoritd inregistrarii eronate in Registrul jurnal de incasari si plati a unui aport in
numerar si a unor diferente de curs valutar.

Contestatoarea sustine ca, asa cum se poate observa din Situatia detaliata a
impozitului pe anul 2010 (anexa nr. 1), editata cu ajutorul programului de contabilitate
in partida simpla X, venitul impozabil realizat in anul 2010 a fost de X lei, cheltuielile
deductibile de X lei, iar cheltuielile nedeductibile de X lei. Venitul net impozabil a fost de
X lei, iar impozitul de 16% aferent acestui venit a fost de X lei.

Totodata, sustine ca diferenta de X lei, dintre veniturile declarate (X lei) si cele
realizate (X lei) nu se datoreaza inregistrarii la venituri a aportului in numerar de X lei si
nici a diferentelor de curs valutar, agsa cum se afirma in Raportul de inspectie fiscala, ci
includerii din greseala, in valoarea veniturilor brute din Declaratia 200 pe anul 2010, a
valorii a doua facturi emise la finele anului 2010 si care au fost incasate prin banca la
inceputul anului 2011.

In ceea ce priveste cheltuielile, contestatoarea aratd ca inspectia fiscala a
constatat o diferenta intre cheltuielile declarate (X lei) si cheltuielile Tnregistrate in
Registrul jurnal de incasari si plati (X lei) de X lei precum si cheltuieli nedeductibile de X
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lei. In baza acestor constatari s-a calculat o diferenta de venit net impozabil de X lei
fata de cel declarat si o diferentd de impozit pe venit in plus de X lei, la care s-au
calculat dobanzi de X lei si penalitati de intarziere de X lei.

In ceea ce priveste cheltuielile nedeductibile in suma de X lei constatate de
inspectia fiscala, contestatoarea arata ca acestea se compun din:

- suma de X lei reprezentand o factura care nu a fost emisa pe P.F.A., ci pe persoana
fizica.
- X lei reprezent impozit pe venit achitat in 2010.

Contestatoarea sustine ca, atat factura cét si impozitul pe venit au fost
inregistrate in contabilitatea P.F.A. X ca si cheltuieli nedeductibile, asa cum se poate
vedea din Fisa operatiunilor pentru cheltuieli nedeductibile (anexa nr.2) si din Situatia
detaliata a impozitului pe anul 2010 (anexa nr.1).

Totodata, contestatoarea sustine ca suma de X lei, reprezentand cheltuieli
inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati sub forma de plati card, deplasari si
decont deplasare, doar X reprezinta cheltuieli nedeductibile, suma de X lei, reprezinta
ridicari de numerar si plati cu cardul, care nu au fost inregistrate pe cheltuieli
deductibile sau nedeductibile, ele fiind inregistrate ca decontari.

Deasemenea, sustine ca, asa cum se poate observa din Situatia detaliatéd a
impozitului pe venit pe anul 2010, in categoria cheltuielilor deductibile este inregistrata
si suma de X lei, reprezentand cheltuieli de deplasare efectuate in anul 2010, iar din
cauza insuficientei cunoasterii functionarii programului informatic de contabilitate X,
aceste cheltuieli le-a inregistrat in meniul DECONTURI-LEI pentru deplasarile in tara si
DECONTURI-VALUTA pentru deplasarile in Franta (anexele 3 si 4), ele nefiind
preluate in Registrul jurnal de incasari si plati.

Contestatoarea precizeaza ca a prezentat organelor de inspectie fiscala
documentele justificative pentru aceste cheltuieli, respectiv: 4 ordine de deplasare in
Franta, la firma X si o deplasare la S.C. X SA X, (anexele 5-9), aceste ordine de
deplasare fiind inregistrate in Jurnalele de deconturi in lei si in valuta (anexa 3 si 4) si
achitate in numerar cu ordine de plata.

Contestatoarea precizeaza ca inspectorii fiscali, in timpul controlului au afirmat
ca nu pot considera aceste cheltuieli de deplasare ca fiind efectuate in cadrul
activitatilor desfasurate in scopul realizarii veniturilor, intrucat nu inteleg natura
activitatii desfasurate de ea ca P.F.A. si nici necesitatea si realitatea acestor deplasari
Acest aspect este consemnat la pagina 15 din Raportul de inspectie fiscala, la Cap.V-
Alte constatari: "La data, efectuarii inspectiei fiscale, contribuabilul pentru serviciile
prestate pentru X Franta a prezentat doar o ,conventie" (Anexa nr. 5), editata in limba
franceza, fara traducere legalizata si nu a prezentat contracte, situatii de lucrari, devize
precum si orice alte documente din care sa reiasa natura serviciilor prestate, respectiv
locul prestarii acestora, iar pentru serviciile prestate pentru X Franta nu a prezentat nici
un document... "

Fata de constatarile inspectiei fiscale mai sus prezentate, contestatoarea face
urmatoarele precizari:

- nu i-a fost ceruta o traducere legalizata a Conventiei incheiate cu X;

- activitatea PFA X consta, in principal in consultantd tehnica, proiectare,
inginerie, asistenta in fabricatie si la montaj pentru echipamente hidroenergetice si
amenajari aferente microhidrocentralelor.

In cazul firmei X Franta, activitatea a constat in acordarea de asistenta tehnica
in domeniul turbinelor hidraulice de putere mica si mijlocie, in Roméania si in Franta,
proiectarea la cerere de componente ale echipamentelor pentru centrale de putere
mica si mijlocie, muncind in Franta si in Romania. Aceasta a presupus deplasarea la
locul de amplasare al microhidrocentralelor in Franta, Belgia, Maroc, Romania, etc.
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Asistenta tehnica in fabricatie si la montaj a impus deplasari la sediul din Franta al X,
din X. Transportul s-a facut cu masina personala, de cele mai multe ori pana in Elvetia,
unde isi are resedinta directorul firmei X. Din Elvetia, deplasarea in Franta s-a facut cu
masina dl. X directorul X, iar cazarea in Franta a fost asigurata intr-o vila propietatea
firmei X, motiv pentru care cheltuielile de deplasare au constat doar in diurna prevazuta
de lege.

- pentru detalierea serviciilor prestate si a activitatii desfasurate in timpul
deplasarilor in tara gi in strainatate, a intocmit fise de activitate pentru fiecare ordin de
deplasare (anexele 5-9).

- conform art.7 din Conventie (anexa nr, 10), si-a asumat obligatia pastrarii
secretului profesional, motiv pentru care nu a putut pune la dispozitia inspectiei fiscale
proiectele si documentatiile realizate pentru X, care contineau date tehnice secrete.

- pentru toate serviciile prestate catre X, X si ceilalti clienti s-au intocmit facturi,
in care s-au specificat serviciile prestate, care s-au incasat prin banca si care au fost
inregistrate la venituri, fapt constatat si de inspectia fiscala, care nu le-a considerat
venituri neimpozabile.

- jurnalulul deconturilor de deplasare, ordinele de deplasare si Situatia detaliata
de calcul a impozitului pe venit pe anul 2010 au fost puse la dispozitia inspectiei fiscale
in timpul controlului.

De asemenea, contestatoarea sustine ca in timpul inspectiei fiscale a comunicat
organelor de control ca a constatat ca sunt greseli de operare in Registrul jurnal de
incasari si plati, care nu corespundea cu Situatia detaliata a impozitului pe venit.

Astfel, inspectorii fiscali au stabilit veniturile si cheltuielile in baza totalurilor din
Registrul jurnal de incasari si plati, din care au scazut veniturile neimpozabile si
cheltuielile nedeductibile, conform pct. 52 din ,O0.M.FP. nr.1050/2004”, fara a tine
seama de cheltuielile deductibile inregistrate in alte Jurnale si pentru, care existau
documente justificative.

Contestatoarea consemneaza ca intr-adevar, pct 52 din ,Ordinul nr.1050/2004”
precizeaza modul de calcul al venitului net impozabil, pe baza incasarilor si platilor
inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati, insa aceste prevederi trebuie aplicate
tinand seama si de celelalte puncte din Ordinul 1040/2004 si de prevederile Legii
nr.571/2003 privind Codul Fiscal, referitoare la veniturile impozabile si cheltuielile
deductibile sau nedeductibile. Astfel, sustine ca daca, dintr-o eroare, o factura emisa si
incasata nu ar fi fost inregistrata in Registrul jurnal de incasari si plati, fapt constatat cu
ocazia controlului, valoarea ei trebuia adaugata la valoarea veniturilor impozabile,
calculata conform pct.52 din Ordinul 1040/2004, la fel trebuia procedat si in cazul
constatarii unor cheltuieli deductibile pentru care exista documente justificative.

Contestatoarea, considera ca inspectia fiscala trebuia sa tind seama de aceste
greseli de inregistrare in contabilitate si de documentele justificative prezentate si sa
stabileasca corect baza de impunere, diferentele datorate in plus sau in minus dupa
caz, fata de creanta fiscala declarata si/sau stabilita, dupa caz, la momentul inceperii
inspectiei fiscale, conform prevederilor O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, art.94 alin.(3) lit.e).

Fata de cele prezentate, contestatoarea sustine ca, venitul net impozabil corect
este cel din Situatia detaliata a impozitului, prezentata in anexa nr.2 in suma de X lei,
iar impozitul de 16% aferent acestui venit a fost de X lei. Fatd de impozitul pe venit
declarat pe anul 2010, rezulta o diferenta, declarata in plus de X lei.

In concluzie, contestatoarea sustine ca obligatiile de platd suplimentare stabilite
de inspectia fiscala prin Decizia de impunere nr.X/25.02.2014, in valoare de X lei,
reprezentand diferenta de impozit pe venitul net anual, pe anul 2010, Tn suma de X lei
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si obligatii fiscale accesorii de plata pentru impozitul pe venit stabilit suplimentar in
suma de X lei, nu sunt justificate.

Pentru anul 2011, contestatoarea aratd ca inspectia fiscala a constatat ca
veniturile brute realizate conform Registrului jurnal de incasari si plati sunt in suma de
X lei la care se adauga suma de X lei venituri neinregistrate in Registrul jurnal de
incasari gi plati, in total X lei.

Totodata, contestatoarea arata ca veniturile realizate conform Situatiei de calcul
a impozitului pe venit (anexa nr.11) sunt in suma de X lei, iar diferenta de X lei (X lei -X
lei) se compune din:

- diferente de curs valutar inregistrate gresit in Registrul jurnal de incasari si
plati, in suma de X lei;

- ridicare numerar cu cardul, inregistrata gresit in Registrul jurnal de incasari si
plati in data de 19.12.2011, in suma de X lei;

Contestatatoarea, mentioneaza ca, fatd de anul precedent, 2010, céand
inspectorii fiscali au scazut din venitul brut aportul in numerar si diferentele de curs
valutar, in anul 2011 nu au mai facut acest lucru.

Referitor la suma de X lei, stabilitd de inspectia fiscala ca reprezentand venituri
neinregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati, facand trimitere chiar la Registrul
jurnal de incasari si plati pe anul 2011 (in care se afirma ca nu sunt inregistrate),
contestatoarea sustine ca, aceasta suma nu a putut fi identificata.

In ceea ce priveste cheltuielile, contestatoarea arata ca, inspectia fiscala a
constatat ca s-au declarat cheltuieli mai mici decat cele inregistrate in Registrul jurnal
de fincasari si plati, in suma de X lei. De asemenea, s-au constatat cheltuieli
nedeductibile fiscal in suma de X lei, compuse din:

- X lei reprezentand cheltuieli inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati
sub forma de plati card, considerate de inspectia fiscala, pe baza extraselor de cont, ca
fiind plati efectuate catre diversi agenti economici din tara si strainatate, pentru care
contribuabilul nu prezinta nici un document justificativ;

- X lei reprezentand cheltuieli cu plata impozitului pe venit;

- X lei reprezentand achizitie laptop in data de 23.12.2011.

Fata de aceste constatari ale inspectiei fiscale, contestatoarea precizeaza:

- suma de X lei reprezentand cheltuieli cu plata impozitului pe venit pe anul 2011 nu a
fost inregistrata in Registrul jurnal de incasari si plati si nici pe cheltuieli deductibile sau
nedeductibile, fapt pentru care nu trebuia scazuta din valoarea platilor inregistrate in
Registrul jurnal de incasari si plati;

- suma de X lei nu a fost inregistratd pe cheltuieli, fiind inregistratd ca achizitie de
imobilizari.

Contestatoarea sustine ca, agsa cum se poate vedea din Situatia detaliata a
impozitului pe anul 2011 (anexa nr. 11) valoarea cheltuielilor nedeductibile inregistrate
(X lei) este mai mare decat valoarea cheltuielilor nedeductibile constatate de inspectia
fiscala (X lei).

Din aceeasi situatie, contestatoarea observa ca, in categoria cheltuielilor
deductibile este inregistrata suma de X lei reprezentdnd cheltuieli de deplasare
efectuate in anul 2011. Contestatoarea, precizeaza ca, asa cum a aratat anterior, in
argumentele prezentate la constatarile inspectiei fiscale pentru anul 2010, din cauza
insuficientei cunoasterii functionarii programului informatic de contabilitate X, aceste
cheltuieli le-a inregistrat in meniul DECONTURI-VALUTA pentru deplasérile in Franta
(anexa nr 12), ele nefiind preluate in Registrul jurnal de incasari si plati.

Totodata, contestatoarea sustine ca documentele justificative pentru aceste
cheltuieli (ordinele de deplasare semnate si stampilate de beneficiari) au fost
prezentate inspectiei fiscale in timpul controlului (anexele nr.13-18), acestia
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considerand aceste cheltuieli de deplasare ca nefiind efectuate in cadrul activitatilor
desfagurate in scopul realizarii veniturilor, intrucat nu au inteles natura activitatii
desfasurate de PFA si nici necesitatea si realitatea acestor deplasari.

Contestatoarea precizeaza ca argumentele care dovedesc necesitatea si
realitatea acestor deplasari au mai fost prezentate in pagina 4 a contestatiei, la
constatarile inspectiei fiscale pentru anul 2010, iar pentru detalierea serviciilor prestate
si a activitatii desfasurate in timpul deplasarilor, a intocmit fise de activitate pentru
fiecare ordin de deplasare (anexele 13-18).

Fata de cele prezentate mai sus, contestatoarea sustine ca, in conformitate cu
Situatia de calcul a impozitului pe anul 2011, rezultd urmatoarea situatie:

- veniturile brute realizate in anul 2011 = X lei;

- cheltuielile deductibile pe 2011 = X lei;

- cheltuielile nedeductibile = X lei;

- venitul net impozabil = X lei;

- impozitul pe venit = X lei.

- fatd de impozitul pe venit declarat pe anul 2011 in suma de X lei, rezultd o diferenta
declarata in minus in suma de X lei.

La aceasta diferentd de impozit de plata, contestatoarea aratd ca a calculat
urmatoarele accesorii:

- dobénzi de intarziere: X lei x X zile x 0,04% pe zi = X lei;
- penalitati de intarziere: X lei x 15% = X lei.

Astfel, fatd de obligatile suplimentare de platd pe anul 2011, stabilite de
inspectia fiscala, contestatoarea sustine ca exista urmatoarele diferente:

- diferentad de impozit pe venitul net anual, pe anul 2011 stabilitd de inspectia fiscala =
X lei;

- diferenta de impozit pe venitul net anual, pe anul 2011, stabilitd prin Situatia de calcul
aPFAX =Xlei

- diferenta de impozit pe venitul net anual, pe anul 2011 contestata = X lei.

- dobéanzi de intarziere calculate de inspectia fiscala = X lei;

- dobanzi de intarziere calculate de PFA = X lei;

- diferenta de dobanzi de intarziere contestata = X lei,

- penalitati de intarziere calculate de inspectia fiscala = X lei;

- penalitati de intarziere calculate de PFA X = X lei;

- diferenta de penalitati de intarziere contestata = X lei.

Pentru anul 2012, contestatoarea arata ca organele de inspectia fiscala au
constatat ca veniturile brute inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati sunt in
suma de X lei din care se scade suma de X lei, reprezentand ridicare numerar si suma
de X lei reprezentand diferente de curs valutar, inregistrate in Registrul jurnal de
incasari si plati, veniturile realizate fiind in suma de X lei.

Fata de aceste constatari contestatoarea prezinta urmatoarele obiectiuni:
-ridicarile de numerar au fost in suma de X lei si nu de X lei;

-diferentele de curs valutar inregistrate la incasari au fost de X lei si nu de X lei.

Astfel, contestatoarea sustine ca, scazand din veniturile brute inregistrate in
Registrul jurnal de incasari si plati, in suma de X lei, ridicarile de numerar (X lei ) si
diferentele reale de curs valutar (X lei), rezulta ca veniturile brute realizate pe anul
2012 sunt in suma de X lei, care corespunde cu valoarea veniturilor brute impozabile
din Situatia detaliata a impozitului pe anul 2012 (anexa nr.19).

In ceea ce priveste cheltuielile, contestatoarea aratd ca inspectia fiscala a
constatat ca in Registrul Jurnal de incasari si plati au fost inregistrate cheltuieli
nedeductibile in suma de X lei, din care:

- X lei cheltuieli inregistrate sub forma de plati card;
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- Xlei cheltuieli cu achizitia unor bunuri de uz personal;
- Xlei reprezentand ridicari de numerar,
- Xlei reprezentand plata de impozit pe venit.

Contestatoarea precizeaza ca aceste cheltuieli sunt intr-adevar nedeductibile si
au fost inregistrate ca atare in contabilitatea P.F.A. X; ele sunt cuprinse in suma de X
lei, care reprezinta totalul cheltuielilor nedeductibile inregistrate pe anul 2012, asa cum
se poate observa din Situatia detaliata a impozitului pe anul 2012 (anexa nr.19).

Deasemenea, contestatoarea arata ca inspectia fiscala a constatat ca totalul
cheltuielilor deductibile pe anul 2012 este de X lei, iar din Situatia detaliatéa a impozitului
pe anul 2012, rezultd ca, cheltuielile deductibile sunt in suma de X lei, din care
cheltuieli de deplasare de X lei (neluate in calcul de inspectia fiscala) si alte cheltuieli X
lei.

Din aceeasi situatie, contestatoarea arata ca se observa ca, in categoria
cheltuielilor deductibile este inregistrata suma de X lei, reprezentand cheltuieli de
deplasare efectuate in anul 2012. Contestatoarea, precizeaza ca, asa cum a aratat
anterior, in argumentele prezentate la constatarile inspectiei fiscale pentru anul 2010 si
2011, din cauza insuficientei cunoasterii functionarii programului informatic de
contabilitate X, aceste cheltuieli le-a inregistrat in meniul DECONTURI-LEI pentru
deplasarile in tara si DECONTURI-VALUTA pentru deplasérile in Franta (anexele 20 si
21), ele nefiind preluate in Registrul jurnal de incasari si plati.

Totodata, contestatoarea sustine ca documentele justificative pentru aceste
cheltuieli (ordinele de deplasare semnate si stampilate de beneficiari) au fost
prezentate inspectiei fiscale (anexele nr. 22-31), acestia considerand aceste cheltuieli
de deplasare ca nefiind efectuate in cadrul activitatilor desfagurate in scopul realizarii
veniturilor, intrucat nu au inteles natura activitatii desfasurate de ea ca PFA si nici
necesitatea si realitatea acestor deplasari.

Contestatoarea precizeaza ca, argumentele care dovedesc necesitatea si
realitatea acestor deplasari au mai fost prezentate in pagina 4 a contestatiei, la
constatarile inspectiei fiscale pentru anul 2010, iar pentru detalierea serviciilor prestate
si a activitatii desfagurate in timpul deplasarilor in tara si in strainatate a intocmit fise de
activitate pentru fiecare ordin de deplasare (anexele 22-31).

Fata de cele prezentate, contestatoarea sustine ca in conformitate cu Situatia
de calcul a impozitului pe anul 2012, rezulta urmatoarea situatie:
veniturile brute realizate in anul 2012 = X lei;
cheltuielile deductibile pe anul 2012 = X lei;
venitul net impozabil = X lei;
impozitul pe venit = X lei;

- faté de impozitul pe venit declarat pe anul 2012 in suma de X lei, rezulta o diferenta
declarata in minus in suma de X lei.

La aceasta diferentd de impozit de plata, contestatoarea aratd ca a calculat
urmatoarele accesorii:

- dobénzi de intarziere: X lei x X zile x 0,04% pe zi = X lei;
- penalitati de intarziere: X lei x 15% = X lei.

Astfel, fatd de obligatile suplimentare de platd pe anul 2012, stabilite de

inspectia fiscala, contestatoarea sustine ca exista urmatoarele diferente:

- diferenta de impozit pe venitul net anual, stabilita de inspectia fiscala = X lei;

- diferenta de impozit pe venitul net anual, stabilité prin Situatia de calcul a PFA X = X
lei.

- diferenta de impozit pe venitul net anual, pe anul 2012 contestata = X lei.

- dobéanzi de intarziere calculate de inspectia fiscala = X lei:

- dobanzi de intarziere calculate de PFA X = X lei;
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- diferenta de dobanzi de intarziere contestata = X lei,

- penalitati de intarziere calculate de inspectia fiscala= X lei;
- penalitati de intarziere calculate de PFA X = X lei;

- diferenta de penalitati de intarziere contestata = X lei.

In ceea ce priveste contributia de asigurari sociale de sanatate, datorata pe anul
2012, contestatoarea arata ca inspectia fiscald a constatat o diferenta suplimentara de
plata de X lei, pentru care s-au calculat dobéanzi de intarziere in suma de X lei i
penalitati de intarziere in suma de X lei.

Deoarece, venitul net impozabil realizat in anul 2012 a fost de X lei, iar cel
declarat a fost de X lei, contestatoarea sustine ca valoarea contributiei de asigurari
sociale de sanatate datorata in plus este: X lei - X lei = X lei x 5,5% = X lei.

La aceasta contributie contestatoarea sustine ca accesoriile sunt:

- dobanzi de intarziere = X lei x X zile x 0,04% pe zi = X lei
- penalitati de intarziere = X lei x 15 % = X lei.

Fata de contributia de asigurari sociale de sanatate pe anul 2012, stabilita de
inspectia fiscala, contestatoarea sustine ca exista urmatoarele diferente:
- diferenta de CASS, stabilitéa de inspectia fiscala = X lei;

- diferenta de CASS, stabilita de PFA X = X lei.

- diferenta de contributie de asigurari sociale de sanatate pe anul 2012
contestata = X lei.

- dobénzi de intarziere calculate de inspectia fiscala = X lei;

- dobéanzi de intarziere calculate de PFA X = X lei;

- diferenta de dobénzi de intarziere contestata = X lei.

- penalitati de intarziere calculate de inspectia fiscala = X lei;

- penalitati de intarziere calculate de PFA X = X lei;

- diferenta de penalitati de intarziere contestata = X lei.

In sustinerea contestatiei contestatoarea mai face urmatoarele precizari:

In data de 25.02.2014, contestatoarea precizeaza ca a fost chemata la sediul
organelor fiscale unde i s-a solicitat s& dea o Nota explicativa (Anexa nr.4 la Raportul
de inspectie fiscala), dupa care i s-a comunicat ca va fi sanctionata cu amenda
contraventionala de X lei, pentru necompletarea lunara si neinregistrare la organul
fiscal a Registrului jurnal de incasari si plati, sanctiune pe care nu a contestat-o.

In ceea ce priveste rezultatele controlului, contestatoarea sustine ca i s-a spus
ca exista niste diferente, fara a i se comunica suma acestora gi a i se prezenta
Raportul de inspectie preliminar.

Totodata, sustine ca i s-a cerut sa dea o declaratie pe un formular in care i s-a
spus sa scrie ca nu are obiectiuni si puncte de vedere diferite fatda de Raportul de
inspectie fiscala si sa mentioneze ca i s-au restituit toate registrele si documentele
puse la dispozitia organelor de inspectie fiscala, fiindu-i explicat ca asa prevad normele
legale privind controlul fiscal.

Contestatoarea mentioneaza ca dupa primirea Raportului de inspectie fiscala, in
data de 18.03.2014, a apelat la serviciile unui expert contabil, cu ajutorul caruia a
formulat prezenta contestatie.

In drept, contestatoarea isi fundamenteaza contestatia pe prevederile art.48
alin.(5) lit.c) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, art.44 lit.c) din O.M.F.P. nr.1040/2004 actualizat, art.94 alin.(2) lit.a), alin.(3)
lit.e), art.213 alin.(4) din OG.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare.

In sustinerea cauzei, contestatoarea anexeaza urmatoarele:

- copia adresei nr.X/18.03.2014;
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- copia Raportului de inspectie fiscala nr.X/25.02.2014;

- copia Dispozitiei nr.X/25.02.2014 privind masurile stabilite de organele de inspectie
fiscala,

- copia Deciziei de impunere nr. X/25.02.2014;

- copia Deciziei de impunere nr. X/25.02.2014;

- copia Deciziei de impunere nr. X/25.02.2014;

- anexele nr. 1- 31 ( 58 de file ).

Il. Organele de inspectie fiscala, in baza prevederilor O.G.nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicatda, cu modificarile si completarile ulterioare, au
efectuat la X P.F.A., inspectia fiscala generala in ceea ce priveste impozitul pe venit
pentru perioada 13.08.2010 - 31.12.2012, respectiv contributii de asigurari sociale de
sanatate pentru perioada 01.01.2012 - 31.12.2012.

Constatarile inspectiei au fost consemnate in Raportul de inspectie fiscala
nr.X/25.02.2014, iar in baza acestora a fost emisa:

- Decizia de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit si contributiile
sociale stabilite suplimentar de platd de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
anul 2010, pentru suma totala de X lei reprezentand:

- X'lei - impozit pe venit net anual stabilit suplimentar in plus,

- X lei - dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe venit net
anual stabilit suplimentar in plus,

- X'lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit net
anual stabilit suplimentar in plus.

- Decizia de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit si contributiile
sociale stabilite suplimentar de platéd de inspectia fiscald pentru persoane fizice care
anul 2011, pentru suma totala de X lei reprezentand:

- X'lei - impozit pe venit net anual stabilit suplimentar in plus,

- X lei - dobéanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe venit net
anual stabilit suplimentar in plus ,

- X'lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit net
anual stabilit suplimentar in plus.

- Decizia de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit si contributiile
sociale stabilite suplimentar de platd de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
desfagoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere pe
anul 2012, pentru suma totala de X lei reprezentand:

- X'lei - impozit pe venit net anual stabilit suplimentar in plus,

- X lei - dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe venit net
anual stabilit suplimentar in plus ,

- Xlei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit net
anual stabilit suplimentar in plus,

- X'lei - contributia sociala de sanatate stabilitd suplimentar de plata,

- X'lei - dobé&nzi/majorari de intarziere aferente contributiei sociale de
sanatate stabilita suplimentar de plata,

- Xlei - penalitati de intarziere aferente contributiei sociale de
sanatate stabilita suplimentar de plata.

Organele de inspectie fiscala consemneaza ca, contribuabilul nu este inregistrat
ca si platitor de taxa pe valoarea adaugata, precum si faptul ca in perioada 13.08.2010
—31.12.2012 nu a avut personal angajat.
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Activitatea principalda a P.F.A X: Activitati de inginerie si consultanta tehnica
legate de acestea (7112).

in ceea ce priveste impozitul pe venit din activitati independente, organele de
inspectie fiscald au avut in vedere urmatoarele aspecte:

- verificarea realitatii declaratiilor in corelatie cu datele din evidenta contabila in
partida simpla, declaratiile speciale sau orice alte documente justificative existente in
evidenta contribuabilului, precum gi cu alte declaratii depuse in conformitate cu
prevederile legale in vigoare;

- verificarea modului de evidentiere a veniturilor, precum si inregistrarea tuturor
veniturilor aferente activitatii desfasurate;

- verificarea documentelor cu regim special, pretiparite si a celor cu care au fost
achizitionate;

- verificarea modului de inregistrare a cheltuielilor aferente obtinerii veniturilor
precum si tratamentul fiscal al acestora;

- verificarea evolutiei patrimoniului afacerii si modului de evidentiere in cheltuieli,
respectiv in venituri a oricaror intrari sau iesiri de bunuri.

Anul 2010
Pentru anul 2010, organele de inspectie fiscala consemneaza :

Potrivit declaratiei 200 privind veniturile realizate de X P.F.A, inregistrata la AFP
Resita sub nr. X din 13.05.2011, pe anul 2010, rezulta urmatoarea situatie financiar
contabila:

Venit brut Xlei;
Cheltuieli deductibile Xlei;
Venit net Xlei;
Impozit pe venit X lei.

Conform Deciziei de impunere anuala pentru veniturile realizate din Romania
de persoanele fizice nr.X emisa in data de 26.05.2011 de catre AFP Resita, pe anul
2010, rezulta urmatoarea situatie financiar contabia:

X P.F.A.

Venit net Xlei;
Venit net anual impozabil Xlei;
Impozit pe venitul net anual impozabil datorat Xlei;
Obligatii stabilite privind platile anticipate Xlei;
Diferente de impozit anual de regularizat stabilite in plus X lei.

Potrivit Registrului Jurnal de incasari si plati, pentru anul 2010 (Anexa nr.1),
rezulta urmatoarea situatie financiar contabila:

X P.F.A.

Venit brut Xlei;
Cheltuieli deductibile Xlei;
Venit net Xlei;
Impozit pe venit X lei.

Urmare verificarii efectuate pentru anul 2010, organele de inspectie fiscala au
constatat urmatoarele aspecte :
a) In ceea ce priveste veniturile realizate:
- contribuabilul a declarat un venit brut mai mic fata de cel inregistrat in Registrul jurnal
de incasari siplati (Anexanr. 1) in sumade Xlei ( X lei—Xlei ).
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- contribuabilul a inregistrat in Registrul jurnal de incasari si plati (Anexa nr.1) un venit
brut mai mare decat venitul brut realizat in suma de X lei (X lei - X lei ), ca urmare a
inregistrarii eronate in Registrul jurnal de incasari si plati (Anexa nr.1) a sumei de X lei,
reprezentand aport in numerar, respectiv a sumei de X lei reprezentand diferenta de
curs valutar.

Avéand in vedere cele aratate mai sus, a rezultat ca, contribuabilul a realizat in
fapt un venit brut mai mic fata de venitul brut declarat in suma de X lei (X lei — X lei).

b) In ceea ce priveste cheltuielile efectuate:

Organele de inspectie fiscala au constatat ca, contribuabilul a declarat cheltuieli
mai mari decat cele inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati (Anexa nr. 1) in
suma de Xlei.

Totodata, pentru anul 2010 s-au constatat cheltuieli nedeductibile din punct de
vedere fiscal inregistrate de contribuabil in Registrul jurnal de incasari si plati (Anexa
nr. 1) in suma de X lei, dupa cum urmeaza :

- X lei reprezentand cheltuieli inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati
(Anexa nr.1), sub forma de plati card, deplasari si decont deplasare. Conform
extraselor de cont puse la dispozitie de catre contribuabil aceste plati costituie in fapt,
plati efectuate catre diversi agenti economici din tara gi strainatate, pentru care
contribuabilul nu prezinta nici un document justificativ la data efectuarii inspectiei
fiscale.

- X lei reprezentand cheltuiala inregistrata in Registrul Jurnal de incasari si plati in
baza unei facturi care nu indeplineste calitatea de document justificativ, respectiv
aceasta nu a fost emisa pe X P.F.A., C.l.F. : X..

- Xlei reprezentand cheltuieli cu plata impozitului pe venit.

Avand in vedere cele de mai sus, organele de inspectie fiscala au constatat o
diferenta de venit net impozabil in suma de X lei, tindnd cont de urmatoarele elemente :
X lei cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal + X lei diferenta cheltuieli
declarate in plus fata de cele inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati— X lei
diferenta de venit brut realizat mai mic fata de cel declarat.

Astfel, organele de inspectie fiscala au constatat ca au fost incalcate prevederile
art. 44 alin.(1), art. 48 alin.(1), alin.(2) lit.a), alin.(3) lit.a), alin.(4) lit. a), alin.(7) lit. ¢) din
Legea 571/ 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care
prevad:

“Art.44 Perioada impozabila
(1) Perioada impozabila este anul fiscal care corespunde anului calendaristic.

Art.48 Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati independente,
determinat pe baza contabilitatii in partida simpla.

(1) Venitul net din activitati independente se determina ca diferenta intre venitul brut
si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, deductibile, pe baza datelor din
contabilitatea in partida simpla, cu exceptia prevederilor art. 49 si 50.

(2) Venitul brut cuprinde:
a) sumele incasate si echivalentul in lei al veniturilor in natura din desfasurarea
activitatii;
[...]

(3) Nu sunt considerate venituri brute:
a) aporturile in numerar sau echivalentul in lei al aporturilor in natura facute la
inceperea unei activitati sau in cursul desfasgurarii acesteia;
[...]
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(4) Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse sunt:
a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii venitului,
justificate prin documente.

[...]
(7) Nu sunt cheltuieli deductibile:
[...]
c) impozitul pe venit datorat potrivit prezentului titlu, inclusiv impozitul pe venitul realizat
in strainatate; ”

Deasemenea, au fost incalcate si prevederile pct. 13, 14, 15, 43 lit. a), 48 lit. a),
51 si 52 din Ordinul nr.1040/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice privind
organizarea si conducerea evidentei contabile in partida simplé de catre persoanele
fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, care stipuleaza:

,13. Orice operatiune economico-financiara efectuatd se consemneaza in
momentul efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in evidenta
contabila in partida simpla, dobandind astfel calitatea de document justificativ.

14. Documentele justificative trebuie sa cuprinda urmatoarele elemente
principale, prevazute in structura formularelor aprobate:

- denumirea documentului;
- numele si prenumele contribuabilului, precum si adresa completa;
- numarul documentului si data intocmirii acestuia;
- mentionarea partilor care participd la efectuarea operatiunii economico-financiare
(cand este cazul);
- continutul operatiunii economico-financiare, iar atunci cand este necesar, si temeiul
legal al efectuarii ei;
- datele cantitative si valorice aferente operatiunii economico-financiare efectuate;
- numele si prenumele, precum si semnaturile persoanelor care raspund de efectuarea
operatiunii;
- alte elemente menite sa asigure consemnarea completa a operatiunilor in documente
justificative.

15. Documentele care stau la baza inregistrarilor in evidenta contabila in partida
simpla pot dobandi calitatea de document justificativ numai in cazurile in care
furnizeaza toate informatile prevazute 1in normele legale 1in vigoare.

[...]

43. Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:
a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii venitului,
justificate prin documente;
[...]

48. Venitul brut cuprinde:
a) sumele incasate si echivalentul in lei al veniturilor in natura din desfasurarea
activitatii;

[...]

Nu constituie venit brut si nu se inregistreaza in Registrul-jurnal de incasari si plati
sumele incasate, cum sunt:
- aporturile in numerar sau echivalentul in lei al aporturilor in natura facute la inceperea
unei activitati ori in cursul desfasurarii acesteia;

[..]
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51. Orice suma platita, respectiv incasata, in numerar sau prin banca se va
inregistra in mod obligatoriu, cronologic, in Registrul-jurnal de incasari si plati (cod 14-
1-1/b).

52. Venitul net sau pierderea fiscala se calculeaza astfel: din totalul sumelor
incasate, evidentiate in col. 5, respectiv 6, din Registrul-jurnal de incasari si plati, se
scad cheltuielile cu amortizarea fiscaléd a bunurilor si drepturilor, evidentiate in Fisa
pentru operatiuni diverse, si totalul sumelor platite, evidentiate in col. 7, respectiv 8, din
Registrul-jurnal de incasari si plati, si se aduna sumele platite pentru cumpararea
bunurilor amortizabile si totalul cheltuielilor nedeductibile, care se preia din
centralizatorul cheltuielilor nedeductibile, acest centralizator intocmindu-se cu ajutorul
unui document cumulativ.”

Prin urmare, situatia fiscala pentru anul 2010 in urma verificarii la X P.F.A. este
urmatoarea:

Venit brut Xlei;(Xlei— Xlei)
Cheltuieli deductibile Xlei;(Xlei— Xlei)
Venit net Xlei;
Impozit pe venit Xlei.

Astfel, pentru anul 2010 organele de inspectie fiscala au stabilit o diferenta de
venit net in suma de X lei fata de cel declarat.

Pentru aceasta diferenta s-a stabilit un impozit in plus in suma de X lei (X lei
impozit pe venitul net realizat — X lei impozit pe venitul net declarat), pentru care
organele de inspectie fiscala au calculat dobanzi/majorari si penalitati de intarziere.
Diferenta Nr. zile  Cota Dobéanzi/Majorari Perioada pentru care se calculeaza
Debit Xleix Xzle x 0,04 %/zi= Xlei (16.05.2011 — 25.02.2014)

Dobéanzile/Majorarile de intarziere in suma de X lei au fost calculate conform
art.120 alin.(2) din 0G.92/2003, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.
Debit Xlei x 15 % = X lei (penalitati de intarziere).Penalitatile in suma de X lei, au fost
calculate conform art.120*1 din O.G. nr.92/2003, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare. Total dobanzi/majorari si penalitati de intarziere: X lei.

Anul 2011
Pentru anul 2011, organele de inspectie fiscala consemneaza :

Potrivit declaratiei 200 privind veniturile realizate de X P.F.A, inregistrata la AFP
Resita sub nr.X din 17.05.2012, pe anul 2011 rezultd urmatoarea situatie financiar-
contabila:

Venit brut Xlei;
Cheltuieli deductibile Xlei;
Venit net Xlei;
Impozit pe venit Xlei .

Conform Deciziei de impunere anuala pentru veniturile realizate din Romaénia
de persoanele fizice, nr.inregistrare X emisa in data de 17.05.2012 de catre AFP
Resita, pe anul 2011 rezultd urmatoarea situatie financiar contabila :

X P.F.A.

Venit net Xlei;
Venit net anual impozabil Xlei;
Impozit pe venitul net anual impozabil datorat Xlei;
Obligatii stabilite privind platile anticipate X lei;
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Diferente de impozit anual de regularizat stabilite in plus X lei.

Potrivit Registrului Jurnal de incasari si plati (Anexa nr. 2) rezultd urmatoarea
situatie financiar contabila, pentru anul 2011 :

X P.F.A.

Venit brut Xlei;
Cheltuieli deductibile Xlei;
Venit net Xlei;
Impozit pe venit Xlei .

Urmare verificarii efectuate pentru anul 2011, organele de inspectie fiscala au

constatat urmatoarele aspecte :

a) In ceea ce privegte veniturile realizate:

- contribuabilul a declarat un venit brut mai mic fata de cel inregistrat in Registrul jurnal
de incasari si plati (Anexa nr. 2) in suma de X lei (X lei — X lei ).

- contribuabilul a realizat un venit brut mai mare decat cel inregistrat in Registrul jurnal
de incasari si plati (Anexa nr. 2) in suma de X lei (X lei — X lei ).

Avéand in vedere cele aratate a rezultat ca, contribuabilul a realizat in fapt un
venit brut mai mare fata de venitul brut declarat in suma de Xlei ( X lei + X lei).

b) in ceea ce priveste cheltuielile efectuate:

Organele de inspectie fiscala au constatat ca, contribuabilul a declarat cheltuieli
mai mici decat cele inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati ( Anexa nr. 2 ) in
suma de X lei ( X lei— X lei ).

Totodata, pentru anul 2011 s-au constatat cheltuieli nedeductibile din punct de
vedere fiscal inregistrate de contribuabil in Registrul jurnal de incasari si plati (Anexa
nr. 2 ), in suma de X lei, dupa cum urmeaza :

- X lei reprezentand cheltuieli inregistrate in  Registrul jurnal de incasari si plati
(Anexa nr.2), sub forma de plati card. Conform extraselor de cont puse la dispozitie de
catre contribuabil aceste plati costituie in fapt, plati efectuate catre diversi agenti
economici din tara si strainatate, pentru care contribuabilul nu prezinta nici un
document justificativ la data efectuarii inspectiei fiscale.

- X lei reprezentand cheltuieli cu plata impozitului pe venit.

- X lei reprezentand cheltuiala cu achizitia unui laptop in data de 23.12.2011,
inregistrata in Registrul jurnal de incasari si plati integral, fara a se face amortizarea
acestuia, respectiv acesta nu a fost inregistrat in Registrul inventar, conform
prevederilor legale.

Avéand in vedere cele de mai sus, organele de inspectie fiscald au constatat o
diferenta de venit net impozabil in suma de X lei, tindnd cont de urmatoarele elemente :
X lei cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal — X lei diferenta de cheltuieli
declarate mai mici decét cele inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati + X lei
diferenta de venit brut realizat mai mare fata de venitul brut declarat.

Astfel, organele de inspectie fiscala au constatat ca au fost incalcate prevederile
art. 44 alin.(1), art. 48 alin.(1), alin.(2) lit.a), alin.(3) lit.a), alin. (4) lit. a), alin. (7) lit. c),
lit.i) din Legea 571/ 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
care prevad:

“Art.44 Perioada impozabila
(1) Perioada impozabila este anul fiscal care corespunde anului calendaristic.

Art.48 Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati independente,
determinat pe baza contabilitatii in partida simpla.
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(1) Venitul net din activitati independente se determina ca diferenta intre venitul
brut si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, deductibile, pe baza datelor
din contabilitatea in partida simpla, cu exceptia prevederilor art. 49 si 50.

(2) Venitul brut cuprinde:

a) sumele incasate si echivalentul in lei al veniturilor in natura din desfasurarea
activitatii;
[...]

(3) Nu sunt considerate venituri brute:

a) aporturile in numerar sau echivalentul in lei al aporturilor in naturd facute la
inceperea unei activitati sau in cursul desfasurarii acesteia;
[...]

(4) Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfagurate in scopul realizarii venitului,
justificate prin documente.

[...]
(7) Nu sunt cheltuieli deductibile:
[..

]

c) impozitul pe venit datorat potrivit prezentului titlu, inclusiv impozitul pe venitul realizat
in strainatate;”

[...]

i) cheltuielile de achizitionare sau de fabricare a bunurilor gi a drepturilor amortizabile
din Registrul-inventar; ”

Deasemenea, au fost incalcate si prevederile pct. 13, 14, 15, 43 lit. a), 48 lit. a),
49, 51 si 52 din Ordinul nr.1040/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice privind
organizarea si conducerea evidentei contabile in partida simpla de catre persoanele
fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, care stipuleaza:

,13. Orice operatiune economico-financiara efectuatd se consemneaza in
momentul efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in evidenta
contabila in partida simpla, dobandind astfel calitatea de document justificativ.

14. Documentele justificative trebuie sa cuprinda urmatoarele elemente
principale, prevazute in structura formularelor aprobate:

- denumirea documentului;
- numele si prenumele contribuabilului, precum si adresa completa;
- numarul documentului si data intocmirii acestuia;
- mentionarea partilor care participd la efectuarea operatiunii economico-financiare
(cand este cazul);
- continutul operatiunii economico-financiare, iar atunci cand este necesar, si temeiul
legal al efectuarii ei;
- datele cantitative si valorice aferente operatiunii economico-financiare efectuate;
- numele si prenumele, precum si semnaturile persoanelor care raspund de efectuarea
operatiunii;
- alte elemente menite sa asigure consemnarea completa a operatiunilor in documente
justificative.

15. Documentele care stau la baza inregistrarilor in evidenta contabila in partida
simpla pot dobandi calitatea de document justificativ numai in cazurile in care
furnizeaza toate informatile prevazute 1in normele legale 1in vigoare.

[..]
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43. Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii venitului,
justificate prin documente;
[...]

48. Venitul brut cuprinde:

a) sumele incasate si echivalentul in lei al veniturilor in natura din desfasurarea
activitatii;
[...]

Nu constituie venit brut si nu se inregistreaza in Registrul-jurnal de incasari si plati

sumele incasate, cum sunt:
- aporturile in numerar sau echivalentul in lei al aporturilor in natura facute la inceperea
unei activitati ori in cursul desfasurarii acesteia;
[...]
49. [...] Cheltuielile cu amortizarea pentru bunuri se admit la deducere, in
conformitate cu reglementarile din titlul Il din Codul fiscal.
Sunt amortizabile, in conformitate cu prevederile legale, numai bunurile
inregistrare in Registrul-inventar (cod 14-1-2/a).

51. Orice suma platita, respectiv incasata, in numerar sau prin banca se va
inregistra in mod obligatoriu, cronologic, in Registrul-jurnal de incasari si plati (cod 14-
1-1/b).

52. Venitul net sau pierderea fiscald se calculeaza astfel: din totalul sumelor
incasate, evidentiate in col. 5, respectiv 6, din Registrul-jurnal de incasari si plati, se
scad cheltuielile cu amortizarea fiscala a bunurilor si drepturilor, evidentiate in Figsa
pentru operatiuni diverse, si totalul sumelor platite, evidentiate in col. 7, respectiv 8, din
Registrul-jurnal de incasari si plati, si se aduna sumele platite pentru cumpararea
bunurilor amortizabile si totalul cheltuielilor nedeductibile, care se preia din
centralizatorul cheltuielilor nedeductibile, acest centralizator intocmindu-se cu ajutorul
unui document cumulativ.”

Prin urmare, situatia fiscala pentru anul 2011, in urma verificarii la X P.F.A. este
urmatoarea:

Venit brut Xlei; (X lei+ Xlei)
Cheltuieli deductibile Xlei; (Xlei— Xlei)
Venit net Xlei;
Impozit pe venit Xlei .

Astfel, pentru anul 2011 a rezultat o diferenta de venit net in suma de X lei fata
de cel declarat.

Pentru aceasta diferenta organele de inspectie fiscala au stabilit un impozit in
plus in suma de X lei ( X lei impozit pe venitul net realizat — X lei impozit pe venitul net
declarat), pentru care au calculat dobanzi/majorari si penalitati de intarziere.

Diferenta Nr. zile  Cota Dobanzi/Majorari Perioada pentru care se calculeaza
Debit X lei x X zile x 0,04 %/zi = X lei (26.05.2012 — 25.02.2014 )

Dobéanzile/majorarile de intarziere in suma de X lei au fost calculate conform
art.120 alin.(2) din 0.G.92/2003, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.
Debit X lei x 15 % = X lei (penalitati de intarziere). Penalitati in suma de X lei au fost
calculate conform art.120"1 din O.G. 92/2003, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare. Total dobanzi/majorari si penalitati de intarziere: X lei.
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Anul 2012
Pentru anul 2012, organele de inspectie fiscala consemneaza :

Potrivit declaratiei 200 privind veniturile realizate de X P.F.A., inregistrata la AFP
Resita sub nr. X din 17.05.2013, pe anul 2012 rezultd urmatoarea situatie financiar
contabila:

Venit brut Xlei;
Cheltuieli deductibile Xlei;
Venit net Xlei;
Impozit pe venit Xlei .

Conform Deciziei de impunere anuala pentru veniturile realizate din Romania
de persoanele fizice, nr. X emisa in data de 12.06.2013 de catre AFP Resita, pe anul
2012 rezulta urmatoarea situatie financiar contabila :

X P.F.A.

Venit net Xlei;
Venit net anual impozabil Xlei;
Impozit pe venitul net anual impozabil datorat Xlei;
Obligatii stabilite privind platile anticipate Xlei;
Diferente de impozit anual de regularizat stabilite Tn minus Xlei.

Potrivit Registrului Jurnal de incasari si plati (Anexa nr. 3), rezultd urmatoarea
situatie financiar contabila pentru anul 2012 :

X P.F.A.

Venit brut Xlei;
Cheltuieli deductibile Xlei;
Venit net Xlei;
Impozit pe venit Xlei.

Urmare verificarii efectuate pentru anul 2012, organele de inspectie fiscala au

constatat urmatoarele aspecte :

a) In ceea ce priveste veniturile realizate:

- contribuabilul a declarat un venit brut mai mic fata de cel inregistrat in Registrul jurnal
de incasari si plati (Anexa nr. 3) in suma de X lei ( X lei— X lei ).

- contribuabilul a inregistrat in Registrul jurnal de incasari si plati ( Anexa nr. 3 ), un
venit brut mai mare decat venitul brut realizat in suma de X lei ( X lei — X lei ), ca
urmare a Iinregistrarii in Registrul jurnal de incasari si plati a sumei de X lei,
reprezentand ridicari in numerar, respectiv a sumei de X lei reprezentand diferenta de
curs valutar.

Avéand in vedere cele de mai sus, a rezultat ca, contribuabilul a realizat in fapt
un venit brut mai mare fata de venitul brut declarat in suma de X lei ( X lei — X lei).

b) In ceea ce priveste cheltuielile efectuate:

Organele de inspectie fiscala au constatat ca, contribuabilul a declarat cheltuieli
mai mari decat cele inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati ( Anexa nr. 3 ) in
suma de X lei ( X lei =X lei ).

Totodata, pentru anul 2012 s-au constatat cheltuieli nedeductibile din punct de
vedere fiscal inregistrate de contribuabil in Registrul jurnal de incasari si plati (Anexa
nr. 3 ) in suma de X lei, dupa cum urmeaza:

- Xlei reprezentand cheltuieli inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati (Anexa
nr.3), sub forma de plati card. Conform extraselor de cont puse la dispozitie de catre
contribuabil aceste plati constituie in fapt, plati efectuate catre diversi agenti economici
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din tara gi strainatate, pentru care contribuabilul nu prezintd nici un document
justificativ la data efectuarii inspectiei fiscale.

- X lei reprezentand cheltuieli pentru uzul personal al contribuabilului ( televizor,
masina de spalat vase).

- X lei sume finregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati la coloana plati prin
banca reprezentand ridicari numerar.

- Xlei reprezentand cheltuieli cu plata impozitului pe venit.

Avand in vedere cele de mai sus, organele de inspectie fiscala au constatat o
diferenta de venit net impozabil in suma de X lei, tindnd cont de urmatoarele elemente
: X lei cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal + X lei diferenta de cheltuieli
declarate mai mari decét cele inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati + X lei
diferenta de venit brut realizat mai mare fata de venitul brut declarat.

Astfel, organele de inspectie fiscala au constatat ca au fost incalcate prevederile
art. 44 alin.(1), art. 48 alin.(1), alin.(2) lit.a), alin.(3) lit.a), alin. (4) lit. a), alin. (7) lit. a),
lit.c) din Legea 571/ 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
care prevad:

“Art.44 Perioada impozabila
(1) Perioada impozabila este anul fiscal care corespunde anului calendaristic.

Art.48 Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati independente,
determinat pe baza contabilitatii in partidd simpla.

(1) Venitul net din activitati independente se determina ca diferenta intre venitul
brut si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, deductibile, pe baza datelor
din contabilitatea in partida simpla, cu exceptia prevederilor art. 49 si 50.

(2) Venitul brut cuprinde:

a) sumele incasate si echivalentul in lei al veniturilor in natura din desfasurarea
activitatii;
[...]

(3) Nu sunt considerate venituri brute:

a) aporturile in numerar sau echivalentul in lei al aporturilor in natura facute la
inceperea unei activitati sau in cursul desfasurarii acesteia;
[...]

(4) Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfagurate in scopul realizarii venitului,
justificate prin documente.
[...]

(7) Nu sunt cheltuieli deductibile:
a) sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul personal sau al familiei sale;
[...]
c) impozitul pe venit datorat potrivit prezentului titlu, inclusiv impozitul pe venitul realizat
in strainatate;”

Deasemenea, au fost incalcate si prevederile pct. 13, 14, 15, 43 lit. a), 48 lit. a),
51 si 52 din Ordinul nr.1040/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice privind
organizarea si conducerea evidentei contabile in partida simpla de catre persoanele
fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, care stipuleaza:

,13. Orice operatiune economico-financiara efectuatd se consemneaza in
momentul efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in evidenta

19



contabila Tn partida simpla, dobandind astfel calitatea de document justificativ.
14. Documentele justificative trebuie sa cuprinda urmatoarele elemente

principale, prevazute in structura formularelor aprobate:
- denumirea documentului;
- numele si prenumele contribuabilului, precum si adresa completa;
- numarul documentului si data intocmirii acestuia;
- mentionarea partilor care participa la efectuarea operatiunii economico-financiare
(cand este cazul);
- continutul operatiunii economico-financiare, iar atunci cand este necesar, si temeiul
legal al efectuarii ei;
- datele cantitative si valorice aferente operatiunii economico-financiare efectuate;
- numele si prenumele, precum si semnaturile persoanelor care raspund de efectuarea
operatiunii;
- alte elemente menite sa asigure consemnarea completa a operatiunilor in documente
justificative.

15. Documentele care stau la baza inregistrarilor in evidenta contabila in partida
simpla pot dobandi calitatea de document justificativ numai in cazurile in care
furnizeazd toate informatile prevazute 1in normele legale 1in vigoare.

[...]

43. Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:
a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfagurate in scopul realizarii venitului,
justificate prin documente;
[...]

48. Venitul brut cuprinde:
a) sumele incasate si echivalentul in lei al veniturilor in natura din desfasurarea
activitatii;

[...]

Nu constituie venit brut si nu se inregistreaza in Registrul-jurnal de incasari si plati
sumele incasate, cum sunt:
- aporturile in numerar sau echivalentul in lei al aporturilor in natura facute la inceperea
unei activitati ori in cursul desfasurarii acesteia;

[...]

51. Orice suma platita, respectiv incasata, in numerar sau prin banca se va
inregistra in mod obligatoriu, cronologic, in Registrul-jurnal de incasari si plati (cod 14-
1-1/b).

52. Venitul net sau pierderea fiscala se calculeaza astfel: din totalul sumelor
incasate, evidentiate in col. 5, respectiv 6, din Registrul-jurnal de incasari si plati, se
scad cheltuielile cu amortizarea fiscala a bunurilor si drepturilor, evidentiate in Fisa
pentru operatiuni diverse, si totalul sumelor platite, evidentiate in col. 7, respectiv 8, din
Registrul-jurnal de incasari si plati, si se aduna sumele platite pentru cumpararea
bunurilor amortizabile si totalul cheltuielilor nedeductibile, care se preia din
centralizatorul cheltuielilor nedeductibile, acest centralizator intocmindu-se cu ajutorul
unui document cumulativ.”

Prin urmare, situatia fiscala pentru anul 2012, in urma verificarii la X P.F.A. este
urmatoarea:

Venit brut Xlei; (Xlei+ Xlei)
Cheltuieli deductibile Xlei; (Xlei- Xlei)
Venit net Xlei;
Impozit pe venit Xlei.
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Astfel, pentru anul 2012 a rezultat o diferenta de venit net in suma de X lei fata
de cel declarat.

Pentru aceasta diferentd organele de inspectie fiscald au stabilit un impozit in
plus in suma de X lei ( X lei impozit pe venitul net realizat — X lei impozit pe venitul net
declarat), pentru care au calculat dobanzi/majorari si penalitati de intarziere.

Diferenta Nr. zile  Cota Dobéanzi/Majorari Perioada pentru care se calculeaza
Debit X lei x X zile x 0,04%/zi = X lei (26.05.2013 — 25.02.2014 )

Dobéanzile/majorarile de intarziere in suma de X lei au fost calculate conform
art.120 alin.(2) din 0G.92/2003, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.
Debit X lei x 15 % = X lei (penalitati de intarziere). Penalitatile in suma de X lei au
fost calculate conform art.120"1 din O.G. 92/2003, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare. Total dobanzi/majorari si penalitati de intarziere: X lei.

Totodata, organele de inspectie fiscala au stabilit ca pentru diferenta de venit net
in suma de X lei stabilita suplimentar in urma inspectiei fiscale efectuata pentru anul
2012, contribuabilul datoreaza contributii de asigurari sociale de sanatate in suma de X
lei ( X lei x 5,5 % ), pentru care au calculat dobanzi/majorari si penalitati de intarziere.

Astfel, organele de inspectie fiscala au constatat ca au fost incalcate prevederile
art. 296 21, art.296"22 din Legea nr.571/ 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, care stipuleaza:

,2contribuabili
ART.296"21

(1) Urmatoarele persoane au calitatea de contribuabil la sistemul public de pensii si
la cel de asigurari sociale de sanatate, cu respectarea prevederilor instrumentelor
juridice internationale la care Romania este parte, dupa caz:
a) Intreprinzatorii titulari ai unei intreprinderi individuale;
b) membrii intreprinderii familiale;
C) persoanele cu statut de persoana fizica autorizata sa desfasoare activitati
economice;
d) persoanele care realizeaza venituri din profesii libere;
e) persoanele care realizeaza venituri din drepturi de proprietate intelectuala, la care
impozitul pe venit se determina pe baza datelor din evidenta contabila in partida
simpla;
Baza de calcul
ART. 296722

(2) Baza lunara de calcul al contributiei de asigurari sociale de sanatate datorate
bugetului Fondului national unic de asigurari sociale de sanatate pentru persoanele
prevazute la art. 296721 alin. (1) lit. a)-e) este diferenta dintre totalul veniturilor incasate
si cheltuielile efectuate in scopul realizarii acestor venituri, exclusiv cheltuielile
reprezentand contributii sociale, sau valoarea anuald a normei de venit, dupa caz,
raportata la cele 12 luni ale anului, si nu poate fi mai mica decat un salariu de baza
minim brut pe tard, daca acest venit este singurul asupra caruia se calculeaza
contributia.”

Modul de calcul al dobénzilor/majorarilor si penalitatilor de intarziere :

Diferenta Nr. zile  Cota Dobéanzi/Majorari Perioada pentru care se calculeaza
Debit X lei x X zile x 0,04 %/zi = X lei (26.05.2013 — 25.02.2014)

Dobéanzile/majorarile de intarziere in suma de X lei au fost calculate conform
art.120 alin.(2) din OG.nr.92/2003, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.
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Debit Xlei x 15 % = X lei (penalitati de intarziere). Penalitatile in suma de X lei au fost
calculate conform art.120*1 din 0O.G.nr.92/2003, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare. Total dobanzi/majorari si penalitati de intarziere: X lei.

Referitor la platile efectuate prin banca, conform extraselor de cont existente,
inregistrate de contribuabil in Registrul jurnal de incasari si plati, sub forma de : "plati
card, deplasari si deconturi de deplasare” pentru care acesta nu a prezentat
documente justificative la data efectuarii inspectiei fiscale, asa cum s-a aratat in
cuprinsul raportului de inspectie fiscala, organele de inspectie fiscala precizeaza faptul
ca prin Nota explicativa din data de 25.02.2014, data de catre domnul X in calitate de
reprezentant legal la X P.F.A., acesta confirma faptul ca, aceste plati efectuate prin
banca au fost facute la: "benzinarii, supermarketuri si alte societati din tara si
strainatate”, declaradnd ca nu a pastrat documentele pentru acestea, “stiind ca nu sunt
cheltuieli deductibile”.

De asemenea,organele de inspectie fiscala precizeaza ca la data efectuarii
controlului, contribuabilul, pentru serviciile prestate pentru X Franta a prezentat doar o
“conventie” ( Anexa nr. 5), editata in limba franceza, fara traducere legalizata, sinu a
prezentat contracte, situatii de lucrari, devize, precum si orice alte documente din care
sa reiasa natura servicilor prestate, respectiv locul prestarii acestora, iar in ceea ce
priveste serviciile prestate pentru X Franta, nu a prezentat nici un document, motiv
pentru care organele de inspectie fiscala au intocmit ”Dispozitia privind masurile
stabilite de organele de inspectia fiscala nr. X din 25.02.2014.”

lll. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala, motivele
prezentate de contestatoare, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele
normative in vigoare in perioada verificata, invocate de contestatoare si de organele de
inspectie fiscala, se retin urmatoarele:

In baza constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr. X/25.02.2014 organele
de inspectie au emis trei de decizii impunere gi anume:

- Decizia de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit gi contributiile
sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
desfasoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere, pe
anul 2010,

- Decizia de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit gi contributiile
sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
desfasoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere, pe
anul 2011,

- Decizia de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit gi contributiile
sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
desfasoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere, pe
anul 2012.

Perioada supusa inspectiei fiscale in ceea ce priveste impozitul pe venit a fost
13.08.2010 - 31.12.2012, iar in ceea ce priveste contributia de asigurari sociale de
sanatate perioada 01.01.2012 - 31.12.2012.

1. Referitor la diferenta suplimentara de impozit pe venit in suma de X lei si
a accesoriilor aferente in suma de X lei stabilite prin Decizia de impunere
nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit gi contributiile sociale stabilite suplimentar de
plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfagoara activitati independente
in mod individual si/sau intr-o forma de asociere, pe anul 2010,
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cauza supusa solutionarii este daca in mod corect si legal organele de
inspectie fiscala au stabilit aceste sume, in conditiile in care argumentele si
documentele aduse de contestatoare in sustinerea cauzei nu sunt de natura sa
modifice constatarile organelor de inspectie fiscala.

in fapt, prin Decizia de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit si
contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane
asociere pe anul 2010, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. X/25.02.2014,
organele de inspectie fiscala au stabilit diferenta suplimentara de impozit pe venit net
anual in plus in suma de X lei si accesoriile aferente acestuia in suma de X lei (X lei
dobanzi/majorari de intarziere + X lei penalitati de intarziere).

Potrivit consemnarilor din Raportul de inspectie fiscala nr. X/25.02.2014,
organele de inspectie fiscala, urmare a verificarilor efectuate pentru anul 2010 la X
P.F.A, au constatat urmatoarele:

Potrivit declaratiei 200 privind veniturile realizate pe anul 2010, inregistrata la
AFP Resita sub nr. X din 13.05.2011, a rezultat urmatoarea situatie financiar contabila:
Venit brut Xlei;

Cheltuieli deductibile Xlei;
Venit net Xlei;
Impozit pe venit Xlei.

Conform Deciziei de impunere anuala pentru veniturile realizate din Romaénia
de persoanele fizice nr. X emisa in data de 26.05.2011 de catre AFP Resita, pe anul
2010, a rezultat urmatoarea situatie financiar contabia:

Venit net Xlei;
Venit net anual impozabil Xlei;
Impozit pe venitul net anual impozabil datorat Xlei;
Obligatii stabilite privind platile anticipate Xlei;
Diferente de impozit anual de regularizat stabilite in plus X lei.

Potrivit Registrului jurnal de incasari si plati pentru anul 2010, a rezultat
urmatoarea situatie financiar contabila:

Venit brut Xlei;
Cheltuieli deductibile Xlei;
Venit net Xlei;
Impozit pe venit X lei.

Pentru anul 2010, organele de inspectie fiscala au constatat urmatoarele
aspecte :
a) In ceea ce priveste veniturile realizate:
- contribuabilul a declarat un venit brut mai mic fata de cel inregistrat in Registrul jurnal
de incasari siplati (Anexanr. 1) insumade Xlei ( X lei—Xlei).
- contribuabilul a inregistrat in Registrul jurnal de incasari si plati (Anexa nr.1) un venit
brut mai mare decat venitul brut realizat in suma de X lei (X lei - X lei ), ca urmare a
inregistrarii eronate in Registrul jurnal de incasari si plati (Anexa nr.1) a sumei de X lei,
reprezentand aport in numerar, respectiv a sumei de X lei reprezentand diferenta de
curs valutar.

Avand in vedere cele aratate mai sus, a rezultat ca, contribuabilul a realizat in
fapt un venit brut mai mic fata de venitul brut declarat in suma de X lei ( X lei — X lei).
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b) In ceea ce priveste cheltuielile efectuate:

Organele de inspectie fiscala au constatat ca, contribuabilul a declarat cheltuieli
mai mari decéat cele inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati (Anexa nr. 1) in
suma de X lei.

Totodata, pentru anul 2010 s-au constatat cheltuieli nedeductibile din punct de
vedere fiscal inregistrate de contribuabil in Registrul jurnal de incasari si plati (Anexa
nr. 1) in suma de X lei, dupa cum urmeaza :

- X lei reprezentand cheltuieli inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati
(Anexa nr.1), sub forma de plati card, deplasari si decont deplasare. Conform
extraselor de cont puse la dispozitie de catre contribuabil aceste plati constituie in fapt,
plati efectuate catre diversi agenti economici din tara si strainatate, pentru care
contribuabilul nu prezintd nici un document justificativ la data efectuarii inspectiei
fiscale.

- Xlei reprezentand cheltuiala inregistrata in Registrul jurnal de incasari si plati in baza
unei facturi care nu indeplineste calitatea de document justificativ, respectiv aceasta nu
a fost emisa pe X P.F.A., C.l.LF. : X.

- Xlei reprezentand cheltuieli cu plata impozitului pe venit.

Avand in vedere cele de mai sus, organele de inspectie fiscala au constatat o
diferenta de venit net impozabil in suma de X lei, tinand cont de urmatoarele elemente :
X lei cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal + X lei diferenta de cheltuieli
declarate in plus fata de cele inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati — X lei
diferenta de venit brut realizat mai mic fata de cel declarat.

Prin urmare, situatia fiscala pentru anul 2010, in urma verificarii la X P.F.A. este
urmatoarea:

Venit brut Xlei; (Xlei— Xlei)
Cheltuieli deductibile Xlei; (Xlei— Xlei)
Venit net X lei;
Impozit pe venit X lei.

Astfel, pentru anul 2010 organele de inspectie fiscala au stabilit o diferenta de
venit net in suma de X lei fata de cel declarat.

Pentru aceasta diferenta s-a stabilit un impozit in plus in suma de X lei (X lei
impozit pe venitul net realizat — X lei impozit pe venitul net declarat), pentru care
organele de inspectie fiscala au calculat dobanzi/majorari si penalitati de intarziere in
suma totala de X lei, si anume: dobanzi/majorari de intarziere in suma de X lei (X lei x
X zile x 0,04 % /zi ) pentru perioada 16.05.2011 — 25.02.2014 precum si penalitati
de intarziere in suma de X lei (X lei x 15 %).

Prin contestatie, contestatoarea sustine ca obligatile de plata suplimentar
stabilite prin Decizia de impunere nr.X/25.02.2014, pe anul 2010 nu sunt justificate, pe
considerentul ca venitul net impozabil corect este cel din Situatia detaliatéd a impozitului
an 2010 (anexa 1), pe care o atageaza la contestatia formulata.

Contestatoarea sustine ca, potrivit Situatiei detaliate a impozitului pe anul 2010
(anexa nr.1), editata cu ajutorul programului de contabililale in partida simpla X, venitul
impozabil realizat in anul 2010 a fost de X lei, cheltuielile deductibile de X lei, iar
cheltuielile nedeductibile de X lei. Venitul net impozabil a fost de X lei, iar impozitul de
16% aferent acestui venit a fost de X lei, si cum impozitul pe venit declarat pe anul
2010 a fost de X lei, rezulta o diferenta declarata in plus de X lei.
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in drept, sunt aplicabile prevederile art. 48 alin.(1), alin.(2) lit.a), alin.(3) lit.a),
alin.(4) lit. a), lit. b), alin.(7) lit. c), alin.(8) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, care prevad:

JArt. 48 Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati
independente, determinat pe baza contabilitatii in partida simpla
cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, deductibile, pe baza datelor din
contabilitatea in partida simpla, cu exceptia prevederilor art. 49 si 50.
(2) Venitul brut cuprinde:
a) sumele incasate si echivalentul in lei al veniturilor in natura din desfasurarea
activitatii;
(...)
(8) Nu sunt considerate venituri brute:
a) aporturile in numerar sau echivalentul in lei al aporturilor in natura facute la
inceperea unei activitati sau in cursul desfasurarii acesteia;
(...)
(4) Conditile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:
a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii venitului,
justificate prin documente;
b) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul caruia au fost
platite;
(...)
(7) Nu sunt cheltuieli deductibile:
(...)
c) impozitul pe venit datorat potrivit prezentului titlu, inclusiv impozitul pe venitul realizat
in strainatate;
(...)
(8) Contribuabilii care obtin venituri din activitati independente sunt obligati sa
organizeze si sa conduca contabilitate in partida simpla, cu respectarea reglementarilor
in vigoare privind evidenta contabila, si s& completeze Registrul-jurnal de incasari si
plati, Registrul-inventar si alte documente contabile prevazute de legislatia in materie.

(...)

coroborate cu prevederile pct. 36 si pct. 37 din Normele metodologice date in
aplicarea Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin H.G. nr. 44/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare:

“36. In venitul brut se includ toate veniturile in bani si in natura, cum sunt: venituri
din vanzarea de produse si de marfuri, venituri din prestarea de servicii $i executarea
de lucrari, venituri din vanzarea sau inchirierea bunurilor din patrimoniul afacerii si orice
alte venituri obtinute din exercitarea activitatii, precum gi veniturile din dobanzile primite
de la banci pentru disponibilitatile banesti aferente afacerii, din alte activitati adiacente
si altele asemenea. In venitul brut se includ si veniturile incasate ulterior incetarii
activitatii independente, pe baza facturilor emise si neincasate pana la incetarea
activitatii.(...)

Nu constituie venit brut urmatoarele:
- aporturile facute la inceperea unei activitati sau in cursul desfasurarii acesteia;

(...)

37. Din venitul brut realizat se admit la deducere numai cheltuielile efectuate in
scopul realizarii de venituri, astfel cum rezultd din evidentele contabile conduse de
contribuabili, cu respectarea prevederilor art. 48 alin. (4) - (7) din Codul fiscal.

25



Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile efectuate in
scopul realizarii veniturilor pentru a putea fi deduse sunt:

a) sa fie efectuate in interesul direct al activitatii;

b) sa corespunda unor cheltuieli efective si sa fie justificate cu documente;

c) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul caruia au
fost platite.”

Deasemenea, O.M.F.P. nr.1040/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
privind organizarea si conducerea evidentei contabile in partida simpla de catre
persoanele fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, stipuleaza urmatoarele:

“B. Norme generale privind documentele justificative i financiar-contabile

13. Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza in momentul
efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in evidenta contabila in
partida simpla, dobandind astfel calitatea de document justificativ.

14. Documentele justificative trebuie sa cuprinda urmatoarele elemente principale,
prevazute in structura formularelor aprobate:

- denumirea documentului;

- numele si prenumele contribuabilului, precum si adresa completa;

- numarul documentului si data intocmirii acestuia;

- mentionarea partilor care participa la efectuarea operatiunii economico-financiare
(cand este cazul);

- continutul operatiunii economico-financiare, iar atunci cand este necesar, si temeiul
legal al efectuarii ei;

- datele cantitative si valorice aferente operatiunii economico-financiare efectuate;

- numele si prenumele, precum si semnaturile persoanelor care raspund de
efectuarea operatiunii;

- alte elemente menite sa asigure consemnarea completd a operatiunilor in
documente justificative.

15. Documentele care stau la baza inregistrarilor in evidenta contabild in partida
simpla pot dobandi calitatea de document justificativ numai in cazurile in care
furnizeaza toate informatiile prevazute in normele legale in vigoare.”

“F. Norme privind evidentierea cheltuielilor
43. Conditile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfagurate in scopul realizarii venitului,
justificate prin documente;

b) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul caruia au fost
platite; (...)”

“G. Calculul venitului net
48. Venitul brut cuprinde:

a) sumele incasate si echivalentul in lei al veniturilor in natura din desfasurarea
activitatii; (...)

Nu constituie venit brut si nu se inregistreaza in Registrul-jurnal de incasari si plati
sumele incasate, cum sunt:

- aporturile in numerar sau echivalentul in lei al aporturilor in naturd facute la
inceperea unei activitati ori in cursul desfasurarii acesteia;

(...)

51. Orice suma platitd, respectiv _incasatd, in numerar sau prin bancd se va
inregistra in mod obligatoriu, cronologic, in Registrul-jurnal de incasari si plati (cod 14-

1-1/b).
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52. Venitul net sau pierderea fiscala se calculeaza astfel: din totalul sumelor
incasate, evidentiate in col. 5, respectiv 6, din Registrul-jurnal de incasari si plati, se
scad cheltuielile cu amortizarea fiscala a bunurilor si drepturilor, evidentiate in Fisa
pentru operatiuni diverse, si totalul sumelor platite, evidentiate in col. 7, respectiv 8, din
Registrul-jurnal de incasari si plati, si se aduna sumele platite pentru cumpararea
bunurilor amortizabile si totalul cheltuielilor nedeductibile, care se preia din
centralizatorul cheltuielilor nedeductibile, acest centralizator intocmindu-se cu ajutorul
unui document cumulativ.”

Potrivit prevederilor art.63 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare:
“ Art. 63 Forta probanta a documentelor justificative si evidentele contabile
Documentele justificative si evidentele contabile ale contribuabilului constituie
probe la stabilirea bazei de impunere. In cazul in care existd acte doveditoare
acestea vor fi luate in considerare la stabilirea bazei de impunere. “

Referitor la conducerea evidentei contabile si intocmirea declaratiilor, art. 80
alin.(5) si art.82 alin.(3) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precizeaza:

“Art.80

(5) Contribuabilii sunt obligati s& evidentieze veniturile realizate si cheltuielile
efectuate din activitatile desfasurate, prin intocmirea registrelor sau a oricaror alte
documente prevazute de lege.”

“Art.82

(3) Contribuabilul are obligatia de a completa declaratiile fiscale inscriind corect,
complet si cu buna-credinta informatiile prevazute de formular, corespunzétoare situatiei
sale fiscale. Declaratia fiscala se semneaza de catre contribuabil sau de catre
imputernicit.”

La titlul VIl “Inspectia fiscala” Cap.l “Sfera inspectiei fiscale” art. 94 alin.(2) si
alin.(3) din 0O.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, se prevede:

“(2) Inspectia fiscala are urmatoarele atributii:

a) constatarea si investigarea fiscald a tuturor actelor gi faptelor rezultand din
activitatea contribuabilului supus inspectiei sau altor persoane privind legalitatea si
conformitatea declaratiilor fiscale, corectitudinea si exactitatea indeplinirii obligatiilor
fiscale, in vederea descoperirii de elemente noi relevante pentru aplicarea legii fiscale;

b) analiza si evaluarea informatiilor fiscale, in vederea confruntérii declaratiilor fiscale
cu informatiile proprii sau din alte surse;

¢) sanctionarea potrivit legii a faptelor constatate si dispunerea de maésuri pentru
prevenirea si combaterea abaterilor de la prevederile legislatiei fiscale.

(3) Pentru ducerea la indeplinire a atributiilor prevazute la alin. (2) organul de
inspectie fiscalé va proceda la:

a) examinarea documentelor aflate in dosarul fiscal al contribuabilului;

b) verificarea concordantei dintre datele din declaratiile fiscale cu cele din evidenta
contabild a contribuabilului;

c¢) discutarea constatarilor si solicitarea de explicatii scrise de la reprezentantii legali
ai contribuabililor sau imputernicitii acestora, dupéa caz;

d) solicitarea de informatii de la terti;

e) stabilirea corectd a bazei de impunere, a diferentelor datorate in plus sau in
minus, dupd caz, fatd de creanta fiscald declaratd si/sau stabilitd, dupd caz, la
momentul inceperii inspectiei fiscale;
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f) stabilirea de diferente de obligatii fiscale de platd, precum si a obligatiilor fiscale
accesorii aferente acestora; (...) “

in cauza analizats se retine c&, pentru anul 2010 organele de inspectie fiscala
au stabilit o diferenta de venit net in suma de X lei fatd de cel declarat (X lei cheltuieli
nedeductibile din punct de vedere fiscal + X lei diferenta de cheltuieli declarate in plus
fatéa de cele inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati — X lei diferenta de venit
brut realizat mai mic fata de cel declarat).

Pentru diferenta de venit net in suma de X lei fata de cel declarat, organele de
inspectie fiscala au stabilit un impozit in plus in suma de X lei (X lei impozit pe venitul
net realizat — X lei impozit pe venitul net declarat).

Se retine ca, in sustinerea cauzei, contestatoarea a depus “Situatia detaliata a
impozitului pe anul 2010 (anexa nr.1)”, ,Fisa operatiunilor pentru cheltuieli
nedeductibile (anexa nr.2)”, deconturi (anexa nr.3), Conventia incheiata intre X P.F.A.
si X Franta, ordine de deplasare, fige de activitate si dispozitii de plata catre caserie,
documente asupra carora organele de inspectie fiscala s-au pronuntat prin referatul cu
propuneri de solutionare a contestatiei.

A Referitor la argumentele invocate de contestatoare in sustinerea contestatiei:
In ceea ce priveste conducerea evidentei contabile in partida simpla

Contestatoarea sustine faptul ca diferentele intre veniturile gi cheltuielile
declarate prin Declaratia 200 si veniturile si cheltuielile inregistrate in Registrul jurnal
de incasari gi plati au aparut intrucat pentru perioada verificata (2010-2012) evidenta
contabila s-a tinut intai manual, dupa care evidenta contabila s-a refacut prin utilizarea
programului informatic de contabilitate in partida simpla elaborat de S.C. X SA, iar intre
rezultatele celor doua evidente a constatat diferente, dar nu a mai depus declaratii
rectificative, deorece a inceput inspectia fiscala.

Referitor la acest argument retinem precizarile aduse de organele de inspectie
fiscala in referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei si anume: ,, ... nu poate fi
vorba de evidenta contabila tinutd manual, in conditiile in care aceasta nu a intocmit
Registrul Jurnal de incasari si plati in format pe hartie, fapt pentru care a fost i
sanctionata de organele de inspectie fiscalda cu amenda contraventionala.”

Mai mult de atat, acestea precizeaza si faptul ca , exista diferente intre situatiile
fiscale editate in format electronic prezentate in timpul inspectiei fiscale si situatiile
fiscale editate in format electronic ulterior inspectiei fiscale, fapt ce demonstreaza ca
evidenta contabila a fost modificata dupa terminarea inspectiei fiscale.”

Astfel, la dosarul cauzei organele de inspectie fiscala au anexat "Situatia impozit
2011 (anexa nr. 1) care a fost prezentata de contestatoare in timpul controlului.

De asemenea, la dosarul contestatiei se afla Registrul jurnal de incasari si plati
pe 2011 ( anexa nr.1 la raportul de inspectie fiscala), aceasta avand inscris « verificat
azi 25.02.2014 », semnat de catre organele de inspectie fiscala, fiind certificat sub
semnatura si stampilat si de catre contestatoare.

In ceea ce priveste veniturile realizate pentru anul 2010,

Contestatoarea sustine ca diferenta de X lei, dintre veniturile declarate (X lei) si
cele realizate (X lei) nu se datoreaza inregistrarii la venituri a aportului in numerar de X
lei si nici a diferentelor de curs valutar, agsa cum se afirma in raportul de inspectie
fiscala, ci includerii din greseald, in valoarea veniturilor brute din Declaratia 200 pe anul
2010, a valorii a doua facturi emise la finele anului 2010 si care au fost incasate prin
banca la inceputul anului 2011.
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Desi, face acesta afirmatie contestatoarea nu precizeaza care sunt in fapt cele
doua facturi la care face trimitere.

Se retin insa, precizarile organele de inspectie fiscala, si anume ca veniturile
aferente anului 2010 au fost stabilite conform sumelor incasate prin banca in baza
extraselor de cont puse la dispozitia acestora de catre contestatoare.

De altfel, asa cum rezultéd din raportul de inspectie fiscala, contestatoarea a
realizat in fapt un venit brut mai mic fatad de venitul brut declarat, in suma de _X lei (X
lei — X lei), de care organele de inspectie fiscala au tinut cont la calculul venitului
impozabil pe anul 2010.

Suma de X lei (X lei — X lei) a rezultat ca urmare a faptului ca, contestatoarea a
declarat un venit brut mai mic fatéd de cel inregistrat in Registrul jurnal de incasari si
plati ( Anexa nr. 1 la raportul de inspectie fiscald), iar suma de X lei ( X lei — X lei) a
rezultat datorita faptului ca, in Registrul jurnal de incasari si plati (Anexa nr.1 la raportul
de inspectie fiscald) contestatoarea a inregistrat un venit brut mai mare decét venitul
brut realizat, ca urmare a inregistrarii eronate a sumei de X lei reprezentand aport in
numerar, respectiv a sumei de X lei reprezentand diferenta de curs valutar.

Prin urmare, afirmatia contestatoarei nu poate fi retinuta in sustinerea cauzei.
in ceea ce priveste cheltuielile realizate pe anul 2010,

Contestatoarea sustine ca atat factura in suma de X lei care nu a fost emisa pe
PFA, ci pe o persoana fizica cat si impozitul pe venit in suma de X au fost inregistrate
in contabilitatea X P.F.A. ca si cheltuieli nedeductibile, asa cum se poate vedea din
Fisa operatiunilor pentru cheltuieli nedeductibile (anexa nr.2) si din Situatia detaliata a
impozitului pe anul 2010 (anexa nr.1).

Raportat la aceasta afirmatie, se retine ca organele de inspectie fiscala au luat in
calculul cheltuielile realizate de contestatoare pe anul 2010 asa cum au fost ele
inregistrate in contabilitatea in partidd simpla, stabilind diferente suplimentare de
cheltuieli nedeductibile fiscal in ceea priveste impozitul pe venit pentru anul in discutie.

Din analiza documentelor aduse de contestatoare in sustinerea cauzei,
respectiv Figsa operatiunilor pentru cheltuieli nedeductibile (anexa nr.2) si Situatia
detaliata a impozitului pe anul 2010 (anexa nr.1) comparativ cu Registrul jurnal de
incasari si plati pe 2010 (Anexa nr. 1 la raportul de inspectie fiscald), respectiv
Situatia impozit 2010 (Anexa nr.1) - care in fapt a gi fost prezentatd organelor de
inspectie fiscala in timpul controlului, rezultd contrariul celor sustinute de contestatoare.

Atat suma de X lei ( nr.doc. X/20.09.2010), cét si impozitul pe venit in suma de X
lei (X lei nr.doc. X/20.09.2010 + X lei nr.doc. X/21.12.2010) se afla inregistrate in
Registrul jurnal de incasari si plati pe 2010 (Anexa nr. 1 la raportul de inspectie
fiscala), certificat sub semnatura si stampilat de catre contestatoare, semnat si de
organele de inspectie fiscala care au inscris « verificat azi 25.02.2014 ».

De asemenea, Situatia detaliata a impozitului pe anul 2010 (anexa nr.1) adusa
de contestatoare in sustinerea cauzei prezinta date diferite comparativ cu Situatia
impozit 2010 (Anexa nr.1) anexata de organele de inspectie fiscala la dosarul
contestatiei si care a fost prezentata in timpul controlului, aceste diferente contatandu-
se indeosebi in ceea ce priveste cuantumul cheltuielilor nedeductibile.

De altfel, fatd de aceasta sustinere a contestatoarei, organele de inspectie
fiscala precizeaza ca este eronata, in conditiile in care atat ,Fisa operatiunilor pentru
cheltuieli nedeductibile (anexa nr.2)” cat i Situatia detaliatd a impozitului pe anul 2010
(anexa nr.1)” sunt intocmite de contribuabil dupa terminarea inspectiei fiscale.

Prin urmare, sustinerea contestatoarei nu poate fi retinuta in solutionarea
favorabila a cauzei.
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Referitor la sustinerea contestatoarei ca, din suma de X lei reprezentand
cheltuieli inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati, doar suma de X lei
reprezinta cheltuieli nedeductibile, iar diferenta de X lei reprezinta ridicari de numerar gi
plati cu cardul, care nu au fost inregistrate pe cheltuieli deductibile sau nedeductibile,
ele fiind inregistrate ca decontari, aceasta nu poate fi retinuta in solutionarea cauzei
intrucat asa cum este consemnat in raportul de inspectie fiscala si cum rezultd din
Registrul jurnal de incasari si plati (anexa nr.1 la raportul de inspectie fiscala),
contestatoarea a inregistrat pe cheltuieli “sub forma de plati card, deplasari si decont
deplasare” suma de X lei.

Mai mult de atét, referitor la aceste plati efectuate prin banca, conform extraselor
de cont si inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati intocmit pentru anul 2010,
sub forma de “plati card, deplasari si decont deplasare”, pentru care nu au fost
prezentate documente justificative la data efectuarii controlului, se retine din cuprinsul
raportului de inspectie fiscala ca, prin nota explicativa din data de 25.02.2014, data de
catre domnul X in calitate de reprezentant legal la X P.F.A.,_acesta confirma faptul ca
aceste plati efectuate prin banca au fost la’ benzinarii, supermarket-uri si alte
societati din tara si _strainatate ”’, declarand ca nu a pastrat documentele pentru
acestea, ” stiind ca nu sunt cheltuieli deductibile”.

In ceea ce priveste suma de X lei reprezentand cheltuieli de deplasare aferente
anului 2010, neincluse pe cheltuieli de catre contestatoare, respectiv neinregistrate
in Registrul jurnal de incasari i plati intocmit pentru anul 2010, se retin urmatoarele:

Contestatoarea considera ca aceste cheltuieli de deplasare sunt deductibile la
calculul venitului impozabil pentru anul 2010, chiar gi in conditile in care nu au fost
inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati, acestea fiind preluate in meniul
Deconturi-lei pentru deplasarile in tara si Deconturi-valuta pentru deplasarile in Franta,
intrucat au fost efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii
veniturilor.

In sustinere, contestatoarea anexeaza, situatii deconturi 2010 (anexa nr. 3, 4),
ordine de deplasare nr.X, X, X, X, X insotite fiecare din ele de dispozitii de plata - nr.X,
X, X, X, X si de figse de activitate nr. X, X, X, X, X (anexa 5, 6, 7,8, 9, ) si Conventia
incheiata intre X P.F.A. si X Franta, tradusa in limba romama, de traducator autorizat (
anexa nr.10).

Cum a mai fost mentionat, asupra documentelor depuse de contestatoare
organele de inspectie fiscala s-au pronuntat prin referatul cu propuneri de solutionare a
contestatiei.

Asa cum rezulta din Registrul jurnal de incasari si plati (anexa nr.1 la raportul de
inspectie fiscala), contestatoarea nu a inregistrat aceste cheltuieli de deplasare.

In primul rand, prima conditie pe care trebuia sa o indeplineasca contribuabilul
pentru ca aceste cheltuieli de deplasare sa fie luate in calcul la stabilirea venitului
impozabil pe anul 2010, era sa le inregistreze in Registrul jurnal de incasari si plati.

Potrivit prevederilor legale enuntate, orice suma platitd sau incasatda se
inregistreaza in mod obligatoriu in Registrul jurnal de incasari si plati.

De asemenea, evidentele contabile ale contribuabilului constituie probe la
stabilirea baze impozitare.

Se retine ca, organele de inspectie fiscala au avut in vedere cheltuielile realizate
de contestatoare pe anul 2010 asa cum au fost ele inregistrate in contabilitatea in
partida simpla.

Venitul net anual din activitati independente se determina ca diferenta intre
venitul brut si cheltuielile deductibile efectuate in scopul realizarii de venituri, pe baza
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datelor din contabilitatea in partida simpla, ori in cazul de fatd, suma in discutie nu a
fost inregistrata in contabilitatea n partida simpla ca si cheltuili de deplasare.

Sustinerea contestatoarei ca nu cunoagte functionarea propriului program
informatic de contabilitate X, nu poate fi retinutd in sustinerea cauzei, aceasta nu se
poate prevala de propria sa greseala.

In al doilea rand, pentru ca aceste cheltuieli de deplasare sa fie considerate
deductibile la calculul venitului impozabil este ca acestea sa fie efectuate in cadrul
activitatilor desfasurate in scopul realizarii venitului, justificate prin documente, potrivit
prevederilor art. 48 alin.(4) lit. a) din Codul fiscal.

Simpla anexare la dosarul contestatiei a unor ordine de deplasare pentru
deplasari in tara si strainatate, insotite fiecare din ele de dispozitii de plata si de fise de
activitate intocmite de catre contestatoare, nu este suficientd pentru a justifica ca sunt
efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii venitului si pot fi
considerate deductibile la calcului venitului impozabil, in conditiile in care acestea nu
sunt insotite de alte documente justificative, respectiv: contracte, situatii de lucrari,
procese verbale de punere in functiune, etc.., din care sa rezulte natura serviciilor
prestate, locul prestarii acestora, perioada in care au fost prestate.

Contrar sustinerii contestatoarei referitoare la faptul ca pentru toate serviciile
prestate catre X si X Franta i ceilalti clienti s-au intocmit facturi, ,in care s-au
specificat serviciile prestate”, se retine ca apare inscris doar ,Prestatii servicii de
inginerie luna...” — exemplificdam cu fact.nr.X/14.08.2010 emisa de X PFA catre X
(anexa nr.15 la dosarul cauzei — pag.52).

Referitor la Conventia incheiata intre X P.F.A. si X Franta, incheiata la data de
15.08.2010, anexata la contestatia formulata, se retine ca aceasta este o conventie de
munca care stabileste cadrul general al colaborarii intre cele doua entitati, fara a
preciza concret ce servicii vor fi prestate, locul prestarii acestora, perioada in care vor fi
prestate, drepturile si obligatiile partilor, etc., elemente specifice unui contract si nu a
unei conventii.

Raportat la argumentele si documentele depuse de contestatoare la contestatia
formulata, se retin si precizarile organelor de inspectie fiscale formulate in referatul cu
propuneri de solutionare a contestatiei, si anume:

« In ceea ce priveste fisele de activitate si dispozitile de platd catre caserie
precizam ca acestea au fost intocmite de contestator ulterior inspectiei fiscale ... » i
nu pot fi luate in considerare de organele de inspectie fiscala.

In subsidiar, se retin si urmatoarele aprecieri aduse de organele de inspectie
fiscale, pentru cauza in discutie:

« ... analizdnd documentele depuse de contestatoare la dosarul cauzei,
respectiv ordinele de deplasare si fisele de activitate anexa la acestea, in comparatie
cu datele privind platile efectuate de contestator prin banca, inscrise in extrasele de
cont puse la dispozitia organelor de inspectie fiscala in timpul controlului, apar anumite
discordante:

Astfel, in Ordinul de deplasare nr.X si fisa de activitate anexa, intocmite de
contestatoare, este inscris faptul ca in perioada 09.09.2010-23.09.2010 d-nul X se afla
in locatia X din Franta. Din extrasul de cont nr.X/16.09.2010 (anexa nr.4 la prezentul
referat) rezulta ca s-a facut o plata din contul PFA X in localitatea X din Macedonia in
data de 12.09.2010, din extrasul de cont nr.X/17.09.2010 (anexa nr.5 la prezentul
referat) rezulta ca s-a facut o plata din contul PFA X in localitatea X din Grecia in data
de 13.09.2010, din extrasul de cont nr.X/21.09.2010 (anexa nr.6 la prezentul referat.)
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rezulta ca s-a facut o plata din contul PFA X in localitatea X din Grecia in data de
15.09.2010 si o interogare de sold in data de 20.09.2010 la un ATM din localitatea X.

In Ordinul de deplasare nr.X si fisa de activitate anexa, intocmite de
contestatoare, este inscris faptul ca in perioada 11.11.2010-20.11.2010 d-nul X se afla
in locatia X din Franta. Din extrasul de cont nr.X/17.11.2010 (anexa nr.7 la prezentul
referat) rezultd ca s-a facut o platéd din contul P.F.A. X in localitatea X in data de
16.11.2010. »

Astfel, nu poate fi retinuta sustinerea contestatoarei ca aceste cheltuieli sunt
efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii venitului, justificate prin
documente..

Referitor la afirmatia contestatoarei potrivit careia inspectorii fiscali au afirmat in
timpul controlului ca nu pot considera aceste cheltuieli de deplasare ca fiind efectuate
in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii veniturilor, intrucat nu inteleg
natura activitatii desfasurate de aceasta ca P.F.A. si nici necesitatea si realitatea
acestor deplasari, facand trimitere la cele consemnate in raportul de inspectie fiscala la
capitolul V ,Alte constatari”, organelor de inpectie fiscala prin referatul cu propuneri de
solutionare a contestatiei, precizeaza:

. ... aceasta se afla intr-o eroare profunda, intrucat intocmirea ,Dispozitiei
privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr.X/25.02.2014”, prin care i
s-a cerut contestatoarei sa prezinte contracte, situatii de lucrari, devize precum gi orice
alte documente din care sa reiasa natura serviciilor prestate, respectiv locul prestarii
acestora, pentru serviciile prestate pentru X si X Franta, a fost de a stabili daca
contestatoarea era obligata sa se inregistreze in ,Registrul operatorilor intracomunitari”,
conform prevederilor legale.

Organele de inspectie fiscala, au inteles foarte bine activitatea desfagurata de
PFA X, ceea nu pot intelege organele de inspectie fiscala, in lipsa unor documente
justificative (contracte, situatii de lucrari, procese verbale de punere in functiune, etc.),
care este natura serviciilor prestate catre diversi clienti din tara si strainatate, respectiv
locul prestarii acestora, perioada in care au fost prestate pentru X Franta, pentru a se
putea stabili necesitatea si oportunitatea deplasarilor in tara si strainatate, precum si
numarul de zile necesare prentru prestarea serviciilor.”

Avand in vedere cele retinute mai sus, se deduce ca prin contestatie se incearca
sa se obtina diminuarea venitului net anual impozabil si implicit a impozitului pe venit
stabilit in plus de organele de inspectie fiscala, prin solicitarea unor cheltuieli
suplimentare, respectiv cheltuieli de deplasare in suma de X lei, cu ocazia formularii
contestatiei, aceste cheltuieli nefiind inregistrate in evidenta contabila in partida simpla
a contestatoarei, in cauza nepunandu-se problema finregistrarii unor greseli de
inregistrare in contabilitate, constatate de contestatoare.

Prin urmare, se retine ca organele de inspectie fiscalad au procedat in conformitate
cu prevederile legale la stabilirea stabilirea venitului net impozabil pentru anul 2010, pe
baza finregistrarilor din evidenta contabila in partida simpla ale contestatoarei;
argumentele si documentele aduse in sustinere de aceasta nu sunt de natura sa
modifice constatarile organelor de inspectie fiscala.

in concluzie, avand in vedere cele aratate mai sus, se retine ca organele de
inspectie fiscala in mod corect si legal au stabilit pentru anul 2010 in sarcina
contestatoarei diferenta de venit net in suma de X lei fatd de cel declarat, pentru care
au stabilit un impozit pe venit in plus in suma de X lei ( X lei impozit pe venitul net
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realizat — X lei impozit pe venitul net declarat), motiv pentru care se va respinge ca
neintemeiata contestatia privind acest capat de cerere.

Referitor suma totala de X lei reprezentand accesorii de plata aferente
impozitului pe venit anual stabilit suplimentar in plus, din care: dobanzi/majorari
de intarziere in suma de X lei i penalitati de intarziere in suma de X lei, stabilite prin
Decizia de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit gi contributiile sociale
stabilite suplimentar de platd de inspectia fiscald pentru persoane fizice care
desfasoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere pe
anul 2010, se retine ca stabilirea acestora reprezinta masura accesorie in raport cu
debitul.

intrucat in sarcina contestatoarei a fost retinut debitul reprezentand impozit pe
venit anual stabilit suplimentar in plus in suma de X lei, aceasta datoreaza si suma de
X lei (X lei + X lei) cu titlu de dobanzi/majorari si penalitati de intarziere, reprezentand
masura accesorie in raport cu debitul stabilit suplimentar, conform principiului de drept
Laccesoriul urmeaza principalul”, fapt pentru care urmeaza a se respinge ca
neintemeiata contestatia pentru acest capat de cerere.

2. Referitor la Decizia de impunere nr.X25.02.2014 privind impozitul pe venit si
contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscald pentru persoane
asociere pe anul 2011, partial contestata, pentru diferenta suplimentara de impozit pe
venit in suma de X lei si accesoriile aferente in suma de X lei,

cauza supusa solutionarii este daca in mod corect si legal organele de
inspectie fiscala au stabilit aceste sume, in conditiile in care, pe de o parte, din
eroare organele de inspectie fiscala au considerat suma de X lei reprezentand
cheltuiela cu plata impozitului pe venit pe anul 2011, ca o cheltuiala nedeductibila
la calculul venitului impozabil pe anul 2011, aceasta nefiind inregistrata in
Registrul jurnal de incasari si plati pentru anul 2011, iar pe de alta parte, celelalte
argumentele si documentele aduse de contestatoare in sustinerea cauzei nu sunt
de natura sa modifice constatarile organelor de inspectie fiscala.

in fapt, prin Decizia de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit si
contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane
asociere pe anul 2011, emisa in baza constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr.
X/25.02.2014 organele de inspectie fiscala au stabilit diferenta suplimentara de impozit
pe venit net anual in plus in suma de X lei si accesoriile aferente acestuia in suma de
X'lei (X lei dobéanzi/majorari de intarziere + X lei penalitati de intarziere) .

Potrivit consemnarilor din Raportul de inspectie fiscala nr. X/25.02.2014,
organele de inspectie fiscala, urmare a verificarilor efectuate pentru anul 2011 la X
P.F.A, au constatat urmatoarele:

Potrivit declaratiei 200 privind veniturile realizate pe anul 2011, inregistrata la
AFP Resita sub nr.X din 17.05.2012 a rezultat urmatoarea situatie financiar- contabila:
Venit brut Xlei;

Cheltuieli deductibile Xlei;
Venit net Xlei;
Impozit pe venit Xlei.
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Conform Deciziei de impunere anuala pentru veniturile realizate din Romania
de persoanele fizice, nr. X emisa in data de 17.05.2012 de catre AFP Resita, pe anul
2011 a rezultat urmatoarea situatie financiar contabila :

Venit net Xlei;
Venit net anual impozabil Xlei;
Impozit pe venitul net anual impozabil datorat Xlei;
Obligatii stabilite privind platile anticipate Xlei;
Diferente de impozit anual de regularizat stabilite in plus X lei.

Potrivit Registrului jurnal de incasari si plati (Anexa nr. 2) a rezultat urmatoarea
situatie financiar contabila, pentru anul 2011 :

Venit brut Xlei;
Cheltuieli deductibile Xlei;
Venit net Xlei;
Impozit pe venit Xlei .

Pentru anul 2011, organele de inspectie fiscala au constatat urmatoarele

aspecte :

a) In ceea ce privegte veniturile realizate:

- contribuabilul a declarat un venit brut mai mic fata de cel inregistrat in Registrul jurnal
de incasari si plati (Anexa nr. 2) in suma de X lei ( X lei — X lei ).

- contribuabilul a realizat un venit brut mai mare decat cel inregistrat in Registrul jurnal
de incasari si plati (Anexa nr. 2) in suma de X lei ( X lei — X lei ).

Avéand in vedere cele aratate a rezultat ca, contribuabilul a realizat in fapt un
venit brut mai mare fata de venitul brut declarat in suma de X lei (X lei + X lei).

b) in ceea ce priveste cheltuielile efectuate:

Organele de inspectie fiscala au constatat ca, contribuabilul a declarat cheltuieli
mai mici decat cele inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati ( Anexa nr. 2 ) in
suma de X lei ( X lei— X lei ).

Totodata, pentru anul 2011 s-au constatat cheltuieli nedeductibile din punct de
vedere fiscal inregistrate de contribuabil in Registrul jurnal de incasari si plati (Anexa
nr. 2 ), in suma de X lei, dupa cum urmeaza :

- X lei reprezentand cheltuieli inregistrate in  Registrul jurnal de incasari si plati
(Anexa nr.2), sub forma de plati card. Conform extraselor de cont puse la dispozitie de
catre contribuabil aceste plati costituie in fapt, plati efectuate catre diversi agenti
economici din tara si strainatate, pentru care contribuabilul nu prezintd nici un
document justificativ la data efectuarii inspectiei fiscale.

- X lei reprezentand cheltuieli cu plata impozitului pe venit.

- X lei reprezentand cheltuiala cu achizitia unui laptop in data de 23.12.2011,
inregistratad in Registrul jurnal de incasari si plati integral, fara a se face amortizarea
acestuia, respectiv acesta nu a fost inregistrat in Registrul inventar, conform
prevederilor legale.

Avand in vedere cele de mai sus, organele de inspectie fiscald au constatat o
diferenta de venit net impozabil in suma de X lei, tinand cont de urmatoarele elemente :
X lei cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal — X lei diferenta cheltuieli
declarate mai mici decét cele inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati + X lei
diferenta de venit brut realizat mai mare fata de venitul brut declarat.

Prin urmare, situatia fiscala pentru anul 2011, in urma verificarii la X P.F.A. este
urmatoarea:

Venit brut Xlei; (Xlei+ Xlei)
Cheltuieli deductibile Xlei; (Xlei— Xlei)
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Venit net Xlei;
Impozit pe venit Xlei.

Astfel, pentru anul 2011 a rezultat o diferenta de venit net in suma de X lei fata
de cel declarat.

Pentru aceasta diferentd organele de inspectie fiscald au stabilit un impozit in
plus in suma de X lei ( X lei impozit pe venitul net realizat — X lei impozit pe venitul net
declarat), pentru care au calculat dobanzi/majorari si penalitati de intarziere in suma
totala de X lei, din care: dobanzi/majorari de intarziere in suma de X lei (X lei x X zile x
0,04 %) pentru perioada 26.05.2012 — 25.02.2014 si penalitati de intarziere in suma
de Xlei (X lei x 15 %).

Prin contestatie, contestatoarea sustine ca fata de obligatile suplimentare
stabilite de inspectie fiscala exista urmatoarele diferente:

- diferenta de impozit pe venitul net anual, pe anul 2011 stabilita de inspectia fiscala =
X lei;

- diferenta de impozit pe venitul net anual, pe anul 2011, stabilita prin Situatia de calcul
a PFA X =Xlei

- diferenta de impozit pe venitul net anual, pe anul 2011 contestata = X /ei.

- dobénzi de intarziere calculate de inspectia fiscala = X lei;

- dobanzi de intarziere calculate de PFA X = X lei;

- diferenta de dobéanzi de intarziere contestata = X lei,

- penalitati de intarziere calculate de inspectia fiscala = X lei;

- penalitati de intarziere calculate de PFA X = X lei;

- diferenta de penalitati de intarziere contestata = X lei.

Contestatoarea prezinta la contestatia formulaté Situatia detaliata a impozitului
pe anul 2011 (anexa nr.11) sustindnd ca potrivit acesteia rezultd o altd situatie de
calcul a impozitului pe venit decat ceea stabilitd de organele de inspectie fiscala, si
anume:

- veniturile brute realizate in anul 2011 = X lei;

- cheltuielile deductibile pe 2011 = X lei;

- cheltuielile nedeductibile = X lei;

- venitul net impozabil = X lei;

- impozitul pe venit = X lei.

- fata de impozitul pe venit declarat pe anul 2011 in suma de X lei, rezultd o diferenta
declarata in minus in suma de X lei, la care a calculate dobanzi de intarziere in suma
de X lei si penalitati de intarziere in suma de X lei.

in drept, sunt aplicabile prevederile art. 48 alin.(1), alin.(2) lit.a), alin.(3) lit.a),
alin.(4) lit. a), lit. b), alin.(7) lit. c), alin.(8) din Legea 571/ 2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, care preved:

JArt. 48 Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati
independente, determinat pe baza contabilitatii in partida simpla
cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, deductibile, pe baza datelor din
contabilitatea in partida simpla, cu exceptia prevederilor art. 49 si 50.
(2) Venitul brut cuprinde:
a) sumele incasate si echivalentul in lei al veniturilor in natura din desfasurarea
activitatii;
(...)

(3) Nu sunt considerate venituri brute:
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a) aporturile in numerar sau echivalentul in lei al aporturilor in natura facute la
inceperea unei activitati sau in cursul desfasurarii acesteia;

(4) Conditile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii venitului,
justificate prin documente;

b) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul caruia au fost
platite;

(...)

(7) Nu sunt cheltuieli deductibile:

(...)

i) cheltuielile de achizitionare sau de fabricare a bunurilor gi a drepturilor amortizabile
din Registrul-inventar;

(8) Contribuabilii care obtin venituri din activitati independente sunt obligati sa
organizeze si sa conduca contabilitate in partida simpla, cu respectarea reglementarilor
in vigoare privind evidenta contabild, si sa completeze Registrul-jurnal de incasari si
plati, Registrul-inventar si alte documente contabile prevazute de legislatia in materie.

(...)

coroborate cu prevederile pct. 36 si pct. 37 din Normele metodologice date in
aplicarea Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin H.G. nr. 44/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare:

“86. In venitul brut se includ toate veniturile in bani si in natura, cum sunt: venituri
din vanzarea de produse si de marfuri, venituri din prestarea de servicii $i executarea
de lucrari, venituri din vanzarea sau inchirierea bunurilor din patrimoniul afacerii si orice
alte venituri obtinute din exercitarea activitatii, precum si veniturile din dobéanzile primite
de la banci pentru disponibilitatile banesti aferente afacerii, din alte activitati adiacente
si altele asemenea. In venitul brut se includ si veniturile Tncasate ulterior incetarii
activitatii independente, pe baza facturilor emise si neincasate pana la incetarea
activitatii.(...)

Nu constituie venit brut urmatoarele:

- aporturile facute la inceperea unei activitati sau in cursul desfasurarii acesteia;

(...)

7. Din venitul brut realizat se admit la deducere numai cheltuielile efectuate in
scopul realizarii de venituri, astfel cum rezultd din evidentele contabile conduse de
contribuabili, cu respectarea prevederilor art. 48 alin. (4) - (7) din Codul fiscal.

Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile efectuate in
scopul realizarii veniturilor pentru a putea fi deduse sunt:

a) sa fie efectuate in interesul direct al activitatii;

b) sa corespunda unor cheltuieli efective si sa fie justificate cu documente;

c) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul caruia au
fost platite.”

Deasemenea, O.M.F.P. nr.1040/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
privind organizarea si conducerea evidentei contabile in partida simpla de catre
persoanele fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, stipuleaza urmatoarele:

“B. Norme generale privind documentele justificative si financiar-contabile

13. Orice operatiune economico-financiara efectuatd se consemneaza in momentul
efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in evidenta contabild in
partida simpla, dobandind astfel calitatea de document justificativ.
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14. Documentele justificative trebuie sa cuprinda urmatoarele elemente principale,
prevazute in structura formularelor aprobate:

- denumirea documentului;

- numele si prenumele contribuabilului, precum si adresa completa;

- numarul documentului si data intocmirii acestuia;

- mentionarea partilor care participa la efectuarea operatiunii economico-financiare
(cand este cazul);

- continutul operatiunii economico-financiare, iar atunci cand este necesar, si temeiul
legal al efectuarii ei;

- datele cantitative si valorice aferente operatiunii economico-financiare efectuate;

- numele si prenumele, precum si semnaturile persoanelor care raspund de
efectuarea operatiunii;

- alte elemente menite sa asigure consemnarea completd a operatiunilor in
documente justificative.

15. Documentele care stau la baza inregistrarilor in evidenta contabild in partida
simpla pot dobandi calitatea de document justificativ numai in cazurile in care
furnizeaza toate informatiile prevazute in normele legale in vigoare.”

“F. Norme privind evidentierea cheltuielilor
43. Conditile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii venitului,
justificate prin documente;

b) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul caruia au fost
platite; (...)”

“G. Calculul venitului net
48. Venitul brut cuprinde:

a) sumele incasate si echivalentul in lei al veniturilor in natura din desfasurarea
activitatii; (...)

Nu constituie venit brut si nu se inregistreaza in Registrul-jurnal de incasari si plati
sumele incasate, cum sunt:

- aporturile Tn numerar sau echivalentul in lei al aporturilor in natura facute la
inceperea unei activitati ori in cursul desfasurarii acesteia;

(...)
49. [...] Cheltuielile cu amortizarea pentru bunuri se admit la deducere, in
conformitate cu reglementarile din titlul Il din Codul fiscal.

Sunt amortizabile, in conformitate cu prevederile legale, numai bunurile
inregistrare in Registrul-inventar (cod 14-1-2/a).
51. Orice suma platita, respectiv incasatd, in numerar sau prin banca se va inregistra
in mod obligatoriu, cronologic, in Registrul-jurnal de incasari si plati (cod 14-1-1/b).

52. Venitul net sau pierderea fiscala se calculeaza astfel: din totalul sumelor
incasate, evidentiate in col. 5, respectiv 6, din Registrul-jurnal de incasari si plati, se
scad cheltuielile cu amortizarea fiscaléd a bunurilor si drepturilor, evidentiate in Fisa
pentru operatiuni diverse, si totalul sumelor platite, evidentiate in col. 7, respectiv 8, din
Registrul-jurnal de incasari si plati, si se aduna sumele platite pentru cumpararea
bunurilor amortizabile si totalul cheltuielilor nedeductibile, care se preia din
centralizatorul cheltuielilor nedeductibile, acest centralizator intocmindu-se cu ajutorul
unui document cumulativ.”

Potrivit prevederilor art.63 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare:
“ Art. 63 Forta probanta a documentelor justificative si evidentele contabile
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Documentele justificative si evidentele contabile ale contribuabilului constituie
probe la stabilirea bazei de impunere. In cazul in care existd acte doveditoare
acestea vor fi luate in considerare la stabilirea bazei de impunere. “

Referitor la conducerea evidentei contabile si intocmirea declaratiilor, art. 80
alin.(5) si art.82 alin.(3) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precizeaza:

“Art.80

(5) Contribuabilii sunt obligati sa evidentieze veniturile realizate si cheltuielile
efectuate din activitatile desfagurate, prin intocmirea registrelor sau a oricaror alte
documente prevazute de lege.”

“Art.82

(3) Contribuabilul are obligatia de a completa declaratiile fiscale inscriind corect,
complet si cu buna-credinta informatiile prevazute de formular, corespunzétoare situatiei
sale fiscale. Declaratia fiscala se semneaza de catre contribuabil sau de catre
imputernicit.”

La titlul VIl “Inspectia fiscala” Cap.l “Sfera inspectiei fiscale” art. 94 alin.(2) si
alin.(3) din 0.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, se prevede:

“(2) Inspectia fiscala are urmatoarele atributii:

a) constatarea si investigarea fiscald a tuturor actelor gi faptelor rezultand din
activitatea contribuabilului supus inspectiei sau altor persoane privind legalitatea si
conformitatea declaratiilor fiscale, corectitudinea si exactitatea indeplinirii obligatiilor
fiscale, in vederea descoperirii de elemente noi relevante pentru aplicarea legii fiscale;

b) analiza si evaluarea informatiilor fiscale, in vederea confruntérii declaratiilor fiscale
cu informatiile proprii sau din alte surse;

¢) sanctionarea potrivit legii a faptelor constatate si dispunerea de mésuri pentru
prevenirea si combaterea abaterilor de la prevederile legislatiei fiscale.

(3) Pentru ducerea la indeplinire a atributiilor prevazute la alin. (2) organul de
inspectie fiscaléd va proceda la:

a) examinarea documentelor aflate in dosarul fiscal al contribuabilului;

b) verificarea concordantei dintre datele din declaratiile fiscale cu cele din evidenta
contabila a contribuabilului;

c) discutarea constatarilor si solicitarea de explicatii scrise de la reprezentantii legali
ai contribuabililor sau imputernicitii acestora, dupéa caz;

d) solicitarea de informatii de la terti;

e) stabilirea corectd a bazei de impunere, a diferentelor datorate in plus sau in
minus, dupd caz, fatd de creanta fiscald declaratd si/sau stabilitd, dupd caz, la
momentul inceperii inspectiei fiscale;

f) stabilirea de diferente de obligatii fiscale de plata, precum si a obligatiilor fiscale
accesorii aferente acestora; (...) “

in cauza analizat se retine c&, pentru anul 2011 organele de inspectie fiscala
au stabilit o diferenta de venit net in suma de X lei fatd de cel declarat (X lei cheltuieli
nedeductibile din punct de vedere fiscal — X lei diferenta de cheltuieli declarate mai mici
decét cele inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati + X lei diferenta de venit
brut realizat mai mare fata de venitul brut declarat).

Pentru diferenta de venit net in suma de X lei fata de cel declarat. organele de
inspectie fiscala au stabilit un impozit in plus in suma de X lei ( X lei impozit pe venitul
net realizat — X lei impozit pe venitul net declarat).
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Se retine ca, in sustinerea cauzei contestatoarea a depus Situatia detaliata a
impozitului pe anul 2011 (anexa nr.11), ordine de deplasare, fise de activitate si
dispozitii de plata catre caserie, documente asupra carora organele de inspectie fiscala
s-au pronuntat.

Si in cauza in discutie, de subliniat este faptul ca organele de inspectie fiscala,
prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei au facut urmatoarea precizare:

« ... intre “Situatia detailatd a impozitului pe anul 2011” (anexa nr.11 la
contestatie) intocmitd de contestatoare ulterior inspectei fiscale si “Situatia impozit
2011” (anexa nr. 2 la prezentul referat) prezentatd organelor de inspectie fiscala in
timpul controlului, existda diferente semnificative in ceea ce priveste cuantumul
cheltuielior deductibile si nedeductibile luate in calculul venitului impozabil. »

In acelasi context, retinem si aprecierea organelor de inspectie fiscala privind
faptul ca ,exista diferente intre situatiile fiscale editate in format electronic prezentate in
timpul inspectiei fiscale si situatiile fiscale editate in format electronic ulterior inspectiei
fiscale, fapt ce demonstreaza ca evidenta contabild a fost modificatd dupa terminarea
inspectiei fiscale.”

La dosarul cauzei organele de inspectie fiscala au anexat ”Situatia impozit 2011
(anexa nr. 2) care a fost prezentatd de contestatoare in timpul controlului. De
asemenea, la dosarul contestatiei se afla Registrul jurnal de incasari si plati pe 2011
(anexa nr.2 la raportul de inspectie fiscala), aceasta avand inscris « verificat azi
25.02.2014 », semnat de catre organele de inspectie fiscala, acesta fiind certificat sub
semnatura si stampilat si de catre contestatoare.

Referitor la argumentele invocate de contestatoare in sustinerea contestatiei:
in ceea ce priveste veniturile realizate pentru anul 2011,

Sustinerea contestatoarei referitoare la faptul ca suma de X lei stabilita de
organele de inspectie fiscala ca reprezentand venituri neinregistrate in Registrul jurnal
de incasari si plati pe anul 2011, nu a putut fi identificata, nu poate fi retinuta in
solutionarea favorabila a cauzei intrucat, asa cum rezultd din raportul de inspectie
fiscala, suma de X lei constatata, reprezinta in fapt diferenta intre veniturile realizate
efectiv de contestatoare (X lei) si venitul inregistrat de aceasta in Registrul jurnal de
incasari si plati pentru anul 2011 (X lei ).

In ceea ce priveste cheltuielile nedeductibile constatate de organele de inspectie
fiscala pentru anul 2011,

Contestatoarea sustine ca suma de X lei reprezentdnd cheltuieli cu plata
impozitului pe venit pe anul 2011, nu a fost inregistrata in Registrul jurnal de incasari si
plati intocmit pentru anul 2011 nici pe cheltuieli deductibile sau nedeductibile, fapt
pentru care nu trebuia scazuta din valoarea platilor.

Din analiza Registrul jurnal de incasari i plati intocmit pentru anul 2011(anexa
nr.2 la raportul de inspectie fiscald) existenta la dosarul contestatiei, rezulta ca, intr -
adevar aceasta suma nu figureaza ca fiind inregistrata in acesta.

Referitor la acest aspect, prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei
organele de inspectie fiscald consemneaza urmatoarele: « degi plata impozitului pe
venit nu constituie o cheltuiala deductibila la calculul venitului impozabil, precizam ca
dintr-o eroare organele de inspectie fiscald au considerat suma de X lei reprezentand
cheltuiela cu plata impozitului pe venit pe anul 2011, ca o cheltuiala nedeductibila la
calculul venitului impozabil pe anul 2011, aceasta nefiind inregistratéd de contestatoare
in Registrul jurnal de incasari i plati intocmit pentru anul 2011 ».
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Referitor la suma de X lei reprezentédnd achizitie laptop, care potrivit sustinerilor
contestatoarei nu a fost inregistrata pe cheltuieli, fiind inregistratd ca o achizitie de
imobilizari, se retine ca aceasta sustinere este eronata in conditiile in care suma in
discutie a fost inregistrata in Registrul jurnal de incasari si plati (anexa 2) intocmit
pentru anul 2011 ca o plata in numerar (nr. document X/23.12.2011) si cuprinsa in
totalul cheltuielilor deductibile.

De precizat este faptul ca, aceasta cheltuiala in mod legal a fost considerata
nedeductibilda de organele de inspectie fiscalda la calculul venitului impozabil, in
conditiile in care contestatoarea a inregistrat integral pe cheltuieli aceasta achizitie de
mijloc fix, fara a calcula amortizarea acestuia si fara al inregistra in Registrul inventar.

De subliniat este si faptul ca, Situatia detaliata a impozitului pe anul 2011 (anexa
nr.11) adusa de contestatoare in sustinerea cauzei prezinta date diferite comparativ cu
Situatia impozit 2011 (Anexa nr.2) anexata de organele de inspectie fiscala la dosarul
contestatiei, care a fost prezentata in timpul controlului, in ceea ce priveste cuantumul
cuantumul cheltuielilor deductibile, nedeductibile, veniturilor impozabile, impozitului pe
venit.

Referitor la suma de X lei reprezentand cheltuieli de deplasare aferente anului
2011, neincluse pe cheltuieli de catre contestatoare, respectiv neinregistrate 1in
Registrul jurnal de incasari si plati intocmit pentru anul 2011, se retin urmatoarele:

Contestatoarea considera ca aceste cheltuieli de deplasare sunt deductibile la
calculul venitului impozabil, chiar si in conditile in care nu au fost inregistrate in
Registrul jurnal de incasari si plati (acestea fiind preluate in meniul Deconturi-lei pentru
deplasarile in tara si Deconturi-valuta pentru deplasarile in Franta), fiind efectuate in
cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii veniturilor.

In sustinere, contestatoarea anexeaza, situatii deconturi 2011 (anexa nr.12),
ordine de deplasare nr. X, X, X, X, X, X, insotite fiecare din ele de dispozitii de plata
nr.X, X, X, X, X, X si de figse de activitate X, X, X, X, X, X (anexa X, X, X, X, X, X).

Cum a mai fost mentionat, asupra documentelor depuse de contestatoare
organele de inspectie fiscala s-au pronuntat prin referatul cu propuneri de solutionare a
contestatiei.

Asa cum rezulta din Registrul jurnal de incasari si plati pe anul 2011 (anexa nr.2
la raportul de inspectie fiscala), contestatoarea nu a inreqistrat aceste cheltuieli de
deplasare.

In primul rand, prima conditie pe care trebuia sa o indeplineasca contribuabilul
pentru ca aceste cheltuieli de deplasare sa fie luate in calcul la stabilirea venitului
impozabil pe anul 2011, era sa le inregistreze in Registrul jurnal de incasari si plati.

Potrivit prevederilor legale enuntate, orice suma platitda sau incasatd se
inreqgistreaza in mod obligatoriu in Reqistrul jurnal de incasari si plati.

De asemenea, evidentele contabile ale contribuabilului constituie probe la
stabilirea baze impozitare.

Se retine ca, organele de inspectie fiscala au avut in vedere cheltuielile realizate
de contestatoare pe anul 2011 asa cum au fost ele inregistrate in contabilitatea in
partida simpla.

Venitul net anual din activitati independente se determina ca diferenta intre
venitul brut si cheltuielile deductibile efectuate in scopul realizarii de venituri, pe baza
datelor din contabilitatea in partida simpla, ori in cazul de fata, suma in discutie nu a
fost inregistrata in contabilitatea in partida simpla ca si cheltuili de deplasare.

In al doilea rand, pentru ca aceste cheltuieli de deplasare sa fie considerate
deductibile la calculul venitului impozabil este ca acestea sa fie efectuate in cadrul
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activitatilor desfagurate in scopul realizarii venitului, justificate prin documente, potrivit
prevederilor art. 48 alin.(4) lit. a) din Codul fiscal.

Se retine ca, contestatoarea nu prezintd documente justificative, respectiv
contracte, situatii de lucrari, procese verbale de punere in functiune, etc., din care sa
rezulte natura serviciilor prestate, respectiv locul prestarii acestora, perioada in care au
fost prestate.

In cauza, se retin si celelalte considerente prezentate in detaliu pentru anul
2010, referitoare la cheltuielile de deplasare neinregistrate in contabilitatea de catre
contestatoare.

Prin urmare, cheltuielile de deplasare, neincluse pe cheltuieli de catre
contestatoare, respectiv neinregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati pe anul
2011, in suma de X lei, nu pot fi luate in calcul la stabilirea venitului impozabil pe anul
2011.

in subsidiar, se retin si urmatoarele aprecieri aduse de organele de inspectie
fiscale, pentru cauza in discutie:

« ...analizand documentele depuse de contestatoare la dosarul cauzei,
respectiv ordinele de deplasare si fisele de activitate anexa la acestea, in comparatie
cu datele privind plati efectuate de contestator prin banca, inscrise in extrasele de cont
puse la dispozitia organelor de inspectie fiscala in timpul controlului, apar anumite
discordante:

Astfel, in Ordinul de deplasare nr.X si fisa de activitate anexa, intocmite de
contestatoare, este inscris faptul ca in perioada 28.09.2011-21.10.2011 d-nul X se afla
in locatia X (X) din Franta.

Din extrasul de cont nr X/13.10.2011 (anexa nr.8 la prezentul referat) rezulta ca
s-a facut o plata din contul PFA X, in localitatea X in data de 12.10.2010, din extrasul
de cont nr.X/17.09.2011 (anexa nr.9 la prezentul referat) rezulta ca s-a facut o plata din
contul P.F.AX in localitatea X in data de 17.10.2011, din extrasul de cont
nr.X/18.10.2010 (anexa nr.10 la prezentul referat) rezulta ca s-a facut o plata din contul
P.F.A. X'in localitatea X in data de 18.10.2011, iar din extrasul de cont nr.X/20.10.2010
(anexa nr.11 la prezentul referat) rezulta ca s-a facut o plata din contul P.F.A. X in
localitatea X in data 19.10.2011. »

Avand in vedere cele retinute mai sus, se deduce ca prin contestatie se incearca
sa se obtina diminuarea venitului net anual impozabil si implicit a impozitului pe venit
stabilit in plus de organele de inspectie fiscala, prin solicitarea unor cheltuieli
suplimentare, respectiv cheltuieli de deplasare in suma de X lei, cu ocazia formularii
contestatiei, aceste cheltuieli nefiind inregistrate in evidenta contabila in partida simpla
a contestatoarei, in cauza, nepunandu-se problema finregistrarii unor greseli de
inregistrare in contabilitate, constatate de contestatoare.

in cauza analizats, de precizat este faptul c&, intrucat organele de inspectie
dintr-o eroare au considerat suma de X lei ca o cheltuiala nedeductibila la calculul
venitului impozabil pe anul 2011, aceasta nefiind inregistratd de contestatoare in
Registrul jurnal de incasari si plati intocmit pentru anul 2011, prin referatul cu propuneri
de solutionare a contestatiei au recalculat situatia fiscald a contestatoarei pentru anul
2011, fara influenta sumei de X lei, rezultdnd urmatoarele:

« Venit brut X lei (Xlei+ Xlei)
Cheltuieli deductibile X lei (Xlei— X lei)
Venit net X lei
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Impozit pe venit X lei

Astfel, pentru anul 2011 rezulta o diferenta de venit net in suma de X lei fata de
cel declarat, pentru care s-a stabilit un impozit in plus in suma de X lei ( X lei impozit
pe venitul net realizat — X lei impozit pe venitul net declarat), si s-au calculat accesorii,
dupa cum urmeaza:

Diferenta Nr. zile Cota Dobanzi/Majorari Perioada pentru care se calculeaza
Xlei x Xzile x 0,04 %/ (zi)= Xlei (26.05.2012 — 25.02.2014)

Dobanzi/Majorari de intarziere in suma de X lei, calculate conform art.120
alin.(2) din OG.nr.92/2003, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Debit X lei x 15 % = X lei (penalitati de intarziere).

Penalitati de intarziere in suma de X lei, calculate conform art.120"1 din O.G.
nr.92/2003, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Total dobanzi/majorari si penalitati de intarziere aferente anului 2011 - X lei. »

in concluzie, situatia fiscala in ceea ce priveste impozitul pe venit pentru anul
2011 la PFA X, prezentata de organele de inspectie fiscala, este reflectata in tabelul de
mai jos :

Nr.crt. | Denumire obligatie Sume stabilite Sume Diferente (+/-)
prin Raportul de recalculate de
inspectie fiscala organele de
nr.1147/25.02.2014 | inspectie

fiscala

1. Impozit pe venit Xlei Xlei - Xlei

2. Dobanzi de intarziere | Xlei X lei - X lei

3 Penalitati de| Xlei X lei - Xlei

intarziere
Total X lei X lei - Xlei

Prin urmare, organele de inspectie fiscala propun admiterea contestatiei pentru
suma de X lei, din care: X lei reprezentand impozit pe venit, X lei reprezentand
dobénzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe venit si X lei reprezentand
penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit stabilite prin Decizia de impunere
nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit si contributiile sociale stabilite suplimentar de
plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfasoara activitati independente
in mod individual si/sau intr-o forma de asociere pe anul 2011.

Avand in vedere cele retinute mai sus, faptul ca Decizia de impunere
nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit si contributiile sociale stabilite suplimentar de
plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfagoara activitati independente
in mod individual si/sau intr-o forma de asociere, pe anul 2011, este contestata partial,
pentru suma X lei reprezentand impozit pe venit anual stabilit suplimentar in plus,
urmeaza a se admite contestatia pentru suma de X lei reprezentand impozit pe venit
anual stabilit suplimentar in plus si a se respinge ca neintemeiata contestatia pentru
suma de X lei reprezentand impozit pe venit anual stabilit suplimentar in plus.

in ceea ce priveste suma totald de X lei reprezentand accesorii de plata

aferente impozitului pe venit anual stabilit suplimentar in plus din care:

dobanzi/majorari de intarziere in suma de X lei si penalitati de intarziere in suma de X

lei stabilite prin Decizia de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit si
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contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane
asociere pe anul 2011, contestata partial se retine ca stabilirea acestora reprezinta
masura accesorie in raport cu debitul.

Intrucat contestatoarei i-a fost admis debitul reprezentand impozit pe venit anual
stabilit suplimentar in plus in suma de X lei se va admite si suma de X lei (X lei + X
lei) cu titlu de dobanzi/majorari de intarziere si penalitati de intarziere (asa cum au fost
calculate de organele de inspectie fiscald), iar intrucat in sarcina contestatoarei a fost
retinut debitul reprezentand impozit pe venit anual stabilit suplimentar in plus in suma
de X lei, aceasta datoreaza si suma de X lei (X lei + X lei) cu titlu de dobanzi/majorari
si penalitati de intarziere, reprezentdnd masura accesorie in raport cu debitul stabilit
suplimentar, conform principiului de drept ,accesoriul urmeaza principalul”, fapt pentru
care urmeaza a se respinge ca neintemeiata contestatia pentru aceasta suma.

3. Referitor la Decizia de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit si
contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscald pentru persoane
asociere pe anul 2012, partial contestata, pentru diferenta suplimentara de impozit pe
venit in suma de X lei si accesoriile aferente in suma de X lei

cauza supusa solutionarii este daca in mod corect si legal organele de
inspectie fiscala au stabilit aceste sume, in conditiile in care argumentele si
documentele aduse de contestatoare in sustinerea cauzei nu sunt de natura sa
modifice constatarile organelor de inspectie fiscala.

in fapt, prin Decizia de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit si
contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane
asociere pe anul 2012, emisa in baza constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr.
X/25.02.2014 organele de inspectie fiscala au stabilit diferenta suplimentara de impozit
pe venit net anual in plus in suma de X lei si accesoriile aferente acestuia in suma de
X'lei (X lei dobéanzi/majorari de intarziere + X lei penalitati de intarziere) .

Potrivit consemnarilor din Raportul de inspectie fiscala nr. X/25.02.2014,
organele de inspectie fiscala, urmare a verificarilor efectuate pentru anul 2012 la X
P.F.A, au constatat urmatoarele:

Potrivit declaratiei 200 privind veniturile realizate pe anul 2012, inregistrata la
AFP Resita sub nr. X din 17.05.2013, a rezultat urmatoarea situatie financiar contabila:
Venit brut Xlei;

Cheltuieli deductibile Xlei;
Venit net Xlei;
Impozit pe venit Xlei.

Conform Deciziei de impunere anuala pentru veniturile realizate din Romania
de persoanele fizice, nr. X emisa in data de 12.06.2013 de catre A.F.P. Resita, pe anul
2012 a rezultat urmatoarea situatie financiar contabila :

Venit net Xlei;
Venit net anual impozabil Xlei;
Impozit pe venitul net anual impozabil datorat Xlei;
Obligatii stabilite privind platile anticipate Xlei;
Diferente de impozit anual de regularizat stabilite Tn minus Xlei.
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Potrivit Registrului jurnal de incasari si plati (Anexa nr. 3) pentru anul 2012, a
rezultat urmatoarea situatie financiar contabila:

Venit brut Xlei;
Cheltuieli deductibile Xlei;
Venit net Xlei;
Impozit pe venit Xlei .

Urmare a verificarii efectuate pentru anul 2012, organele de inspectie fiscala au

constatat urmatoarele aspecte :

a) In ceea ce priveste veniturile realizate:

- contribuabilul a declarat un venit brut mai mic fata de cel inregistrat in Registrul jurnal
de incasari si plati (Anexa nr. 3) in suma de X lei ( X lei— X lei).

- contribuabilul a inregistrat in Registrul jurnal de incasari si plati ( Anexa nr. 3 ), un
venit brut mai mare decat venitul brut realizat in suma de X lei ( X lei — X lei ), ca
urmare a inregistrarii in Registrul jurnal de incasari si plati a sumei de 7.200 lei,
reprezentand ridicari in numerar, respectiv a sumei de X lei reprezentand diferenta de
curs valutar.

Avand in vedere cele de mai sus, a rezultat ca, contribuabilul a realizat in fapt
un venit brut mai mare fata de venitul brut declarat in suma de X lei ( X lei — X lei).

b) In ceea ce priveste cheltuielile efectuate:

Organele de inspectie fiscala au constatat ca, contribuabilul a declarat cheltuieli
mai mari decat cele inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati ( Anexa nr. 3 ) in
suma de X lei ( X lei— X lei ).

Totodata, pentru anul 2012 s-au constatat cheltuieli nedeductibile din punct de
vedere fiscal inregistrate de contribuabil in Registrul jurnal de incasari si plati (Anexa
nr. 3 ) in suma de X lei, dupa cum urmeaza:

- Xlei reprezentand cheltuieli inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati (Anexa
nr.3), sub forma de plati card. Conform extraselor de cont puse la dispozitie de catre
contribuabil aceste plati costituie in fapt, plati efectuate catre diversi agenti economici
din tara si strainatate, pentru care contribuabilul nu prezintd nici un document
justificativ la data efectuarii inspectiei fiscale.

- X lei reprezentand cheltuieli pentru uzul personal al contribuabilului ( televizor,
masina de spalat vase).

- X lei sume inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati la coloana plati prin
banca reprezentand ridicari numerar.

- Xlei reprezentand cheltuieli cu plata impozitului pe venit.

Avand in vedere cele de mai sus, organele de inspectie fiscald au constatat o
diferenta de venit net impozabil in suma de Xllei, tindnd cont de urmatoarele elemente:
X lei cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal + X lei diferenta de cheltuieli
declarate mai mari decét cele inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati + X lei
diferenta de venit brut realizat mai mare fata de venitul brut declarat.

Prin urmare, situatia fiscala pentru anul 2012, in urma verificarii la X P.F.A. este
urmatoarea:

Venit brut Xlei;(Xlei+ Xlei)
Cheltuieli deductibile Xlei; (Xlei- X lei)
Venit net Xlei;
Impozit pe venit Xlei.

Astfel, pentru anul 2012 a rezultat o diferenta de venit net in suma de X lei fata
de cel declarat.
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Pentru aceasta diferenta organele de inspectie fiscala au stabilit un impozit in
plus in suma de X lei ( X lei impozit pe venitul net realizat — X lei impozit pe venitul net
declarat), pentru care au calculat dobanzi/majorari si penalitati de intarziere in suma
totala de X lei, din care: dobanzi/majorari de intarziere in suma de X lei (X lei x X zile x
0,04%) calculate pentru perioada 26.05.2013 — 25.02.2014 precum si penalitati de
intarziere in suma de X lei (X lei x 15 %).

Prin contestatie, contestatoarea sustine ca fatd de obligatiile suplimentare
stabilite de inspectie fiscala exista urmatoarele diferente:

- diferenta de impozit pe venitul net anual, stabilita de inspectia fiscala = X lei;

- diferenta de impozit pe venitul net anual, stabilité prin Situatia de calcul a PFA X = X
lei.

- diferenta de impozit pe venitul net anual, pe anul 2012 contestata = X lei.

- dobéanzi de intarziere calculate de inspectia fiscala = X lei:

- dobanzi de intarziere calculate de PFA X = X lei;

- diferenta de dobéanzi de intarziere contestata = X /e,

- penalitati de intarziere calculate de inspectia fiscala= X lei;

- penalitati de intarziere calculate de PFA X = X lei;

- diferenta de penalitati de intarziere contestata = X /ei.

Contestatoarea prezintd o Situatie detaliatd a impozitului pe anul 2012 (anexa
nr.19) sustindnd ca potrivit acesteia rezulta o altd situatie de calcul a impozitului pe
venit decat ceea stabilitd de organele de inspectie fiscala, si anume:

- veniturile brute realizate in anul 2012 = X lei;

cheltuielile deductibile pe anul 2012 = X lei;

venitul net impozabil = X lei;

impozitul pe venit = Xlei.

- faté de impozitul pe venit declarat pe anul 2012 in suma de X lei, rezulta o diferenta
declarata in minus in suma de X lei, la care au fost calculate dobanzi de intarziere in
suma de X lei si penalitati de intarziere in suma de X lei.

in drept, sunt aplicabile prevederile art. 48 alin.(1), alin.(2) lit.a), alin.(3) lit.a),
alin.(4) lit. a) lit. b), alin.(7) lit.a), lit. c), alin.(8) din Legea 571/ 2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, care preved:

JArt. 48 Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati
independente, determinat pe baza contabilitatii in partida simpla
cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, deductibile, pe baza datelor din
contabilitatea in partida simpla, cu exceptia prevederilor art. 49 si 50.
(2) Venitul brut cuprinde:
a) sumele incasate si echivalentul in lei al veniturilor in natura din desfasurarea
activitatii;
(...)
(8) Nu sunt considerate venituri brute:
a) aporturile in numerar sau echivalentul in lei al aporturilor in natura facute la
inceperea unei activitati sau in cursul desfasurarii acesteia;
(4) Conditile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:
a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfagurate in scopul realizarii venitului,
justificate prin documente;
b) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul caruia au fost
platite;
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(...)

(7) Nu sunt cheltuieli deductibile:

a) sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul personal sau al familiei sale;
(...)

¢) impozitul pe venit datorat potrivit prezentului titlu, inclusiv impozitul pe venitul realizat
in strainatate;

)

(8) Contribuabilii care obtin venituri din activitati independente sunt obligati sa
organizeze si sa conduca contabilitate in partida simpla, cu respectarea reglementarilor
in vigoare privind evidenta contabild, si sa completeze Registrul-jurnal de incasari si
plati, Registrul-inventar si alte documente contabile prevazute de legislatia in materie.

(...)

coroborate cu prevederile pct. 36 si pct. 37 din Normele metodologice date in
aplicarea Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin H.G. nr. 44/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare:

“86. In venitul brut se includ toate veniturile in bani si in natura, cum sunt: venituri
din vanzarea de produse si de marfuri, venituri din prestarea de servicii si executarea
de lucrari, venituri din vanzarea sau inchirierea bunurilor din patrimoniul afacerii si orice
alte venituri obtinute din exercitarea activitatii, precum si veniturile din dobanzile primite
de la banci pentru disponibilitatile banesti aferente afacerii, din alte activitati adiacente
si altele asemenea. In venitul brut se includ si veniturile Tncasate ulterior incetarii
activitatii independente, pe baza facturilor emise si neincasate pana la incetarea
activitatii.(...)

Nu constituie venit brut urmatoarele:

- aporturile facute la inceperea unei activitati sau in cursul desfasurarii acesteia;

(...)

37. Din venitul brut realizat se admit la deducere numai cheltuielile efectuate in
scopul realizarii de venituri, astfel cum rezultd din evidentele contabile conduse de
contribuabili, cu respectarea prevederilor art. 48 alin. (4) - (7) din Codul fiscal.

Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile efectuate in
scopul realizarii veniturilor pentru a putea fi deduse sunt:

a) sa fie efectuate in interesul direct al activitatii;

b) sa corespunda unor cheltuieli efective si sa fie justificate cu documente;

c) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul caruia au
fost platite.”

—

Deasemenea, O.M.F.P. nr.1040/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
privind organizarea si conducerea evidentei contabile in partida simpla de catre
persoanele fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, stipuleaza urmatoarele:

“B. Norme generale privind documentele justificative si financiar-contabile

13. Orice operatiune economico-financiara efectuatd se consemneaza in momentul
efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in evidenta contabila in
partida simpla, dobandind astfel calitatea de document justificativ.

14. Documentele justificative trebuie sa cuprinda urmatoarele elemente principale,
prevazute in structura formularelor aprobate:

- denumirea documentului;

- numele si prenumele contribuabilului, precum si adresa completa;

- numarul documentului si data intocmirii acestuia;

- mentionarea partilor care participa la efectuarea operatiunii economico-financiare
(cand este cazul);
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- continutul operatiunii economico-financiare, iar atunci cand este necesar, si temeiul
legal al efectuarii ei;

- datele cantitative si valorice aferente operatiunii economico-financiare efectuate;

- numele si prenumele, precum si semnaturile persoanelor care raspund de
efectuarea operatiunii;

- alte elemente menite sa asigure consemnarea completd a operatiunilor in
documente justificative.

15. Documentele care stau la baza inregistrarilor in evidenta contabild in partida
simpla pot dobéandi calitatea de document justificativ numai in cazurile in care
furnizeaza toate informatiile prevazute in normele legale in vigoare.”

“F. Norme privind evidentierea cheltuielilor
43. Conditile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii venitului,
justificate prin documente;

b) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul caruia au fost
platite; (...)”

“G. Calculul venitului net
48. Venitul brut cuprinde:

a) sumele incasate si echivalentul in lei al veniturilor in natura din desfasurarea
activitatii; (...)

Nu constituie venit brut si nu se inregistreaza in Registrul-jurnal de incasari si plati
sumele incasate, cum sunt:

- aporturile in numerar sau echivalentul in lei al aporturilor in natura facute la
inceperea unei activitati ori in cursul desfasurarii acesteia;

(...)

51. Orice suma platita, respectiv _incasatd, in numerar sau prin banca se va
inregistra in mod obligatoriu, cronologic, in Registrul-jurnal de incasari si plati (cod 14-
1-1/b).

52. Venitul net sau pierderea fiscala se calculeaza astfel: din totalul sumelor
incasate, evidentiate in col. 5, respectiv 6, din Registrul-jurnal de incasari si plati, se
scad cheltuielile cu amortizarea fiscald a bunurilor si drepturilor, evidentiate in Fisa
pentru operatiuni diverse, si totalul sumelor platite, evidentiate in col. 7, respectiv 8, din
Registrul-jurnal de incasari si plati, si se aduna sumele platite pentru cumpararea
bunurilor amortizabile si totalul cheltuielilor nedeductibile, care se preia din
centralizatorul cheltuielilor nedeductibile, acest centralizator intocmindu-se cu ajutorul
unui document cumulativ.”

Potrivit prevederilor art.63 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare:
“ Art. 63 Forta probanta a documentelor justificative si evidentele contabile
Documentele justificative si evidentele contabile ale contribuabilului constituie
probe la stabilirea bazei de impunere. In cazul in care existd acte doveditoare
acestea vor fi luate in considerare la stabilirea bazei de impunere. “

Referitor la conducerea evidentei contabile si intocmirea declaratiilor, art. 80
alin.(5) si art.82 alin.(3) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precizeaza:

“Art.80
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(5) Contribuabilii sunt obligati sa evidentieze veniturile realizate si cheltuielile
efectuate din activitatile desfagurate, prin intocmirea registrelor sau a oricaror alte
documente prevazute de lege.”

“Art.82

(3) Contribuabilul are obligatia de a completa declaratiile fiscale inscriind corect,
complet si cu buna-credinta informatiile prevazute de formular, corespunzétoare situatiei
sale fiscale. Declaratia fiscala se semneaza de catre contribuabil sau de catre
imputernicit.”

La titlul VII “Inspectia fiscala” Cap.l “Sfera inspectiei fiscale” art. 94 alin.(2) si
alin.(3) din 0O.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, se prevede:

“(2) Inspectia fiscala are urmatoarele atributii:

a) constatarea si investigarea fiscald a tuturor actelor gi faptelor rezultand din
activitatea contribuabilului supus inspectiei sau altor persoane privind legalitatea si
conformitatea declaratiilor fiscale, corectitudinea si exactitatea indeplinirii obligatiilor
fiscale, in vederea descoperirii de elemente noi relevante pentru aplicarea legii fiscale;

b) analiza si evaluarea informatiilor fiscale, in vederea confruntérii declaratiilor fiscale
cu informatiile proprii sau din alte surse;

¢) sanctionarea potrivit legii a faptelor constatate si dispunerea de mdésuri pentru
prevenirea si combaterea abaterilor de la prevederile legislatiei fiscale.

(3) Pentru ducerea la indeplinire a atributiilor prevazute la alin. (2) organul de
inspectie fiscalé va proceda la:

a) examinarea documentelor aflate in dosarul fiscal al contribuabilului;

b) verificarea concordantei dintre datele din declaratiile fiscale cu cele din evidenta
contabila a contribuabilului;

c¢) discutarea constatarilor si solicitarea de explicatii scrise de la reprezentantii legali
ai contribuabililor sau imputernicitii acestora, dupéa caz;

d) solicitarea de informatii de la terti;

e) stabilirea corectd a bazei de impunere, a diferentelor datorate in plus sau in
minus, dupd caz, fatd de creanta fiscald declaratd si/sau stabilitd, dupd caz, la
momentul inceperii inspectiei fiscale;

f) stabilirea de diferente de obligatii fiscale de plata, precum si a obligatiilor fiscale
accesorii aferente acestora; (...) “

in cauza analizats se retine c&, pentru anul 2012 organele de inspectie fiscala
au stabilit o diferenta de venit net in suma de X lei fata de cel declarat (X lei cheltuieli
nedeductibile din punct de vedere fiscal + X lei diferenta de cheltuieli declarate mai
mari decat cele inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati + X lei diferenta de
venit brut realizat mai mare fata de venitul brut declarat).

Pentru diferenta de venit net in suma de X lei fata de cel declarat, organele de
inspectie fiscala au stabilit un impozit in plus in suma de X lei (X lei impozit pe venitul
net realizat — X lei impozit pe venitul net declarat).

Se retine ca, in sustinerea cauzei contestatoarea a depus Situatia detaliata a
impozitului pe anul 2012 (anexa nr.19), ordine de deplasare, fise de activitate si
dispozitii de plata catre caserie, documente asupra carora organele de inspectie fiscala
s-au pronuntat.

Si in cauza in speta, de subliniat este faptul ca organele de inspectie fiscala,
prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei au facut urmatoarea precizare:
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« ... intre “Situatia detailatda a impozitului pe anul 2012” (anexa nr.19 la
contestatie) intocmitéd de contestatoare ulterior inspectiei fiscale si "Situatia impozit
2012” (anexa nr. 3 la prezentul referat) prezentatd organelor de inspectie fiscala in
timpul controlului, exista diferente semnificative in ceea ce priveste cuantumul
cheltuielior deductibile si nedeductibile si implicit in ceea ce priveste valoarea venitului
net impozabil. »

In acelasi context, retinem si aprecierea organelor de inspectie fiscala privind
faptul ca ,exista diferente intre situatiile fiscale editate in format electronic prezentate in
timpul inspectiei fiscale si situatiile fiscale editate in format electronic ulterior inspectiei
fiscale, fapt ce demonstreaza ca evidenta contabild a fost modificatéd dupa terminarea
inspectiei fiscale.”

La dosarul cauzei organele de inspectie fiscala au anexat "Situatia impozit 2012
(anexa nr. 3) care a fost prezentata de contestatoare in timpul controlului. De
asemenea, la dosarul contestatiei se afla Registrul jurnal de incasari si plati pe 2012 (
anexa nr.3 la raportul de inspectie fiscala), aceasta avand inscris « verificat azi
25.02.2014 », semnat de catre organele de inspectie fiscala, acesta fiind certificat sub
semnatura si stampilat si de catre contestatoare.

A Referitor la argumentele invocate de contestatoare in sustinerea contestatiei:
In ceea ce priveste veniturile realizate pentru anul 2012,

Se retine ca, contestatoarea sustine ca ridicarile in numerar sunt in suma de X
lei si nu X lei, iar diferentele de curs valutar inregistrate la incasari au fost de X lei si
nu de X lei. Totodata, sustine ca, scazand din veniturile brute inregistrate in Registrul
jurnal de incasari i plati in suma de X lei, ridicarile de numerar (X lei) si diferentele
reale de curs valutar (X lei), rezulta ca veniturile brute realizate pe 2012 sunt in suma
de X lei, care corespunde cu valoarea veniturilor brute impozabile din Situatia detaliata
a impozitului pe anul 2012 (anexa nr.19).

Din analiza Registrului jurnal de incasari si plati (Anexa nr. 3 la raportul de
inspectie fiscald), se constata ca suma ridicarilor in numerar inregistrata la venituri de
contestatoare a fost de X lei, si nu de X lei, diferenta de X lei invocata in contestatie a
fost inregistrata ca o incasare in numerar si nu o ridicare de numerar.

In ceea ce priveste suma de X lei, retinem precizarea organelor de inspectie
fiscala din referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei si anume ca: “ ... aceasta
reprezinta diferenta dintre veniturile realizate de PFA X incasate prin banca, conform
extraselor de cont prezentate in timpul inspectiei fiscale in suma de X lei si suma de X
lei reprezentand venituri incasate prin banca conform Registrul jurnal de incasari si
plati (Anexa nr. 3 la raportul de inspectie fiscala).

Prin urmare sustinerile contestatoartei nu pot fi retinute in solutionarea
favorabila a cauzei.

Referitor la suma de X lei reprezentand cheltuieli de deplasare aferente anului
2012, neincluse pe cheltuieli de catre contestatoare, respectiv neinregistrate 1in
Registrul jurnal de incasari si plati intocmit pentru anul 2012, se retin urmatoarele:

Contestatoarea considera ca aceste cheltuieli de deplasare sunt deductibile la
calculul venitului impozabil, chiar si in conditile in care nu au fost inregistrate in
Registrul jurnal de incasari si plati (acestea fiind preluate in meniul Deconturi-lei pentru
deplasarile in tara si Deconturi-valuta pentru deplasarile in Franta), fiind efectuate in
cadrul activitatilor desfagurate in scopul realizarii veniturilor.

La contestatia formulata, contestatoarea anexeaza situatii deconturi 2012
(anexa nr.20), ordine de deplasare nr. X, X, X, X, X, X, X, X, X, X, finsotite fiecare din
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ele de dispozitii de plata nr. X, X, X, X, X, X, X, X, X, X si de fige de activitate X, X, X,
X, X, X, X, X, X, X" (anexa 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31).

Asa cum rezulta din Registrul jurnal de incasari si plati pe anul 2012 (anexa nr.3
la raportul de inspectie fiscala), contestatoarea nu a inreqistrat aceste cheltuieli de
deplasare.

In primul rand, prima conditie pe care trebuia sa o indeplineasca contribuabilul
pentru ca aceste cheltuieli de deplasare sa fie luate in calcul la stabilirea venitului
impozabil pe anul 2012, era sa le inregistreze in Registrul jurnal de incasari si plati.

Potrivit prevederilor legale enuntate, orice suma platitda sau incasatd se
inreqgistreaza in mod obligatoriu in Reqistrul jurnal de incasari si plati.

De asemenea, evidentele contabile ale contribuabilului constituie probe la
stabilirea baze impozitare.

Se retine c&, organele de inspectie fiscala au avut in vedere cheltuielile realizate
de contestatoare pe anul 2012 asa cum au fost ele inregistrate in contabilitatea in
partida simpla.

Venitul net anual din activitati independente se determina ca diferenta intre
venitul brut si cheltuielile deductibile efectuate in scopul realizarii de venituri, pe baza
datelor din contabilitatea in partida simpla, ori in cazul de fata, suma in discutie nu a
fost inregistrata in contabilitatea in partida simpla ca si cheltuili de deplasare.

In al doilea rand, pentru ca aceste cheltuieli de deplasare sa fie considerate
deductibile la calculul venitului impozabil este ca acestea sa fie efectuate in cadrul
activitatilor desfasurate in scopul realizarii venitului, justificate prin documente, potrivit
prevederilor art. 48 alin.(4) lit. a) din Codul fiscal.

Se retine ca, contestatoarea nu prezintd documente justificative, respectiv
contracte, situatii de lucrari, procese verbale de punere in functiune, etc., din care sa
rezulte natura serviciilor prestate, respectiv locul prestarii acestora, perioada in care au
fost prestate.

De precizat este ca, in cauza, se retin si celelalte considerente prezentate in
detaliu pentru anul 2010, referitoare la cheltuielile de deplasare neinregistrate in
contabilitatea de catre contestatoare.

Prin urmare, cheltuielile de deplasare, neincluse pe cheltuieli de catre
contestatoare, respectiv neinregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati pe anul
2012, in suma de X lei, nu pot fi luate in calcul la stabilirea venitului impozabil pe anul
2012,

in subsidiar, se retin si urmétoarele aprecieri aduse de organele de inspectie
fiscale, pentru cauza in discutie:

« ...analizand documentele depuse de contestatoare la dosarul cauzei,
respectiv ordinele de deplasare si fisele de activitate anexa la acestea, in comparatie
cu datele privind plati efectuate de contestatoare prin banca, inscrise in extrasele de
cont puse la dispozitia organelor de inspectie fiscala in timpul controlului, apar anumite
discordante :

Astfel, in Ordinul de deplasare nr.X si fisa de activitate anexa, intocmite de
contestatoare, este inscris faptul ca in perioada 09.01.2012-24.01.2012 d-nul X se afla
in locatia X din Franta.

Din extrasul de cont nr. X/31.01.2012 (anexa nr.12 la prezentul referat) rezulta
ca s-a facut o plata din contul PFA X in localitatea X (Magazin X) in data de 11.01.2012
si 18.01.2012, in data de 20.01.2012 in localitatea X (magazin X).

In Ordinul de deplasare nr.X si fisa de activitate anexa, intocmite de
contestatoare, este inscris faptul ca in perioada 04.07.2012-20.07.2012 d-nul X se afla
in locatia X din Franta.
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Din extrasul de cont nr.X/31.07.2012 (anexa nr.13 la prezentul referat) rezulta ca
s-a facut o plata din contul PFA X in localitatea X in data de 09.07.2012, in data de
10.07.2012 in localitatile X din Austria si X din Germania, iar in data de 11.07.2012 in
localitatea X.

in Ordinul de deplasare nr.X si fisa de activitate anexa, intocmite de
contestatoare, este inscris faptul ca in perioada 10.10.2012-23.10.2012 d-nul X se afla
in locatia X din Franta.

Din extrasul de cont nr.X/31.10.2012 (anexa nr.14 la prezentul referat) rezulta ca
s-a facut o plata din contul PFA X in localitatea X in data de 12.10.2012 si in data de
15.10.2012, in localitatea X in data 16.10.2012, iar in data de 18.10.2012 in localitatea
X_ »

Avand in vedere cele retinute mai sus, se deduce ca prin contestatie se incearca
sa se obtina diminuarea venitului net anual impozabil gi implicit a impozitului pe venit
stabilit in plus de organele de inspectie fiscala, prin solicitarea unor cheltuieli
suplimentare, respectiv cheltuieli de deplasare in suma de X lei, cu ocazia formularii
contestatiei, aceste cheltuieli nefiind inregistrate in evidenta contabila in partida simpla
a contestatoarei, in cauza, nepunéandu-se problema finregistrarii unor greseli de
inregistrare in contabilitate, constatate de contestatoare.

in concluzie, se retine ca organele de inspectie fiscala au procedat in conformitate
cu prevederile legale la stabilirea stabilirea venitului net impozabil pentru anul 2012, pe
baza finregistrarilor din evidenta contabila in partida simpla ale contestatoarei,
argumentele si documentele aduse in sustinere de aceasta nu sunt de natura sa
modifice constatarile organelor de inspectie fiscala.

Pe cale de consecinta, avand in vedere cele aratate mai sus, se va respinge ca
neintemeiata contestatia pentru suma de X lei reprezentdnd impozit pe venit anual
stabilit suplimentar in plus prin Decizia de impunere nr.X0/25.02.2014 privind impozitul
pe venit si contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru
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forma de asociere pe anul 2012, partial contestata.

Referitor suma totala de X lei reprezentand accesorii de plata aferente
impozitului pe venit anual stabilit suplimentar in plus din care: dobanzi/majorari de
intarziere in suma de X lei si penalitati de intarziere in suma de X lei stabilite prin
Decizia de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit gi contributiile sociale
stabilite suplimentar de platd de inspectia fiscald pentru persoane fizice care
anul 2012, se retine ca stabilirea acestora reprezinta masura accesorie in raport cu
debitul.

intrucat in sarcina contestatoarei a fost retinut debitul reprezentand impozit pe
venit anual stabilit suplimentar in plus in suma de X lei, aceasta datoreaza si suma de
X'lei (X lei + X lei) cu titlu de dobénzi/majorari si penalitati de intarziere, reprezentand
masura accesorie in raport cu debitul stabilit suplimentar, conform principiului de drept
,accesoriul urmeaza principalul”, fapt pentru care urmeaza a se respinge ca
neintemeiata contestatia pentru acest capat de cerere.

4. Referitor la Decizia de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit si
contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane

i
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asociere pe anul 2012, partial contestata, pentru diferenta suplimentara de plata privind
contributia sociala de sanatate in suma de X lei si accesoriile aferente in suma de X lei

cauza supusa solutionarii este daca in mod corect si legal organele de
inspectie fiscala au stabilit aceste sume, in conditiile in care argumentele aduse
de contestatoare in sustinerea cauzei nu sunt de natura sa modifice constatarile
organelor de inspectie fiscala.

in fapt, organele de inspectie fiscala au stabilit c& pentru diferenta de venit net
in suma de X lei stabilitd suplimentar in urma inspectiei fiscale efectuata pentru anul
2012, contribuabilul datoreaza contributia de asigurari sociale de sanatate in suma de
Xlei (X lei x 5,5 % ), pentru care au calculat dobanzi/majorari de intarziere in suma de
X lei (X lei x X zile x 0,04 %) pentru perioada 26.05.2013 — 25.02.2014 precum i
penalitati de intarziere in suma de X lei (X lei x 15 % = X lei).

Prin contestatie, contestatoarea sustine ca fatd de obligatiile suplimentare
stabilite de inspectie fiscala exista urmatoarele diferente:
- diferenta de CASS, stabilita de inspectia fiscala = X lei;
- diferenta de CASS, stabilita de PFA X = X lei.
- diferenta de contributie de asigurari sociale de sanatate pe anul 2012
contestata este in suma de X lei.
- dobénzi de intarziere calculate de inspectia fiscala = X lei;
- dobanzi de intarziere calculate de PFA X = X lei;
- diferenta de dobéanzi de intarziere contestata este in suma de X lei.
- penalitati de intérziere calculate de inspectia fiscala = X lei;
- penalitati de intarziere calculate de PFA X = X lei;
- diferenta de penalitati de intarziere contestata este in suma de X /ei.

in drept, prevederile art. 296721, art.296"22 din Legea nr.571/ 2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, stipuleaza:
, Contribuabili

ART. 296”21

(1) Urmatoarele persoane au calitatea de contribuabil la sistemul public de pensii si
la cel de asigurari sociale de sanatate, cu respectarea prevederilor instrumentelor
juridice internationale la care Romania este parte, dupa caz:

a) intreprinzatorii titulari ai unei intreprinderi individuale;

b) membrii intreprinderii familiale;

c) persoanele cu statut de persoana fizicd autorizatd sa desfasoare activitati
economice;

d) persoanele care realizeaza venituri din profesii libere;

e) persoanele care realizeaza venituri din drepturi de proprietate intelectuala, la care
impozitul pe venit se determind pe baza datelor din evidenta contabild in partida
simpla;

f) persoanele care realizeaza venituri, in regim de retinere la sursa a impozitului pe
venit, din activitati de natura celor prevazute la art. 52 alin. (1) si din asocierile fara
personalitate juridica prevazute la art. 13 lit. e);

g) persoanele care realizeaza venituri din activitatile agricole prevazute la art. 71 lit.
a)-c);

h) persoanele care realizeaza venituri, in regim de retinere la sursa a impozitului pe
venit, din activitatile agricole prevazute la art. 71 lit. d).

Baza de calcul
ART. 296722
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(2) Baza lunara de calcul al contributiei de asigurari sociale de sanatate datorate
bugetului Fondului national unic de asigurari sociale de sanatate pentru persoanele
prevazute la art. 296721 alin. (1) lit. a)-e) este diferenta dintre totalul veniturilor incasate
si cheltuielile efectuate in scopul realizarii acestor venituri, exclusiv cheltuielile
reprezentand contributii sociale, sau valoarea anuald a normei de venit, dupa caz,
raportata la cele 12 luni ale anului, si nu poate fi mai mica decét un salariu de baza
minim brut pe tara, daca acest venit este singurul asupra caruia se calculeaza
contributia.”

in cauza, se retine ca pentru diferenta de venit net in suma de X lei stabilita
suplimentar pentru anul 2012, organele de inspectie fiscala au stabilit ca, contribuabilul
datoreaza contributia de asigurari sociale de sanatate in suma de X lei.

Avand in vedere cele aratate si dispuse la pct. 3 din prezenta decizie de
solutionare, respectiv faptul cd in sarcina contestatoarei a fost retinut debitul
reprezentand impozit pe venit anual stabilit suplimentar in plus in suma de X lei
(contestat partial) aferent unei diferente de venit net in suma de X lei, se retine ca
pentru aceasta diferenta de venit net contestatoarea datoreaza contributia de asigurari
sociale de sanatate in suma de X lei, fapt pentru care se va respinge ca
neintemeiata contestatia pentru acest capat de cerere.

Referitor suma totala de X lei reprezentand accesorii de plata aferente
contributiei sociale de sanatate stabilita suplimentar de plata din care: dobéanzi/majorari
de intarziere in suma de X lei si penalitati de intarziere in suma de X lei stabilite prin
Decizia de impunere nr. X/25.02.2014 privind impozitul pe venit si contributiile sociale
stabilite suplimentar de platd de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
anul 2012, se retine ca stabilirea acestora reprezintd masura accesorie in raport cu
debitul.

intrucat in sarcina contestatoarei a fost retinut debitul reprezentand contributia de
asigurari sociale de sanatate in suma de X lei, aceasta datoreaza si suma de X lei (X
lei + X lei) cu titlu de dobanzi/majorari si penalitati de intarziere reprezentdnd masura
accesorie in raport cu debitul stabilit suplimentar, conform principiului de drept
Laccesoriul urmeaza principalul”, fapt pentru care urmeaza a se respinge ca
neintemeiata contestatia pentru acest capat de cerere.

5. Referitor la contestatia formulatad impotriva Dispozitiei privind masurile stabilite
de organele de inspectie fiscala nr.X/25.02.2014,

cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Timigoara prin Serviciul Solutionare Contestatii se poate
investi cu solutionarea acesteia, in conditiile in care dispozitia privind masurile,
nu se refera la stabilirea de impozite, taxe, contributii, datorie vamala, precum si
accesorii ale acestora, ci la masuri stabilite in sarcina contribuabilului, neavand
caracterul unui titlu de creanta.

in fapt, prin Dispozitia de mé&suri stabilite de organele de inspectie fiscala
nr.X/25.02.2014, organele de inspectie fiscald au dispus urmatoarele masuri:

-, contribuabilul va inregistrarea in contabilitatea in partida simpla cheltuieli doar
in baza documentelor justificative.

- contribuabilul va prezenta organelor de inspectie fiscala documente, respectiv:
contracte, situatii de lucrari, devize precum si orice alte documente din care sa reiasa

53



natura serviciilor prestate, respectiv locul prestarii de servicii pentru clientii externi, si
anume: X Franta si X Franta.

- contribuabilul va achita diferentele de obligatii fiscale stabilite suplimentar in
termenul stabilit de Deciziile de impunere”.

in drept, sunt incidente prevederile art. 209 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care
stipuleaza:
“ Organul competent

(1) Contestatiile formulate impotriva deciziilor de impunere, a actelor administrative
fiscale asimilate deciziilor de impunere, deciziilor pentru regularizarea situatiei emise in
conformitate cu legislatia in materie vamala, a masurii de diminuare a pierderii fiscale
stabilite prin dispozitie de masuri, precum si impotriva deciziei de reverificare se
solutioneaza de catre:

a) structura specializata de solutionare a contestatiilor din cadrul directiilor generale
regionale ale finantelor publice in a caror raza teritoriald isi au domiciliul fiscal
contestatarii, pentru contestatiile care au ca obiect impozite, taxe, contributii, datorie
vamala, accesorii ale acestora, masura de diminuare a pierderii fiscale, in cuantum de
pana la 5 milioane lei, precum si pentru contestatiile indreptate impotriva deciziilor de
reverificare, cu exceptia celor emise de organele centrale de inspectie/control; “

De asemenea, O.M.F.P. nr.1939/2004 pentru aprobarea formularului Dispozitie
privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala, la pct.1 din Anexa 2
Instructiunile de completare a formularului "Dispozitie privind masurile stabilite de
organele de inspectie fiscala", cod 14.13.27.18, prevede :

»1. Formularul "Dispozitie privind masurile stabilite de organele de inspectie
fiscala" reprezinta actul administrativ fiscal emis de organele de inspectie fiscala in
aplicarea prevederilor legale privind obligativitatea contribuabililor de a indeplini
masurile stabilite. Nu va cuprinde masuri referitoare la sumele pe care contribuabilii le

datoreaza bugetului general consolidat al statului. ”

intrucat masurile stabilite in sarcina contestatoarei prin Dispozitia privind
masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr.X/25.02.2014, nu au caracterul
unui titlu de creanta, se retine cé solutionarea contestatiei pentru acest capat de cerere
intra in competenta organelor fiscale emitente ale actului administrativ fiscal contestat.
Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale Regionale a Finantelor
Publice Timigoara nu are competenta de solutionare a dispozitiei privind masurile
stabilite de organele de inspectie fiscala.

Potrivit prevederilor art. 209 alin.(2) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se stipuleaza:

»(2) Contestatiile formulate impotriva altor acte administrative fiscale se
solutioneaza de catre organele fiscale emitente.”

Prin urmare, contestatia pentru acest capat de cerere, va fi transmisa spre
solutionare Administratiei Judetene a Finantelor Publice Carag-Severin - Serviciul de
Inspectie Fiscala Persoane Fizice, in calitate de organ emitent al dispozitiei de masuri.

Pentru considerentele mentionate in cuprinsul deciziei si in temeiul actelor
normative invocate in prezenta decizie, a art.216 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de

54



procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in baza
referatului nr. , Se:

DECIDE

1. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de X P.F.A. impotriva
Deciziei de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit si contributiile sociale
stabilite suplimentar de platd de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
anul 2010, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.X/25.02.2014, pentru suma
totala de X lei reprezentand:

- X'lei - impozit pe venit net anual stabilit suplimentar in plus,

- X lei - dobéanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe venit net

anual stabilit suplimentar in plus,

- X'lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit net

anual stabilit suplimentar in plus.

2. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de X P.F.A. impotriva
Deciziei de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit si contributiile sociale
stabilite suplimentar de platd de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
anul 2011, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.X/25.02.2014, partial
contestata, pentru suma totala de X lei reprezentand:

- X'lei - impozit pe venit net anual stabilit suplimentar in plus,

- X lei - dobéanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe venit net

anual stabilit suplimentar in plus,

- X'lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit net

anual stabilit suplimentar in plus.

3. Admiterea contestatiei formulata de X P.F.A. impotriva Deciziei de impunere
nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit gi contributiile sociale stabilite suplimentar de
plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfasoara activitati independente
in mod individual si/sau intr-o forma de asociere pe anul 2011, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr.X/25.02.2014, pentru suma totala de X lei
reprezentand:

- X lei - impozit pe venit net anual stabilit suplimentar in plus,

- X lei - dobéanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe venit net

anual stabilit suplimentar in plus,

- X lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit net

anual stabilit suplimentar in plus.

4. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de X P.F.A. impotriva
Deciziei de impunere nr.X/25.02.2014 privind impozitul pe venit si contributiile sociale
stabilite suplimentar de platd de inspectia fiscalda pentru persoane fizice care
desfasoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere pe
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anul 2012, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.X/25.02.2014, partial
contestata, pentru suma totala de X lei reprezentand:
- X'lei - impozit pe venit net anual stabilit suplimentar in plus ,
- X lei - dobéanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe venit net
anual stabilit suplimentar in plus,
- X'lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit net
anual stabilit suplimentar in plus,
- X'lei - contributia sociala de sanatate stabilita suplimentar de plata,
- X'lei - dobéanzi/majorari de intarziere aferente contributiei sociale de
sanatate stabilita suplimentar de plata,
- X'lei - penalitati de intarziere aferente contributiei sociale de
sanatate stabilita suplimentar de plata.

5. Transmiterea contestatiei formulatd de X P.F.A. impotriva Dispozitiei privind
masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr.X/25.02.2014 la Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Caras-Severin - Serviciul de Inspectie Fiscala
Persoane Fizice, spre competenta solutionare.

Prezenta decizie se comunica la:
- XP.F.A.
- Administratia Judeteana a Finantelor Publice Caras-Severin
Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi

atacata, potrivit prevederilor legale la instanta competenta, in termen de 6 luni de la
data comunicarii.

DIRECTOR GENERAL,
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