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DECIZIANT. ......... din.............. 2009
privind solutionarea contestatiei formulata de
SC “X”SRL din Z
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice Bihor
subnr. Z

Directia Generala a Finantelor Publice Bihor a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala prin adresa nr. Z cu privire la contestatia
formulata de SC “X” SRL din Z impotriva Deciziei de impunere nr. Z
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala si a Raportului de inspectie fiscala nr. Z.

Obiectul contestatiei 1l constituie masurile dispuse de organele de
inspectie fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala Bihor prin
Decizia de impunere nr. Z privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala, emisa n baza Raportului de inspectie
fiscala nr. Z, privind neadmiterea la rambursare a taxei pe valoarea
adaugata in suma de Z lei si virarea la bugetul de stat a sumei de Z lei
reprezentand majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art. 207(1)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, la
registratura generala a Directiei Generale a Finantelor Publice Bihor sub
nr. Z fiind repartizata Activitatii de Inspectie Fiscala Bihor spre intocmirea
dosarului si a referatului cu propuneri de solutionare.

Procedura fiind indeplinita Directia Generala a Finantelor Publice
Bihor este investita sa solutioneze pe fond contestatia depusa conform
art. 209(1) lit.a) din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata.

|. Prin contestatia formulata impotriva Deciziei de impunere nr. Z gi
a Raportului de inspectie fiscala nr. Z, emise de organele de control ale
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Activitatii de Inspectie Fiscala Bihor, SC “X” SRL din Z aduce
urmatoarele argumente:

- arata ca intre societate si persoanele fizice A si B a fost incheiat
la data de Z un contract de comodat pentru sediul unde societatea Tsi
desfagoara activitatea, pentru o suprafata de Z mp fara plata utilitatilor,
dar cu amenajarea birourilor gi a altor dependinte necesare, contract ce
a fost prezentat organelor de control;

- precizeaza ca pentru suprafata din contract in mod corect s-a
stabilit ca avea dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata
aferenta lucrarilor efectuate, dar ca la aceeasi data a fost incheiat si
actul aditional nr. Z prin care s-a suplimentat suprafata din contract cu
inca Z mp reprezentand birouri si cu suprafata de Z mp reprezentand
grupuri sanitare si un depozit;

- mentioneaza ca acest act aditional nu a fost prezentat
inspectorilor la data controlului, intrucat nu I-a gasit fiind ratacit in arhiva
societatii care gi-a schimbat sediul, considerand astfel ca in mod legal
societatea a procedat la deducerea taxei pe valoarea adaugata din
facturile de materiale achizitionate pentru renovarea acestor suprafete;

- sustine ca are dreptul de a deduce taxa pe valoarea adaugata i
pentru facturile de materiale care i-au fost scoase ca fiind fara drept de
deducere, pentru care taxa pe valoarea adaugata aferenta este in suma
de Z lei.

In consecinta, solicita anularea Deciziei de impunere nr. Z si a
Raportului de inspectie fiscala nr. Z, rambursarea catre societate a taxei
pe valoarea adaugata in suma de Z lei si scutirea de la plata obligatiilor
fiscale accesorii in suma de Z lei.

lI. Urmare a solicitarii la rambursare a soldului sumei negative a
taxei pe valoarea adaugata in suma de Z lei din decontul de taxa pe
valoarea adaugata cu optiune de rambursare pe luna ........ 20009,
inregistrat la organul fiscal sub nr. Z, prin Decizia de impunere nr. Z
privind obligatile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. Z, organele de
control din cadrul Activitati de Inspectie Fiscala au constatat
urmatoarele:

Pentru perioada verificata, respectiv .......... 2008 - ......... 2009, SC
“X” SRL are incheiat un contract de comodat din data de ............ 2008
pentru suprafata de Z mp din spatiul cu adresa in Z, pe str. Z nr. Z.

Societatea a inregistrat in evidenta contabila si a dedus taxa pe
valoarea adaugata in suma de Z lei inscrisa in doua facturi de achizitie
de la SC “P” SRL, respectiv factura nr. Z in suma totala de Z lei din care
TVA in suma de Z lei si factura nr. Z in suma totala de Z lei din care TVA
n suma de Z lei, reprezentand parchet gi accesorii pentru o suprafata de
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Z mp, desi avea dreptul de a deduce numai TVA in suma de Z lei
aferenta suprafetei de Z mp din contractul de comodat (Z% din totalul de
Z lei).

De asemenea, in perioada verificata a inregistrat si doua facturi de
achizitie de la SC “I” SRL, si anume factura nr. Z in valoare de Z lei din
care TVA in suma de Z lei si factura nr. Z in valoare de Z lei din care
TVA in suma de Z lei, ambele reprezentand lucrari de montaj gresie
pentru o suprafata de Z mp.

Intrucat societatea a justificat in timpul controlului utilizarea doar a
suprafetei de Z mp pe baza contractului de comodat din data de Z si
tinand seama ca in spatiul inchiriat s-a montat parchet, organele de
inspectie fiscala au considerat ca societatea a dedus fara baza legala
TVA in suma de Z lei aferenta suprafetelor de parchet care exced
suprafata inchiriata si TVA in suma de Z lei aferenta lucrarilor de montaj
gresie si au respins la rambursare taxa pe valoarea adaugata in suma
totala de Z lei.

Pentru ca in trimestrele Il si IV din 2008 societatea a inregistrat
taxa pe valoarea adaugata de plata, organele de inspectie fiscala au
calculat pentru nevirarea la scadenta a taxei, majorari de intarziere in
suma de Z lei.

Ill. Avand in vedere cele constatate de organele de inspectie
fiscala, motivele invocate de contestatoare, precum si documentele
aflate la dosarul cauzei se retin urmatoarele:

SC “X” SRL cu sediul in Z, str. Z nr. Z, bl. Z, judetul Bihor este
Tnmatriculata la Oficiul Registrului Comertului Z sub nr. Z si are codul de
identificare fiscala Z.

Directia Generala a Finantelor Publice Bihor este investit a sa
se pronun te daca SC “X” SRL avea dreptul de a deduce taxa pe
valoarea ad augata in sum a de Z lei aferenta unor bunuri si servicii
achizitionate, solicitat a la rambursare prin decontul pe luna martie
2009, respectiv asupra majorarilor de intarziere af  erente in suma de
Z lei, in condi tiile in care societatea nu justifica achizi tiile efectuate
in folosul operatiunilor sale taxabile.

Din analiza documentelor existente la dosarul contestatiei, se
retine ca prin Decizia de impunere nr. Z organele de control ale Activitatii
de Inspectie Fiscala au stabilit ca SC “X” SRL nu poate beneficia de
rambursarea taxei pe valoarea adaugata in suma de Z lei aferenta
achizitionarii de bunuri gi prestari de servicii pentru amenajarea Si
modernizarea unor spatii care depasesc suprafata de Z mp inchiriata de
societate in baza contractului de comodat din Z, acestea neavand
legatura cu activitatea desfasurata si nefiind efectuate in scopul
operatiunilor taxabile ale societatii.



In drept, cauza Tsi gaseste solutionarea in prevederile art. 145
alin.(2) lit.a) si alin.(3) lit.a) din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

“Art. 145 - (2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca
taxa aferenta achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul
urmatoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;

[-]

(3) Daca bunurile si serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii
in folosul operatiunilor sale taxabile, orice persoana impozabila
Inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata are dreptul sa
deduca:

a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta
bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru
prestarile de servicii care i-au fost prestate ori urmeaza sa i fie prestate
de o alta persoana impozabila;”,
coroborate cu dispozitiile pct. 45 alin.(3) lit. a) din Normele metodologice
de aplicare a Legii nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 44/ 2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, unde se mentioneaza:

“45 - (3) Pentru exercitarea dreptului de deducere prevazut la
alin.(1) si (2) trebuie indeplinite urmatoarele cerinte:

a) bunurile respective urmeaza a fi utilizate pentru operatiuni care
dau drept de deducere.”

Potrivit dispozitiillor legale de mai sus, contribuabilii isi pot exercita
dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferenta bunurilor si
serviciilor achizitionate doar daca acestea sunt destinate utilizarii n
scopul activitatilor desfasurate sau n folosul operatiunilor care dau drept
de deducere, conditie neindeplinita de contestatoare.

Astfel, tinand seama ca in anul 2008 activitatea desfasurata de
societate a constat in servicii de consultanta privind intretinerea si
repararea utilajelor de productie a incaltamintei pentru SC “V” SRL (unic
client) si comert cu amanuntul, organele de inspectie fiscala au acordat
dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata din facturile de
achizitii proportional cu suprafata de Z mp mentionata in contractul de
comodat si nu au acordat dreptul de deducere pentru taxa aferenta
suprafetelor suplimentare, nefiind lucrari efectuate in scopul operatiunilor
taxabile ale societatii.

Mai mult, de subliniat este si faptul ca dupa finalizarea
modernizarilor la adresa in cauza, din str. Z nr. Z, societatea si-a mutat
sediul incepand cu data de Z la adresa din Z, str. Z nr. Z, bl. Z, parter.

Prin urmare, organele de inspectie fiscala in mod legal au
considerat ca SC “X” SRL nu indeplineste conditile legale pentru
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deducerea taxei pe valoarea adaugata in suma de Z lei si au respins la
rambursare aceasta taxa, solicitata prin Decontul de taxa nr. Z aferent
lunii ..... 20009.

In ceea ce priveste argumentul invocat de contestatoare cd are
ncheiat un act aditional nr. Z - anexa la contractul de comodat, prin care
s-a suplimentat suprafata inchiriatd si care nu a fost prezentat la data
efectuarii controlului nefiind gasit, precizam ca acesta nu este relevant si
nu poate fi luat in considerare la solutionarea favorabila a cauzei,
deoarece amenajarea unor suprafete suplimentare la sediul din Z, str. Z
nr. 2A nu se justifica in interesul activitatii desfasurate, veniturile fiind
obtinute in perioada verificata din asistenta si consultanta pentru clientul
SC “S” SRL - producator de incaltaminte si din comert cu amanuntul la o
alta adresa decat cea unde societatea a facut investitiile, argumentul
nefiind Tn masura sa modifice constatarile organelor de inspectie fiscala.

Referitor la major arile de intarziere in sum a de Z lei datorate
pentru neachitarea la termenele legale a taxei pe valoarea adaugata
rezultata de plata pe trimestrele Il si IV din anul 2008, precizam ca
acestea raman in sarcina contestatoarei, fiind calculate in baza
prevederilor art. 119(1) si 120(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare si ale Legii nr. 210/ 2005 cu privire la stabilirea
cotei majorarilor de intarziere datorate pentru neplata la termen a
obligatiilor bugetare.

In acest sens, la art. 119(1) si art. 120(1) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, se arata ca:

"Art. 119. - (1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre
debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen majorari
de intarziere.

[-]

Art. 120. - (1) Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare
zi, Tncepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana
la data stingerii sumei datorate inclusiv."”

Fata de cele retinute, in raport cu actele normative enuntate in
cuprinsul deciziei si Tn temeiul art. 210(1) din Ordonanta Guvernului nr.
92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, se

DECIDE



Respingerea contestatiei formulata de SC “X” SRL din Z, ca
neintemeiata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Bihor conform
procedurii legale in termenul legal prevazut de Legea contenciosului
administrativ nr. 554/ 2004.

director coordonator



