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SECTIA CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISC
DOSARNR........... ,2010
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JUDECATOR:JUDECATOR : GREFIER

S-au luat in examinare recursurile formulate de paratele recurent Directia
Generala a Finantelor Publice Arad si Administratia Finantelor Publice Arad impotriva
sentintei civile nr.......... 2010 pronuntata de Tribunalul Arad in dosarul nr.
......... /2008, in contradictoriu cu reclamanta intimata SC X CO SRL Arad, avand
ca obiect contestatie act administrativ fiscal.

La apelul nominal facut in sedinta publica se prezinta pentru parata recurenta
Directia Generala a Finantelor Publice Arad consilier juridic......... , lipsa fiind
celelalte parti.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, dupa care consilier
juridic ........ depune la dosar delegatie pentru reprezentarea in cauza a paréatei
recurente Directia Generala a Finantelor Publice Arad si arata ca nu mai are alte
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urilor, modificarea sentintei atacate Tn sensul respingerii actiunii reclamantei
intimate, fara cheltuieli de judecata.

CURTEA

Deliberand asupra recursului, constata urmatoarele:

I. Prin cererea inregistrata pe rolul Tribunalului Arad sub nr. ......../2008 |la data
de 7 noiembrie 2008, reclamanta SC X CO SRL a chemat in judecata pe parata
Directia Generala a Finantelor Publice Arad, solicitand ca prin hotararea ce se va
pronunta sa se dispuna anularea in totalitate a actelor administrative, respectiv
Decizia privind modificarea bazei de impunere cu numarul de inregistrare ..... emise
la data de 06.05.2008 de catre ANAF- Administratia Finantelor Publice a Municipiului
Arad - Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscala avand numarul de inregistrare ....... emisa la data de
06.05.2008 de catre ANAF- Administratia Finantelor Publice a Municipiului Arad,
raportului de Inspectie fiscala incheiat la data de 05.05.2008 de catre Administratia
Finantelor Publice a Municipiului Arad,Activitatea de Inspectie Fiscala Arad.

in motivare, reclamanta a aratat ca in urma inspectiei fiscale efectuate la data
de 05.05.2008 de catre inspectorii fiscali din cadrul Directiei Generale a Finantelor
Publice Arad, s-a intocmit Raportul de inspectie fiscala nr. ...... /05.05.2008, in
cadrul caruia organul fiscal a constatat anumite neregularitati raportat la prevederile
Legii nr. 571/2003 si a Legii nr. 29/2002. A mai aratat ca in urma acestui raport de
inspectie fiscala s-a emis Decizia privind modificarea bazei de impunere cu numarul



de inregistrare nr. ..... emisa la data de 06.05.2008 si Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata avand numarul de inregistrare .......... emisa
la data de 06.05.2008 de catre ANAF- Administratia Finantelor Publice a
Municipiului Arad, stabilindu-se in sarcina sa obligatii suplimentare de plata pe care
le considera nelegale.

Reclamanta a aratat ca, prin contestatia formulata a contestat atat raportul de
inspectie fiscala nr. .......... /05.05.2008 cat si Decizia privind modificarea bazei de
impunere cu numarul de inregistrare nr. ....... emisa la data de 06.05.2008 si Decizia
de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata avand numarul de
inregistrare .... emisa la data de 06.05.2008 de catre ANAF- Administratia
Finantelor Publice a Municipiului Arad.

Printr-o precizarea ulterioara de actiune reclamanta a aratat ca intelege sa
cheme in judecata atat ANAF- Administratia Finantelor Publice a Municipiului Arad,
cat si Directia Generala a Finantelor Publice Arad.

II. Prin sentinta civila nr.....2009 pronuntata in dosarul nr. .......... /2008
Tribunalul Arad a respins exceptia lipsei calitatii procesual pasive a Directiei
Generale a Finantelor Publice a Judetului Arad; a admis in parte actiunea in
contencios administrativ fiscal exercitata de reclamanta SC X Co SRL in
contradictoriu cu paratele Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Arad si
Administratia Finantelor Publice a Municipiului Arad; a anulat in parte Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
nr......... 2008 emisa de A.F.P.M Arad, precum si raportul de inspectie fiscala
incheiat la data de 05.05.2008, intocmit de Administratia Finantelor Publice a
Municipiului Arad si Decizia nr. ...... /06.08.2008 emisa de Administratia Finantelor
Publice a Municipiului Arad, pentru suma de 6.785 lei reprezentand TVA inscrise in
factura fiscala.......... 2007 emise de SC D SRL aferenta sumei de ........... lei
precum si majorarile de intarziere aferente, a mentinut in rest obligatiile fiscale
calculate in decizia de impunere ca legale; a respins capatul de cerere din actiunea
reclamantei pentru anularea Deciziei privind nemodificarea bazei de impunere cu
o] U 2008 emisa de A.F.P.M Arad, ca lipsita de interes; a respins actiunea
reclamantei formulata impotriva paratei Agentia Nationala de Administrare Fiscala,
pentru lipsa calitatii procesual pasive, ca inadmisibila; a obligat reclamanta sa
plateasca cheltuieli de judecata in suma de ........... lei reprezentand onorariu de
expert.

Pentru a pronunta aceasta hotarare prima instanta a retinut ca exceptia lipsei
calitatii procesuale pasive invocata de catre Directia Generala a Finantelor Publice
Arad este neintemeiata si a fost respinsa intrucat DGFP este emitentul Deciziei
Nre.ooooeeee, 2008 prin care s-a solutionat contestatia formulata de reclamanta
impotriva Deciziei de impunere nr............ 2008 emisa de a AFP Arad iar din
actiunea formulata de reciamanta rezulta in mod cert ca se invoca si nelegalitatea
deciziei emise de DGFP Arad, ca atare are calitate de parat in cauza.

Tribunalul Arad a admis exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala ca fiind intemeiata, intrucat in cauza ANAF nu
este emitentul vreunui act administrativ a carui nelegalitate reclamanta sa o invoce,
astfel ca in cauza ANAF nu are calitatea de parat.

Pe fond, Tribunalul Arad a retinut ca reclamanta ataca Decizia privind
nemodificarea bazei de impunere nr.......... 2008 incheiata de Activ de Inspectie
Fiscala din cadrul DGFP a Judetului Arad.

Din coroborarea dispozitiilor legale art. 110 alin. 3 din OG nr. 92/2003 cu art.
205 si art. 206 din aceiasi act normativ prima instanta a retinut ca pot fi contestate
atat titlurile de creanta prin care.s-au stabilit si individualizat creante fiscale cat i



actele administrative prin care nu s-au stabilit impozite, taxe, contributii sau alte
sume datorate bugetului consolidat, contestatiile putand fi formulate in conditiiie alin.
5 din art. 205 Cod procedura fiscala, de persoana care participa la reallzarea
venitului si care se considera lezata in drepturile sale.

Tribunalul a constatat ca petenta contesta un act administrativ prin care nu
au fost stabilite obligatii la bugetul general consolidat al statului, in raport de
dispozitiile art. 205 alin. 2 din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata dupa cum reclamanta nu a motivat cu privire la Decizia nr...... 2008 de
nemodificare a bazei de impunere a carui anulare se solicita, si nici nu a demonstrat
lezarea interesului legitim, respectiv vatamarea dreptului subiectiv ocrotit de lege prin
emiterea actului administrativ contestat, iar in conditiile in care obiectul contestatiei
trebuie sa il constituie asa cum prevad dispozitiile art. 205 alin. 2 Cod procedura
fiscala, numai sumele si masurile stabilite si inscrise de organul fiscal in titlul de
creanta sau in actul administrativ fiscal atacat, astfel ca instanta de fond, a respins
ca lipsit de interes capatul de cerere privind anularea deciziei de nemodificare a
bazei de impunere nr.........2008.

instanta de fond a ca prin Decizia nr.......... 2008 organele de inspectie fiscala
au stabilit Tn sarcina reclamantei obligatii fiscale suplimentare de plata in suma
totala de ....... lei. Prin contestatie formulata impotriva Deciziei nr........... 2008
societatea contestatoare a preC|zat ca suma totala contestata este in cuantum de
......... lei desi obligatile fiscale calculate sunt in suma totala de .......lei,
reprezentand .....lei taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar, ......... lei
impozit pe profit datorat de persoane juridice romane, ...... lei majorari de intarziere
aferente impozitului pe profit, ....... lei impozit pe veniturile obtinute din Roméania de
nerezidenti, persoane juridice nerezidente, ....... lei majorari de intarziere aferente
impozitului pe veniturile obtinute din Roménia de nerezidenti, ........ lei impozit pe
veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice si ........ lei majorari de intarziere
aferente impozitului pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice.

Instanta de fond a constatat ca prin Decizia nr.......... emisa de Serviciul
solutionare contestatii din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului
Arad, s-a decis desfiintarea in parte a Deciziei de impunere nr. ....... 2008 pentru
suma de ........ lei TVA Si ............ lei majorari ,de ......... lei impozit pe profit si
........ lei majorari de intarziere, dispunand efectuarea unei alte inspectii fiscale
pentru aceeasi persoana verificata. Organul fiscal a dispus desfiintarea deciziei
pentru capatul de cerere privind cheltuielile cu dobanda aferenta ratei de leasing,
amortizarea si asigurarea, TVA si accesoriile aferente derivand din contractul de
leasing avand ca obiect bunuri industriale, astfel ca verificarea legalitatii actului
administrativ raportat la acest capat de cerere nu are temei legal in conditiile in care
reclamantei desi i s-a pus in vedere atat de catre organul fiscal prin inscrisurile
depuse la dosarul cauzei, cat si de catre instanta de fond in baza rolului activ
reglementata de art. 129 Cod procedura civila, aceasta nu a contestat si nu a
solicitat pe aceasta cale si anularea Deciziei nr........... 2008 emisa de catre
Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Arad, respectiv a Deciziei de
impunere nr........... 2008 emisa de organul fiscal prin care s-au stabilit obligatii
fiscale Tn sarcina societatii debitoare, astfel ca tribunalul a respins actiunea
reclamantei ca neintemeiata, pentru acest capat de cerere.

Tribunalul a retinut referitor la impozitul pe veniturile persoanelor nerezidente,
ca reclamanta nu a declarat si nu a virat la bugetul de stat impozitul pe veniturile
realizate in Romania de catre nerezidenti. in perioada 2004-2007, reclamanta a
organizat diverse spectacole atat in aer liber cat si in cluburile in care isi desfasoara
activitatea, cu participarea unor artisti interpreti straini, incheind in acest sens o serie



de contracte cu agentii de impresariat artistic (......... ) sau cu interpretul in mod
direct, cum a fost cazut lui....... Cu exceptia celui din urma, sumele de bani au fost
achitate de catre X SRL catre agentile de impresariat, iar A a furnizat
organizatorului un certificat de rezidenta fiscala.

Potrivit art. 114 Codul fiscal ,, Impozitul stabilit prin prezentul capitol denumit in
continuare impozit pe veniturile obtinute din Roménia de nerezidenti, se aplica
asupra veniturilor brute impozabile obtinute din Romania. Veniturile impozabile
obtinute din Romania indiferent daca veniturile sunt primite in Roménia sau in

Sstrainatate sunt venituri din activitati sportive si de divertisment desfasurate in
Romania, indiferent daca veniturile sunt primite de catre persoane care participa
efectiv la asemenea activitati sau de catre alte persoane".Raportand starea de fapt la
cadrul legal incident tribunalul a retinut ca, rezulta fara nici un echivoc ca pretentiile
analizate in cauza se incadreaza in categoria activitatilor impozabile iar impozitul pe
venit se calculeaza asupra sumei brute inscrise in contract, astfel ca, in mod corect
organele de control fiscal au calculat acest impozit in conformitate cu Titlul V,
capitolul I din Legea nr.571/2003, Codul fiscal tinand seama si de Legea nr. 29/2002
- Conventia de evitare a dublei impuneri Romania - Germania pentru cazul
viramentelor facute catre A determinand concomitent si accesoriile aferente
creantei principale pana la data de 25.04.2008.

Cu privire la cota de impozitare a acestor venituri, instanta de fond a apreciat ca
in mod intemeiat organele fiscale au aplicat cota de impozit prev. de art. 118 (1) Cod
fiscal, sustinerea reclamantei ca s-ar aplica cota zero, neavand nici o justificare
legala, in conditiile in care conventia evitarii dublei impuneri prevede in mod expres
si limitativ, cazurile in care se aplica cota de impozitare zero pentru fiecare tip de
venit. Cu privire la modalitatea de calcul a sumei datorate, instanta de fond a apreciat
ca potrivit art. 116 (5) ,, Impozitul se calculeaza, respectiv se retine in momentul platii
venitului si se vireaza la bugetul de stat pana la 25 inclusiv a lunii urmatoare celei in
care s-a platit venitul. Impozitul se calculeaza, se retine si se varsa in lei, la bugetul
de stat, la cursul de schimb al pietei valutare, comunicat de Banca Nationala a
Romaniei, valabil in ziua retinerii impozitului pentru nerezidenti".

Cu privire la corectitudinea sumelor calculate debit in sarcina reclamantei,
instanta de fond a retinut ca expertul este de acord atat cu modul de calcul a
impozitului pe veniturile persoanelor rezidente, cu cotele de impozitare aplicate cat
si cu modul de calcui ai majorarilor de intarziere, iar in ceea ce priveste diferentele in
minus de .... lei in cazul impozitului pe veniturile persoanelor nerezidente, ....lei in
cazul majorarilor de intarziere si .... lei in cazul penalitatilor, diferente care provin in
opinia expertului, din utilizarea unui curs valutar eronat, instanta a apreciat ca in mod
corect organele de inspectie fiscala au dat eficienta prevederilor art. 116 alin. 5 din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal si au folosit cursul valutar corect comunicat
de BNR valabil in ziua platii venitului, pentru calcularea impozitului pe veniturile
persoanelor nerezidente. Tribunalul a retinut ca sumele stabilite cu ocazia inspectiei
fiscale, sunt calculate in conformitate cu prevederile art. 116 alin. 5 din Legea nr.
571/2003 astfel ca reclamanta datoreaza obligatii fiscale in suma de ....... lei
reprezentand impozit pe veniturile persoanelor nerezidente, majorari de intarziere in
sumade ........ lei, respectiv .......... lei penalitati.

Cu privire la celelalte capete de cerere constadnd in obligatii fiscale
suplimentare reprezentand impozitul pe profit in suma de ........ lei inregistrate de
reclamanta in luna ianuarie 2007, reprezentand avans pentru concertul ce trebuia
sustinut de B S, concert ce nu a mai avut loc, instanta de fond a retinut



opinia formulata de catre expertul contabil in raportul de expertiza contabila, potrivit
careia in mod corect organele de control au considerat ca operatiunela reprezinta un
avans si nu reprezinta o cheltuiala deductibila.

Referitor la suma de ......... lei cuprinsa in factura nr. .......... emisa de D SRL
instanta de fond a constatat ca aceasta cheltuiala ar fi fost efectuata in scopul
reclamei si publicitatii, astfel ca in mod corect in baza art. 21 alin. (2) lit. (d) si alin. 3
lit (a) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal societatea a incadrat serviciile aferente
si cheltuielile cu serviciile ca fiind de natura cheltuielilor deductibile.

in considerarea faptului ca suma de ......... lei reprezinta o cheltuiala de
reclama si publicitate ce are ca scop difuzarea in public a unor informatii privind
activitatea societatii, prin intermediul mijloacelor de comunicare in masa,-pentru _
atragerea interesului public asupra unor marfuri sau servicii, tribunalul a apreciat ca in
mod corect au incadrat acordarea produselor de pizzerie in categoria cheltuielilor de
reclama si publicitate acordate in scopul cresterii vanzarilor societatii, fiind relevant
faptul ca expertul contabil in justificarea motivatiei date asupra acestei chestiuni arata

in mod riguros ca, , factura nr......... 2007 in suma de ........ lei emisa de D SRL in
baza contractului din 01.02.2007 conduce la concluzia ca factura acopera
contravaloarea celor ....... de pizza, la un pret mediu ......... lei/bucata, ceea ce face

greu de acceptat ca o asemenea cantitate a fost consumata de angajatii proprii i
eventualii oaspeti in decurs de 30 de zile de la semnarea contractului. De asemenea
data facturii fiscale, situata intre evenimentele 01 Martie si 08 Martie se coroboreaza cu
sustinerile reclamantei, ca, intr-adevar reprezinta produse ce au fost distribuite in
scopul atragerii de clienti. Realitatea contractului valabil incheiat, si factura fiscala
emisa pentru suma de ....... lei si ...... lei TVA, sunt elemente suficiente care sa
justifice cheltuielile cu reclama si publicitatea ca o cheltuiala deductibila fiscal.

Contrar sustinerii organelor fiscale care arata ca reclamanta nu a facut dovada
unui contract scris conform prevederilor art. 21 alin. (1), (2) si (3) din Legea
571/2003, a cheltuielilor de reclama si publicitate efectuate in scopul popularizarii
firmei, tribunalul a constatat ca prin contractul de catering cu SC D SRL
reclamanta a facut dovada ca aceste cheltuieli se includ in categoria cheltuielilor de
reclame si publicitate, aspect care se coroboreaza si cu faptul ca reclamanta a facut
dovada ca sumade .......... lei reprezinta TVA deductibila conform facturii fiscale nr.
............ 2007, instanta insusindu-gi Tn aceasta perspectiva opinia expertului
contabil, motiv pentru care a admis capatul de cerere in sensul acceptarii sumei de
........... lei-TVA ca deductibila fiscal.

Tribunalul a mai constatat si faptul ca, contractul de catering incheiat cu SC D
SRL respecta cerintele legale impuse de lege si a fost executat in realitate in scopul
atragerii de clienti, dovada in acest sens fiind gi publicitatea facuta de catre societate
prin intermediul media pentru distribuirea gratuita a produselor in cluburile
e e et aareeeeeaaan si cu ocazia zile de 1 Martie , respectiv 8 Martie si a avut
in vedere si faptul ca parata nu a contestat realitatea serviciilor si nici nu a formulat
vreo obiectie la raportul de expertiza contabila cu privire la aceasta problema.

Cu privire la celelalte obligatii fiscale suplimentare in suma totala de ...lei
reprezentand: servicii hoteliere pentru personalul nesalariat si TVA aferent in suma

de ...... lei; pentru suma de .... lei reprezentand TVA de pe bonuri fiscale fara a
detine factura fiscala pentru achizitii; pentru suma totala de .....lei reprezentand
contravaloarea facturii nr........ 2004 emisa in baza contractului incheiat cu SC T,

tribunalul a constata ca in conditile in care reclamanta nu a prezentat documente
din care sa rezulte ca respectivele cheltuieli au fost efectuate in folosul operatiunilor
taxabile , societatea nu beneficiaza de dreptul de deducere a TVA



aferent, acestor cheltuieli, astfel ca in mod corect organele fiscale au stabilit in
conformitate cu prevederile art. 145 alin. (3) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal
cu modificarile si completarile ulterioare, ca societatea nu beneficiaza de dreptul de
deducere al TVA aferenta prestarilor de servicii deoarece nu a facut dovada realitatii
si necesitatii acestora pentru nevoile firmei, astfel ca in mod intemeiat au procedat la
neacordarea dreptului de deducere a TVA aferent sumelor inscrise in factura nr.

Instanta de fond a retinut ca legalitatea si corectitudinea calculelor sumelor
datorate de catre societate este confirmata si in expertiza contabila depusa la
dosarul cauzei, astfel ca pentru toate motivele retinute Tribunalul Arad a admis in
parte actiunea reclamantei si a anulat partial actele administrative atacate cu privire
la suma de ....... _reprezentand TVA aferent sumei de .......... lei conform_facturii
fiscale.........2007" emisa de SC D SRL si a mentinut actele administrativ fiscale
contestate emise de parata pentru toate celelalte obligatii fiscale legal datorate de
catre reclamanta, iar in baza art. 274 Cod procedura civila, a obligat reclamanta la
plata cheltuielilor de judecata in suma de ........ reprezentand onorariu de expert
conform decontului aprobat depus la dosarul cauzei.

lll. impotriva acestei hotarai au declarat recurs paratele Directia Generala a
Finantelor Publice Arad si Administratia Finantelor Publice Arad.

Prin recursul formulat paréata recurenta Directia Generala a Finantelor Publice
Arad a solicitat admiterea recursului, modificarea sentintei civile atacate in sensul
respingerii in totalitate a actiunii in contencios administrativ, mentinerea Deciziei de
impunere nr.......... 2008 emise de AFP Arad si a Deciziei nr. 389/06.08.2008 emise
de DGFP Arad, ca temeinice si legale.

in motivarea recursului parata recurenta Directia Generala a Finantelor Publice
Arad arata ca instanta de fond in mod gresit a retinut ca suma de ....... lei cuprinsa in
factura nr........... 2007 emisa de D S.R.L. ar fi fost efectuata in scopul reclamei i
publicitatii, solutia fiind lipsita de temei legal si a fost data cu incalcarea dispozitiilor
legale. Se sustine ca reclamanta a inregistrat in evidenta sa contabila in contul
6588 ,Alte cheltuieli de exploatare"” suma de ......... lei care reprezinta servicii de
catering, asa dupa cum rezulta din factura nr.......... 2007 emisa de S.C. D S.R.L. In
actiunea formulata, reclamanta sustine ca potrivit contractului de catering incheiat
cu S.C. D S.R.L. aceasta se obliga sa livreze produsele de pizzerie, potrivit
comenzilor efectuate de catre petenta, pentru organizarea evenimentelor majore
pe care societatea le distribuie in mod gratuit consumatorilor in scop de
reclama si publicitate, reclamanta precizand ca obiectul sau principal de activitate il
reprezinta organizarea de spectacole si discoteci. Organele de inspectie fiscala au
incadrat acordarea produselor de pizzerie in categoria cheltuielilor de protocol,
deductibile limitat la calculul impozitului pe profit, potrivit art. 21 alin. (1), alin. (2) lit.
d) si alin. 3 lit. @) din Legea nr. 571/2003 privind. Codul fiscal. Cheltuielile de protocol
reprezinta cheltuielile ocazionate de acordarea de cadouri, tratatii si mese
partenerilor de afaceri, efectuate in scopul afacerii in timp ce cheltuielile de reclama
si publicitate au ca scop difuzarea in public a unor informatii privind activitatea
societatii, prin intermediul mijloacelor de comunicare in masa, pentru atragerea
interesului public asupra unor marfuri sau servicii.

Se arata ca din analiza continutului facturii nr.......... 2007 emisa de S.C. D
S.R.L. reiese faptul ca serviciile oferite reprezinta servicii de catering astfel incit nu
poate fi retinuta sustinerea societatii ca aceste cheltuieli sunt cheltuieli de reclama
si publicitate, totodata societatea nu a prezentat niciun document din care sa
rezulte ca aceasta cheltuiala ar fi fost efectuata in scopul



reclamei si publicitatii, asa incit aceste cheltuieli cu serviciile de catering sunt de
natura cheltuielilor de protocol cu deductibilitate limitata, astfel ca in mod/legal
organele de inspectie fiscala au stabilit ca nedeductibile fiscal cheltuirile in suma de
...lei, in conditile in care societatea a depasit cota legala a cheltuielilor de
protocol prevazuta pe anul 2007, solicitand respingerea ca neintemeiata a actiunii

reclamantei pentru acest capat de cerere.
Parata recurenta arata referitor la taxa pe valoarea adaugata in

lei, aferenta cheltuielilor in suma de .......... lei, ca reclamanta a depasit in trimestrul |
din anul 2007 cota legala a cheltuielilor de protocol astfel incat organele de inspectie
fiscala au stabilit ca nedeductibila la calcului profitului impozabil suma de ......... lei

reprezentand servicii de catering incadrate in categoria cheltuielilor de protocol, iar
organele de inspectie fiscala au determinat taxa pe valoarea adaugata de plata in
suma de ......... lei aferenta diferentei suplimentare de cheltuieli de protocol stabilite
ca nedeductibile fiscal la capitolul impozit pe profit, potrivit art. 128 alin. 8 lit. f) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, coroborat cu pct. 11 si 12 al titlului VI din
Hotararea Guvernului nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003. Astfel depasirea limitelor cheltuielilor de protocol
constituie livrare de bunuri pentru care se colecteaza taxa pe valoarea adaugata
daca societatea a exercitat dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata pentru
achizitille care depagesc plafoanele.

Se arata ca cheltuielile cu serviciile de catering in suma de ........ lei sunt
cheltuieli de protocol, nedeductibile la calculul impozitului pe profit pe motiv ca
societatea a depasit in perioada respectiva plafonul cheltuielilor de protocol. lar
reclamanta nu contesta - modul de calcul a taxei pe valoarea adaugata ci invoca
prevederi legale aplicabile in materie de impozit pe profit referitoare la incadrarea
cheltuielilor de reclama si publicitate, astfel ca organele de inspectie fiscala in mod
legal au stabilit in sarcina societatii taxa pe valoarea adaugata in suma de ........ lei,
motiv pentru care solicita admiterea recursului pentru aceasta suma, iar conform
principiului de drept accesorium sequitur principalem solicita mentinerea majorarile
de intarziere aferente debitului in suma de .......... lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata.

IV. Prin recursul formulat parata recurenta Administratia Finantelor Publice Arad
solicita admiterea recursului si modificarea sentintei civile atacate in sensul
respingerii in totalitate a actiunii in contencios administrativ, mentinerea Deciziei de
impunere nr........... 2008 emise de AFP Arad si a Deciziei nr......... 2008 emise de
DGFP Arad, ca temeinice si legale.

in motivarea recursului parata recurenta arata ca reclamanta a inregistrat in
evidenta sa contabila in contul 6588 ,Alte cheltuieli de exploatare” suma de ........ lei
care reprezinta servicii de catering, asa dupa cum rezulta din factura nr........... 2007
emisa de S.C. D S.R.L. Se sustine ca organele de inspectie fiscala au incadrat
acordarea produselor de pizzerie in categoria cheltuielilor de protocol, deductibile
limitat la calculul impozitului pe profit, art. 21 alin. (1), alin. (2) lit. d) si alin. 3 lit. a)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal precizdnd ca pentru determinarea
profitului impozabil sunt considerate cheltuieli deductibile numai cheltuielile
efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile, inclusiv cele reglementate prin
acte normative in vigoare. Cheltuielle de protocol reprezinta cheltuielile
ocazionate de acordarea de cadouri, tratatii si mese partenerilor de afaceri,
efectuate in scopul afacerii in timp ce cheltuielile de reclama si publicitate au ca
scop difuzarea in public a unor informatii privind activitatea societatii, prin
intermediul mijloacelor de comunicare in masa, pentru atragerea interesului public
asupra unor marfuri sau servicii, iar din analiza continutului facturii



........ 2007 emisa de S.C. D S.R.L. reiese faptul ca serviciile, oferite
reprezinta servicii de catering astfel incit nu poate fi retinuta sustinerea societatii
ca aceste cheltuieli sunt cheltuieli de reclama si publicitate, reclamanta
neprezentand niciun document din care sa rezulte ca aceasta cheltuiala ar fi fost
efectuata in scopul reclamei si publicitatii, asa incit aceste cheltuieli cu serviciile de
catering sunt de natura cheltuielilor de protocol cu deductibilitate limitata, in mod legal
organele de inspectie fiscala stabilind ca nedeductibile fiscal cheltuielile in suma de
........ lei, in conditiile in care reclamanta a depasit cota legala a cheltuielilor de
protocol prevazuta pe anul 2007.

Se mai arata ca reclamanta a depasit in trimestrul | din anul 2007 cota legala a
cheltuielilor de protocol astfel incat organele de inspectie fiscala au stabilit ca

nedeductibila la calculul profitului impozabil suma de ......... lei reprezentand servicii
de catering incadrate in categoria cheltuielilor de protocol, iar organele de inspectie
fiscala au determinat taxa pe valoarea adaugata de plata in suma de .......... lei

aferenta diferentei suplimentare de cheltuieli de protocol stabilite ca nedeductibile
fiscal la capitolul impozit pe profit, potrivit art. 128 alin. 8 lit. f) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal coroborat cu pct. 11 si 12 ale titlului VI din Hotararea Guvernului
nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.
571/2003.

Recurenta arata ca depasirea limitelor cheltuielilor de protocol constituie livrare
de bunuri pentru care se colecteaza taxa pe valoarea adaugata daca societatea a
exercitat dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata pentru achizitile care
depasesc plafoanele, iar cheltuielile cu serviciile de catering in suma de .......... lei
sunt cheltuieli de protocol, nedeductibile ia calculul impozitului pe profit pe motiv ca
societatea a depasit in perioada respectiva plafonul cheltuielilor de protocol, iar
reclamanta nu contesta modul de calcul a taxei pe valoarea adaugata ci invoca
prevederi legale aplicabile in materie de impozit pe profit referitoare la incadrarea
cheltuielilor de reclama si publicitate.

Recurenta Administratia Finantelor Publice Arad considera ca organele de
inspectie fiscala in mod legal au stabilit in sarcina societatii taxa pe valoarea
adaugata in suma de ......... lei, motiv pentru care solicita admiterea recursului
pentru aceasta suma, iar conform principiului de drept accesorium sequitur
principalem solicita mentinerea majorarile de intarziere aferente debitului in suma
de ........ lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

V. Analizand hotararea recurata prin prisma motivelor de recurs invocate, dar si
din oficiu, sub toate aspectele, conform art.304" Codul de procedura civila, Curtea
retine ca recursul este intemeiat pentru urmatoarele considerente:

Obiectul recursului il constituie dispozitia instantei de fond de anulare partiala a
deciziei de impunere ........ /2008 emisa de Administratia Finantelor Publice Arad, a
R.I.LF din 05.05.2008 si a deciziei .......... /2008 emisa de Directia Generala a
Finantelor Publice Arad contestate de reclamanta S.C. X S.R.L., respectiv in ce
priveste suma de ....... lei reprezentand TVA din factura nr........... 2007 in valoare
de .......... lei (.......... cu TVA) emisa de SC D SRL precum si pentru majorarile de
intarziere aferente.

Factura a fost emisa pentru serviciile de catering prestate reclamantei de SC D
S.R.L.

Reclamanta intimata, in cererea de chemare in judecata, pretinde ca produsele
au fost distribuite gratuit propriilor clienti, cu titlu de reclama, in scopul atragerii de
clienti, cu ocazia evenimentelor majore organizate de reclamanta (Valentines Day, 1
martie, 8 martie, etc), aspect relevant in conditiile in care obiectul principal de



activitate il constituie organizarea de spectacole. De aceea, sustine
reprezinta o cheltuiala deductibila, in sensul art. 21 al. 1 Cod fiscal.

Prima instanta a acceptat acest argument si a retinut ca probele administrate th\
cauza dovedesc ca produsele (....... de pizzaa ........ lei/bucata) au fost consumate
in termen de 30 de zile de la semnarea contractului ceea ce face credibil ca ele au
fost destinate clientilor, in scop de reclama, si nu angajatilor proprii.

Recurentele contesta insa ca aceasta produsele achizitionate in temeiul
contractului de catering ar fi fost distribuite in scop de reclama (sustin ca reclamanta
nu a prezentat nici un document in acest sens) si pretind ca suma platita pentru
achizitionarea lor reprezinta o cheltuiala de protocol ce are deductibilitate limitata.

Asadar, Curtea este chemata sa stabileasca natura cheltuielilor efectuate de
reclamanta intimata cu serviciile de catering pentrucare s-a emis factura in discutie

in primul rand Curtea constata ca reclamanta nu a propus nicio dovada din care
sa rezulte modalitatea in care au fost consumate produsele achizitionate de la SC D
S.R.L. Prima instanta si-a motivat solutia plecand de la prezumtia ca, de vreme ce
factura a fost emisa in data de 3 martie 2007, produsele au fost destinate
spectacolelor organizate cu ocazia zilelor de 1 si 8 martie, asa cum sustine
reclamanta (de asemenea, raportul de expertiza intocmit in cauza pleaca de la
aceiagi presupunere). Dosarul cauzei nu contine insa nicio dovada a spectacolelor
organizate in acea perioada. in aceste conditii, prezumtia instantei de fond este
insuficientad pentru a retine ca ........... de pizza au fost consumate in scop de
reclama si pentru atragerea de clienti, critica recurentelor fiind intemeiata sub acest
aspect.

in aceste conditii, in mod corect organele fiscale au considerat cheltuielile ca
fiind facute cu protocolul ceea ce inseamna ca, pe de-o parte ele sunt deductibile
limitat la calculul impozitului pe profit (Curtea nu este sesizata cu vreo cerere legata
de impozitul pe profit, reclamanta neformuland recurs; observa insa ca, daca
actiunea a fost admisa in ce privegste TVA de ... lei, ar fi fost logic ca instanta de
fond sa ia in discutie si un impozit pe profit mai mic deoarece a retinut o baza de
calcul mai mica), iar pe de alta parte, ca reclamanta trebuia sa colecteze TVA pentru
cheltuielile ce depagesc limita de deducere. Bineinteles, ar fi putut sa presupuna
(teoretic, in defavoarea reclamantei) ca aceste cheltuieli ar fi nedeductibile (spre ex.,
daca ar fi ele nu au fost facute in realizarea obiectului de activitate, pentru obtinerea
de venituri impozabile), dar chestiunea este lipsita de interes de vreme ce, este
necontestat ca reclamanta a depasit plafonul cu cheltuielile de protocol deductibile.

in consecinta, depasirea plafonului de 2% stabilit de art. 21 al. 3 lit. a Cod fiscal,
la care face trimitere art. 128 al. 8 lit f Cod fiscal rap. la Normele metodologice de
aplicare a Codului fiscal, prin produse de pizzerie distribuite in cadrul actiunilor de
protocol (asa cum s-a aratat, aceasta stare de fapt e o prezumtie facuta, teoretic, in
favoarea reclamantei) constituie livrare de bunuri, ceea ce inseamna ca legal si
temeinic organul fiscal a calculat TVA si, ca urmare a intarzierii in plata, si majorari
de intarziere.

Asa fiind, vazand ca sentinta pronuntata de Tribunalul Arad este data cu
aplicarea gresita a textelor de lege mai sus amintite, astfel incat in cauza devine
incident motivul de recurs prevazut de art. 304 pct. 9 Cod procedura civila, Curtea, in
temeiul art. 312 Cod procedura civila va admite recursul si va modifica in parte
sentinta recurata in sensul ca va respinge actiunea reclamantei indreptata impotriva

deciziei de impunere ...... /2008 emisa de Administratia Finantelor Publice Arad, a
R.I.F din 05.05.2008 si a deciziei .,.../2008 emisa de Directia Generala a Finantelor
Publice Arad pentru suma de ........ lei reprezentand TVA din factura ....... 2007

emisa de SC D SRL precum si pentru majorarile de intarziere aferente.



Va mentine in rest dispozitiile sentintei (respectiv in ce priveste partea respinsa
din actiune).
la act ca nu au fost solicitate cheltuieli de judecata in recurs.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE

Admite recursurile formulate de péaratele recurente Directia Generala a
Finantelor Publice Arad si Administratia Finantelor Publice Arad impotriva sentintei
civile........... 2010 pronuntata de Tribunalul Arad in dosarul nr. ....... /2008,
in contradictoriu cu reclamanta intimata SC X _SRL Arad.

Modifica in parte sentinta in sensul ca respinge actiunea reclamantei indreptata
impotriva deciziei de impunere ........ /2008, a R.l.F si a deciziei ........ /2008 pentru
suma de ....... lei reprezentand TVA din factura......... 2007 emisa de SC D SRL si
pentru majorarile de intarziere aferente.

Mentine in rest dispozitiile sentintei.

Fara cheltuieli de judecata.

Irevocabila.




