MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONAL A DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI PRAHOVA
Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIA Nr. 11 din O5februarie 2009
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C.".." SR.L.
din municipiul ..., judetul Prahova

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a Finantelor
Publice a Judetului Prahova a fost sesizat dé&dministratia Finantelor Publice a

Municipiului ... - Activitatea de Inspectie Fiscalg prin adresair. ... din ...decembrie
2008 — Tnregistratd la D.G.F.P. Prahova sub .../... decembrie 2008 in legéatura cu
contestatiaSocietatii Comerciale “..." S.R.L. din municipiul ..., judetul Prahova,

formulatd TmpotrivaDeciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectiafiscald nr. ... din ...noiembrie 2008 actadministrativfiscal
emis deA.F.P.M. ..., precum si impotriv&Raportului deinspectiefiscaldincheiat la data
de ... noiembrie 200@omunicatesocietatiicomercialein data de.. noiembrie 2008

In conformitate cu prevederilart.209 alin.(1) lit.a) din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicatd in 31.07.2007¢u
modificarile si compldirile ulterioare, prin adresa sus-mentiagna.F.P.M.... a transmis
Dosarulcontestatiecitre D.G.F.P. Prahova - Serviciul solutionare caiatés

Organul de solutionare a contestatiei constatand indeplinirea prevederilart.
207 si aleart. 209alin. (1) lit. @) din TITLUL IX - Solutionarea contestatiilor formulate
Tmpotriva actelor administrative fiscateal OrdonanteiGuvernului Nr. 92/2003privind
Codul de procedura fiscald republicaté (republicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, Nr. 513/31 iulie 2007)¢u modificarile si completarile ulterioare, resiec
depunerea contestatiei in termen de 30 zile de la comunicarea actului atacat,
inregistrata la A.F.P.M. ... subr. .../... decembrie 2008 precum siincadrarea in
cuantumul de pané la 1.000.000 lei asumei totale ce formeaza obiectul cauzej
procedeaza in continuaredaaliza pe fond a contestatiel

SocietateaComerciala “...” S.R.L. are domiciliul fiscal Tn municipiul ..., ...,
judetul Prahova, este inregistrata la Oficiul Registrului ComertuRrahova sub nr.
J29/...[.. si arecodul unic de Tnregistrare cu atribut fiscaRO.

Obiectul contestatielil constituie suma totala de lei- din care:

- Impozit pe profit stabilit suplimentar .....e..ccoooviiiiiiiiii . . lei;
- accesorii (majorari de intarziere) aferente imptdui pe profit ........ .. lei;
- Taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar...............c.....cccee.... ... lei;
- accesorii (majorari de intarziere) aferente TV.A.....ccoviiiiiiiiiiieeeennnnn. ... lei.

Din analizaactelor si documentelorexistentein Dosarul contestatieirezulta:
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|. — Sustinerilecontestatoaresunt urméatoarele(citat):

"[...] Capitolul 1 - Obiectul contestatiei

[...], contestam decizia de impunere nr. ... 11.2008, [...] pentru suma de lei,
formata din:

- suma de ... lei, reprezentand diferente supliarenimpozit pe profit;

- suma de ... lei reprezentand TVA si majorarirdariiere.

Mentiondm cé la decizia de impunere pe care 0 &aie este anexat Raportul de
inspectie fiscala [...].

Capitolul 2 - Motivele de fapt si de drept

A. In ceea ce priveste impozitul pe profit stabiéiiplimentar la control,
contestam suma de ... lei, avand in vedere urmélear

In baza contractului de leasing nr.[...]/iulie 20040cietatea a achizitionat n
sistem leasing financiar un autovehicul ... la doase de achizitie de ... ROL. In urma
acestei operatiuni, in trimestrul 11l 2004, societa a diminuat profitul impozabil, cu o
deducere suplimentard de amortizare fiscald in sa@a.. ROL. (20%). In luna august
2006, societatea a cesionat contractul de leasinga srenuntat la achizitionarea
mijlocului de transport. Organul fiscal recalculéazimpozitul pe profit aferent
trimestrului 11l 2004, considerand cad nu au fostspectate prevederile legale in
conformitate cu care contribuabilii care au ben&fticde deducerea de 20% [...], pentru
achizitii de mijloace fixe trebuie sa pastreze atrjpnoniu cel putin o perioada egala cu
jumatate din durata lor normala de functionare, @2 ani si 6 luni.

Contestdm suma de ... lei - reprezentand diferest@plimentara stabilitd de
control pentru impozitul pe profit - ..., plus majarile de intarziere - ...avand in
vedere faptul ca in conformitate cu Legea 15/1994, durata normal&d de functionare
pentru autovehiculul pentru care s-au calculat tifge suplimentare este intre 4 si 6 ani.
Avand in vedere faptul ca societatea ... a cesiaoatractul de leasing in luna august
2006, rezultd ca a tinut bunul Tn patrimoniu o didrae 2 ani si 1 lund, adica mai mult de
jumatate din durata normala de functionare mininebdita de lege (4 ani).

Tn trimestrul 11l 2006, societatea a inregistrat dontul contabil 628 suma de ... lei,
reprezentand contravaloarea lucrarilor de amenajarerioara si exterioara efectuate la
imobilul din Ploiesti [...]. Tn opinia organului denspectie fiscald, operatiunea se
impunea a fi inregistratd concomitent ca investitieurs, urmand ca suma de ... lei sa fie
recuperata prin inregistrarea cheltuielilor cu antizarea dupéa finalizarea lucrarilor de
modernizare.

Contestdm suma de ... lei, reprezentand impozipp#it calculat suplimentar - ...
lei si majorarile de intarziere aferente ..avand in vedere faptul ca lucrérile de
amenajare interioara si exterioara in valoare delei [...], reprezentau in fapt zugraveli
efectuate la imobilul amintit. Tn opinia noastraisi conformitate cu prevederile legale,
lucrarile de zugraveala nu constituie un elementecsd creasca valoarea unui imobil,
ele fiind cheltuieli de intretinere. Aceste lucr8g repeta la un interval scurt de timp si
nu sunt de naturd sa creascé valoarea imobilulugifie amortizate pe durata normala
de utilizare a cladirii.

Consideram c& suma de ... lei a fost corect integgi® in cheltuielile deductibile
ale perioadei si nu reprezinta investitii in curs.




B. In ceea ce priveste TVA stabilitd suplimentar ¢dantrol, contestdm suma de ...
lei - taxa pe valoarea adaugaté si suma de ..atgesorii calculate pentru TVa stabilit
suplimentar, avand in vedere urméatoarele consideren

Reprezentantii AFP Ploiesti au procedat la "vedfiea prin sonda)” a
documentelor inregistrate in jurnalele de cumpéar&ii au concluzionat ca societatea a
inregistrat TVA deductibila in sumé totald de .OIRpe baza de bonuri fiscale
necompletate. In acest fel nu s-au respectat periledegale in vigoare pentru fiecare
perioada in parte, conform carora "documentele &zd carora persoanele impozabile
pot deduce taxa pe valoarea addugatd sunt.... b@ndiscale emise de aparatele de
marcat electronice fiscale ..., dacd sunt stampilasi au Tinscrise denumirea
cumparatorului si numarul de inmatriculare al augbnvculului®.

Prin urmare, nu s-a acordat drept de deducere persuma de ... lei, Intrucat
societatea nu a justificat TVA deduséa cu documerégial prevazute.

[...] Consideram ca in mod eronat organul fiscapeocedat in acest fel, datorita
urmatoarelor considerente:

- din verificarea prin sondaj a documentelor orgndéscale nu au putut
vedea toate documentele inregistrate in conturileprezentand cheltuieli cu
combustibilul, drept pentru care nu se poate comolma ca pe nici un bon fiscal de
cumpérare de combustibil din aceastd perioadda nu fast inscrise denumirea
cumparatorului si numéarul de Tnmatriculare al auébnculului si/sau nu a purtat
stampila emitentului.

- In perioada pentru care nu s-a acordat dreptul diducere al TVA-ului
contestat societatea a efectuat deplaséari in irsigresocietétii pe parcurs extern,
inregistrand in acest sens si cheltuieli cu combust justificate de documente externe,
pentru care nu s-a exercitat dreptul deducere aATV

Drept pentru care, in mod eronat organul de inspediscala a calculat TVA
aplicand cota de 19% la intreaga valoare a cheltloecu combustibilul inregistrate de
societate in perioada 2003 - 2004.]."

[I. — Din Deciziadeimpunerenr. ... din ...noiembrie 2008, respectivdin

Raportul deinspectiefiscala incheiatla data de ..noiembrie 2008 -anexala aceasta,
rezultd urmatoarele

* — Inspectia fiscala din ... noiembrie 2008 a avut ca obiectiv al controlului
verificarea _modului _de calcul, evidentiere si declarare a impozitelor, taxelor si
contributiilor datorate bugetului general consolidat la S.C. “...” S.R.L. ... pentru
perioada 01 ianuarie 2003 - 31 august 20Q&rintre care si cele privingnpozitul pe
profit sitaxa pe valoareaadaugata

In urma verificarii efectuate s-a intocniRaportul de inspectie fiscald din ...
noiembrie 2008 in care, laCapitolul Ill - ConstatariFiscale - pag. ...,.s-a consemnat
(citat):

“[...] 1. Impozitul pe profit

[...] Pentruanul fiscal 2004

[...] Fatd de modul de stabilire al profitului impabil de ... ROL, la control s-au
constatat urmatoarele deficiente:

1) In bazacontractului nr.../iulie 2004 societateaa achizionat in_sistem de
leasingfinanciar un autovehicul ... la waloare de achizitie de... ROL. In urma acestei
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operatiuni, intrim Il 2004, societateaa diminuat profitul impozabil cu o deducere
suplimentarddeamortizarefiscala in sumé de.. ROL (... ROL x 20%).

In luna august 2006 societateaa cesionatcontractul de leasingsi a renuntat la
achizionarea mijlocului de transport. Intruchtinul nu a fost péstratin patrimoniu cel
putin o perioada egala cu jumatate din durata nokdnde functionare, respectani si
6 luni, impozitul pe profit se recalculeazd conform preveoeart. 11, alin (5), (8) si
(10) din Legea nr. 414/2002, [...].

Urmare aspectelor mai sus prezentate, la contral #abilit un impozit pe profit
aferent anului 2004, in suma de ... ROL (... RA15%), cu termen scadent 25.10.2004.
In timpul controlului, pentru perioada 25.10.200425.10.2006, in conformitate cu
prevederile art. 11, alin (10) din Legea nr.414/20€ art.120 din OG nr.92/2003 Rep.
pentru impozitul pe profit datorat au fost calc@aiccesorii conform datelor prezentate
n anexa nr.....

Totodata, conform art 17 si art.24 alin 12) din leagnr.571/2003, [...], intrucat pe
perioada recalcularii facilitatii fiscale cota dempunere privind impozitul pe profit s-a
diminuat cu 9%(25%-16%), la control a rezultat unpiozit pe profit suplimentar de
RON=[... RON- ... RON(... ROL x 16%)], pentru care fast calculate accesorii pana la
zi (anexanr....).

[...] Perioada01.01.2005-31.12.2006

[...] Din verificarea prin sondaj a documentelor @ stat la baza Tnregistrarii
veniturilor(cont 707, 758) si a cheltuielilor (co607, 626, 628, 665, 658), s-au constatat
urmatoarele deficiente:

1) in trim 11l 2006, societatea verificata a inregiat in contul 628, suma totala de
... lel, reprezentand contravaloarea lucrarilor danenajare interioard si exterioard
efectuate la imobilul din ..., str ... (sediul sagi de furnizorul SC H SRL (fisa cont 401
anexata).

Societatea a diminuat rezultatul fiscal aferent lanw2006, prin nregistrarea
contravalorii modernizarii cladirii, doar in contutheltuielilor de exploatare, operatiune
ce se impunea a fi inregistratd concomitent castitie in curs (cont 231 = 722), urmand
ca suma de ... lei sa fie recuperata prin inre@ista cheltuielilor cu amortizarea dupa
finalizarea lucréarilor de modernizare. Au fost ihcd@ie astfel, prevederile OMFP
nr.1752/2005 si art. 19 si 21 din Legea nr.571/2003

Urmare deficientelor prezentate, la control s-a bslid un impozit pe profit
suplimentar de.. lei (... lei x 16%).

[...] 2. Taxapevaloareaadaugatéa

[...] Taxapevaloareaadaugatadeductibila

[...] Din verificarea prin sondaj a documentelor registrate in jurnalele de
cumparari, s-a constatat ca in perioada ian.2008-8804, societatea a dedus TVA in
suma totald de ... ROL [(... ROL + ... ROL) x 19%} baza de bonuri fiscale
necompletate, documente ce nu corespund prevedeamitio 62 alin (1) din HG
nr.598/2002 si art. 24 alin. (1) lit. a) din Legea. 345/2002 si art. 145 alin (8), lit. a),
respectiv art. 146 din Legea nr.571/2003 [...].

[...] Prin urmare, lacontrol nu s-a acordat drepedleducere a TVA in suma de ...
lei, Tntrucét societatea nu a justificat TVA dedgs@&documente legal prevazute.

[...] T.V.A.dePlatd




[...] Tn urma controlului, s-a stabilit 0 TVA de gif de ... lei, respectiv cu o
diferentd suplimentara de ... lei, pentru care baza prevederilor OG nr.92/2003 Rep.,
au fost calculate majorari/dobanzi de intarziere.ddei si penalitati de ... lei, conform
datelor prezentate in anexa nr.[...]."

lll. — Pebazaactelor si documentelordin Dosarul contestatiej in urma
analizei efectuate pe baza actelor normative Thoage din perioada supusa inspectiei
fiscale, organuldesolutionarea cauzeiconstata

* - Prin Raportul de inspectiefiscald din ... noiembrie 2008 incheiat de organele
de inspectie fiscala apartinand A.F.P.M. ... -RA.la S.C. “...” S.R.L. ..., alost verificate
obligatiile fiscale din perioadaianuarie 2003 - august 2008obiectul principal de
activitate al societatii comerciale fiindComertul cu piese si accesorii pentru
autovehicule”- cod CAEN 4531.

In urma inspectieifiscale,s-au constataturméatoarele:

a) - Referitor la impozitul pe profit

- Organele de inspectie fiscadd@ retinut faptul c&, inluna iulie a anului 2004
societatea comerciald achizitionat in sistem de leasingfinanciar un autoturism in
valoare de... lei (RON). Pentru aceastd investitie societatea comlér@ dedus
suplimentar cheltuieli de amortizare in cuantum de 20% din valoarea de achizitie a
acestui mijloc fix,diminuand profitul impozabil al anului 2004 cu suma de_lei
(RON). In luna august aanului 2006 autoturismul iesit din patrimoniul societatii
comerciale, ca urmare a cesionarii contractulledsing financiar.

Astfel, organele de inspectie fiscald @nsideraicd nu a fost indeplinitdconditia
de mentinerea mijlocului fix Tn patrimoniupentruo perioadade cel putin juméatatedin
duratanormal&defunctionare respectiv d@ ani si 6luni, motiv pentru car@au procedat
la recalculareaprofitului impozabil si aimpozitului pe profit aferent anului 2004.

Prin recalculare s-a stabilib diferentd suplimentar datoratd in contul
impozitului pe profit de... lei (RON) si s-au calculabajorari deintarziere aferentein
suma de.. lei (RON), obligatii fiscale suplimentare contestagesdcietatea comerciala.

- In_perioada trimestrului Il al anului 2006 societatea comerciatiinreqgistrat
pe cheltuieli cu serviciile prestate de terti (cont contabil 628) suma de lei (RON),
reprezentand contravaloarea urocrari de reparatii la imobilul in care functiona
sediul social al acesteia. Organele de inspecsiealfi_auapreciatca valoareaacestor
servicii trebuiaséafie inclusatreptatpe cheltuieli respectiv prin intermediheltuielilor
cu amortizarea, dupa finalizarea lucréarilor de modernizare a dedigocial. Astfel,
profitul impozabilal anului2006 afost majoratcusumade ... Iei(RON), ceea ce a condus
la stabilirea unediferente suplimentare la impozitul pe profit de... lei (RON) [... lei
(RON) x 16%] si la calculul dmajoréari deintarziere aferentein suma de.. lei (RON),
sume contestate de societatea comerciala.

b) - Referitor la taxa pe valoareaadaugatéa

- Organele de inspectie fiscal@erificand documentele justificative privind
achizitile de combustibili efectuate de societatea comerciala in peri@aidar 2003 si
2004 a constatat céonurile fiscale emise de casele de marcat electronice fiscale als
furnizorilor de carburanthu au fost completate de societateacomerciala cu datele
stabilite de prevederilart. 62 alin. (1) din Normele aprobate prirH.G. nr. 598/2002
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coroboratecu cele aleart. 24 alin. (1) lit. @) din Legeanr. 345/2002privind taxa pe
valoarea adaugata pentru anul 2003 respectiv de prevederiggt. 145alin. (8) lit. a) si
art. 146din Legeanr. 571/2003privind Codul fiscal pentru anul 2004

Astfel, organele de inspectie fiscald au considefiabonurilefiscale prezentatda
control nu intrunesccalitateade documentejustificative, deoarecenu_au completate
datele prevazute de legislatia in vigoare privind TVA, respectivahu era completata
denmirea S.C. "..." S.R.Lsi nici numarul de inmatriculare a autovehiculului, drept
pentru careau anulat dreptul de deducerea TVA deductibild Tn suma totala de. lei
(RON) aferenta achizitilode combustibilidin perioadaianuarie2003 -decembrie2004
aceastd suma devenindVA de platd. Totodatd s-au calculat siccesorii aferente
(majorari si penalitati de intarziere) in suma.déei (RON).

* - Prin_contestatiaformulatd, S.C. "..." S.R.Lrespinge constatarile organelor
de inspectie fiscala referitoare la stabili@aligatiilor fiscale suplimentare de plata
reprezentate dienpozitul pe profit Tn cuantum de.. lei (RON) si deTVVA in cuantum de
... 1ei (RON), sustinand urmatoarele:

- autoturismul achizitionat in lunaulie 2004 pentru care societatea comerciala
dedus cheltuieli suplimentare cu amortizarea in cuantum de 20% din valoarea de
achizitie,_ aveaduratanormalédde functionarede 4 ani si a fost pastrat in patrimoniu
timp de2 ani si 11ung, fiind cesionatin lunaaugust 2006

Astfel, nu sejustificd masura luatd de organele de inspectie fisc@¢ganulare a
facilitatii fiscale de 20% urmata de stabilirea unumpozit pe profit suplimentar de...
lei si de calculul majorarilor de intarziere delei, intrucat_afost indeplinitdconditia de
pastrare in patrimoniu a autoturismului o perioa# cel putin jumatate din durata
normala de functionare (4 ani /2 = 2 ani).

- lucrérile de amenajare interioara si exterioard efectuate irtrimestrul Il al
anului 2006 la imobilul Tn care afunctionat sediul social al firmei in perioada ...
decembrie1999 - ...iulie 2008 in suma de... lei (RON), au reprezentat in fapt
zugraveli efectuate la acest imobil, deou au fost de naturd sa creascévaloarea
acestuiasi nu trebuiau séafie amortizate pe durata normala de utilizare a cladiiind
corectinregistrate pe cheltuielile de exploatare ale exercitiului financiar in care au fost
efectuate, respectanul 2006

Astfel, considera ca in mod eronat organele de inspectie fiscad@ exclus din
cheltuielile deductibile fiscal suma de ... lei (RON) si au stabilit un impozit pefit
suplimentar Tn suma de ... lei (RON) pentru careaaoulat majorari de intarziere in suma
de ... lei (RON).

- In_ceeacepriveste TVA de plati stabilitd suplimentar in suma de.. lei (RON)
si accesoriide plata aferente in suma de lei (RON), ca urmare a neacordatieptului
de deducerea TVA deductibiléa inscrisé pe bonurile fiscale emise de furnizorii _de
carburanti pe motiv ca aceste documente justificativeaufost completatecu datele
stabilite de legislatia in vigoare, societatea cwm& aratd canspectia fiscald a
verificat documentelejustificative puse la dispozitie "prin _sonda, drept pentru care
nu sepoate concluzionaca pe niciun bon fiscal deachizitie carburanti, inregistrat n
contabilitate in perioada ianuar03 - decembrie2004 nu au fost inscrise "[...]




denumirea cumparatorului si numarul de inmatricelaal autovehiculului si/sau nu a
purtat stampila emitentului.”

De asemenea, mai sustine ca in perioada verifscai&tateaomercialda efectuat
deplasériin interesul afacerii si_pe parcurs extern inregistrand astfel cheltuiektu
carburantj justificate cu_documentexternepentru care inséu a exercitat dreptul de
deducerea TVA.

Pentru_adovedifaptul cé bonurile fiscale au fost completate a anexat la dosarul
contestatiei un numar decopii (fatd/versso) ale unor astfel de bonuri.

* - Legislatia in vigoare din perioada supuséa inspectiei fiscale prevede
urmatoarele:

- Legeanr. 345/2002privind taxa pevaloareaadaugata

"[...] Art. 24. - (1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxeivploarea
adaugata orice persoand impozabila trebuie sa fiegti suma taxei cu urmatoarele
documente:

a) pentru deducerea prevazuta la art. 22 alin. (8)dj), cu facturi fiscale saalte
documente legal aprobate, emise pe numele sau de catre persoane impozabile
inregistrate ca platitori de taxa pe valoarea adat&g"

- H.G. nr. 598 din 13iunie 2002pentru aprobareaNormelor de aplicare a Leqii
nr. 345/2002privind taxa pe valoareaadaugata

"[...] Art. 62. - (1) Documenteldegaleprevazutda art. 24alin. (1) lit. a) din lege
n baza cérora persoanele impozaljplet deducdaxa pe valoareaadaugatg sunt: [...],
bonurile fiscale emise de aparatele de marcat electronice fiscafgpobate conform
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 28/1999 mavobligatia agentilor economici de
a utiliza aparate de marcat electronice fiscalepublicata, apartindnd unitatilor de
desfacere a carburantilor auto, dacd sunt stampilate si au inscrise denumirea
cumparatorului sinuméarul deinmatriculare a autovehiculului. [...]."

- Legeanr. 571/2003privind Codul fiscal:

"[...] Art. 24. - [..] (12) Contribuabilii care investesc in mijloace fixe
amortizabilesau in brevete de inventie amortizabdestinateactivitatilor pentru care
acestiasunt autorizati si care nu aplica regimul de amortizare accelergiat deduce
cheltuieli de amortizarereprezentand20% dinvaloareade intrare a acestora la data
punerii In functiune a mijlocului fix sau a brevketude inventie. Valoarea ramasa de
recuperat pe durata normala de utilizare se detedndupa scaderea din valoarea de
intrare a sumei egale cu deducerea de 20%.

Intr& subincidentaprezentuluialineat si mijloacelefixe achizitionatein bazaunui
contract de leasindinanciar cu clauzadefinitiva de transfer addreptului de proprietate
asupra bunului la expirarea contractulului de leasing financiatontribuabilii care
beneficiazd de facilitatile prevazute la prezentalineat au obligatia sa pastrezein
patrimoniu acestemijloacefixe amortizabilecel putin o perioaddegalacu jumatatedin
duratalor normala deutilizare.

[...] Art. 145. -[...] (8) Pentru exercitareadreptului de deducerea taxei pe
valoareaaddugatg orice persoana impozabila trebuie s& justificepltd de deducere, in
functie de felul operatiunii, cu unul din urméatolrelocumente:




a) pentru taxa pe valoarea adaugata datorata sautathj aferentd bunurilor care
I-au fost livrate [...] de o altd persoana impozi@hicu factura fiscald, care cuprinde
informatiile prevazute la art. 155 alin. (8), siteeemisd pe numele persoanei de cétre o
persoana impozabild inregistrata ca platitor dedge valoarea adaugata. |[...];

(9) Prin normele de aplicare a prezentului titluegprevad situatiile in care se
poatefolosi un alt documentdecéat cele prevazute la alin. (8), pentru a jusidf dreptul
de deducere a taxei pe valoarea adaugata."

- H.G. nr. 44 din 22ianuarie 2004 pentru aprobareaNormelor metodologicede
aplicarea Legii nr. 571/2003privind Codul fiscal:

"[...] Norme metodologice:

51. (1) [...]-

(2) Deducerea taxei pe valoarea adaugatd trebuie flaatd cu documentele
prevazute la art. 145 alin. (8) din Codul fiscalssiu cu alte documente specifice [...].
Pentru carburantii auto achizitionati taxa pe valoareaadaugatapoatefi justificata cu
bonurile fiscale emise conform Ordonantei de urgenta a GuvernuluR8/1999 privind
obligatia agentilor economici de a utiliza aparate marcat electronice fiscale,
republicata,dacasunt stampilatesi au inscrisedenumireacumparatorului si numarul
defnmatriculare a autovehiculului. [...]."

* - Fata de cele prezentate mai sus avand in vedere sustinerile celor doué patrti,
organul de solutionare a contestatiei constata:

a) - Referitor la impozitul pe profit :

a.l. - Conform fisei de amortizare intocmitd de societatea comerciala
contestatoare, anexata in copie la dosarul caoeeiru aceshautovehicul achizitionat in
luna iulie 2004 S.C. "..." S.R.La stabilit caduratd normala de utilizare perioada de
5 (cinci) ani. Astfel a calculat @mortizare contabild lunara de... lei (ROL), respectiv
... lei(ROL) / 60luni.

Totodatd, in conformitate cu prevederdén. (12) al art. 24din Codul fiscal,
societatea comerciala contestatoardedus cheltuieli suplimentare de amortizare in
suma de.. lei (ROL) reprezentand 20% din valoareadeintrare a acestui autoturism.

In contestatia formulat, contestatoamrati cd durata normald de functionare
pentruacesttip deautovehiculestecuprinsaintre 4 si 6ani.

Aceasté sustinergu estedoveditd insa cu documentedin care sa rezulte ca s-a
procedat confornpct. 5 din Anexa la H.G. nr. 2139 din 30noiembrie 2004 pentru
aprobarea Catalogului privind clasificarea si dued normale de functionare a
mijloacelor fixe(publicatd Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Paate Nr. 46/13.01.2005),
respectiv:

"5. Pentru mijloacelefixe aflate in patrimoniu, a céror valoare de intrare nu a
fost recuperatd integral pe calea amortizadii palsa data de_31decembrie2004
duratele normale de functionare ramgs# fi recalculate cuajutorul relatiei:

DR =(1 — DC/DV) x DN
in care:
DR - durata normala de functionare ramasa, in ani;
DC - durata normala de functionare consumata pndl decembrie 2004, in

ani;



DV - durata normala de functionare dupa vechiulatad) aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 964/1998, in ani;

DN - durata normalda de functionare stabilitd ntlienitele minime si maxime
prevazute in noul catalog, in ani."

Organele de inspectie fiscald mentioneazdn Raportulincheiatla data de ...
noiembrie 2008 césocietateacomercialdar fi prezentatvreun documentdin care sa
rezulte faptul ca afectuatrecalcularealurateide functionarerdmasgoentru_autoturismul
achizitionat in lunaulie 2004si, de asemenea, ngncietateadomercial&contestatoarau
aanexatla dosarulcauzeicopiaunuiastfelde document

In aceste conditii, rezultd ci societateanercialia optatpentrumentinerealuratei
defunctionarestabilitdprin H.G. nr. 964/1998 respectiv cea dg ani, fapt ce a condus la
concluzia ca, primesireaacestuimijloc fix din _patrimoniu dupa 2 ani si 1lund (august
2006),nu s-arespectatconditia obligatorie stabilitd laart. 24 alin. (12) din Codul fiscal
(mai sus citat)respectiv aceede a péstra in patrimoniu un mijloc fix la care s-a
calculat facilitatea fiscala privind deducerea de 20%el putin 0 perioada egala cu
jJuméatate din durata normala de utilizare, respectiv2 ani si 6luni (5 ani: 2).

Rezultd cajn mod corect si legalla inspectia fiscald din ... noiembrie 2008, s-a
procedat laecalculareaimpozitul pe profit datorat, inclusiv pentru perioada in care s-a
aplicat deducerea, si s-atalculat majorari de intarziere, conform reglementarilor
legale in vigoare, drept pentru care contestatiaeazaa fi respinsdpentruimpozitul pe
Droflt suplimentar in suma de.. lei (RON) simajorari de intarziere aferente in suma

de... lei (RON).

a.2.- Referitor la cheltuielile in suma de.. lei (RON), Tnregistrate in trimestrul Il
al anului 2006, reprezentamdacrari de amenajéri interioare si exterioare efectuate la
imobilul Tn care a functionat sediul social al si&tii comerciale contestatoare in
perioada decembrie 1999 - iulie 2008, stabiliten$gpectia fiscala caedeductibile fiscal
la calculul profitului impozabil al anului 2006 contestatiesesustine ca acestelucrari
au reprezentatin fapt zugraveli.

Aceastd sustinerau este insa doveditd cu documente justificative, respectiv
copii de pe contracte de prestari-servicii, degizeau situatii de lucréari etc.

Astfel, in_mod corect si legal la inspectia fiscala din ... noiembrie 2008,
cheltuielile in suméa de... lei (RON) au fost stabilite ca nedeductibilefiscal pentru
exercitiul financiaral anului 20086 lucrarile de modernizare a imobilului urmand gorea
valoarea acestuia cu suma de ... lei (RON), urnaéfdecuperate treptat prin cheltuielile
cu amortizarea recalculate.

Drept urmare, contestatia urmeazd a fi respins&rpeampozitul pe profit
suplimentar in suma de.. lei (RON) simajorari deintarziere aferente in suma de lei
(RON).

b) - Referitor |la taxa pe valoareaaddugatadeductibila:

Prin Referatulcu propuneri de solutionarea contestatiei organul de inspectie
fiscala arata ca, in urma constatdeficientei privind necompletareabonurilor fiscale
emisede diversi furnizori de carburanti cu dateprivind denmirea S.C. "..." S.R.Lsi
numéarul deinmatriculare a autovehicululyifapt ce contravine prevederllart 62alin.

(1) din Normele aprobate prirH.G. nr. 598/2002- pentruanul 2003si alepct. 51alin.
(2) din Normele aprobate prirH.G. nr. 44/2004- pentruanul 2004 (mai sus citate), asa
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cum a fost consemnatd in Rapowxerificarea a fost extinsd asupra tuturor
documentelor pe baza cérora societateacomerciald contestatoare a dedus TVA
deductibild aferent& achizitilor de carburanti, constatdndu-seaceeasabatere

Se mai aratd cdVA deductibild in suma totald de. lei (RON) se regaseste in
peste... debonurifiscale la raportul de inspectie fiscala anexandu-se spesnplificare
copii ale bonurilor fiscale Tnregistrate in contidhie Tntr-o perioada semnificativd de
timp, respectiv 6 luni din 24 de luni.

Intrucat legislatia fiscald susmentionati prevede ca o conditie de forma
obligatorie pentru acordarea dreptului de deducerea TVA deductibila ca persoana
juridica cumparatoarga mentionezein scris pe bonurile fiscale privind achizitile de
carburantidenumirea cumparatorului si numarul deinmatriculare a autovehiculului,
n mod corect si legatu a fost acordat dreptul de deducerea TVA deductibild in
suma de.. lei (RON).

In sustinereaontestatieisocietatea comerciatéfianexatla aceastacopiile xerox a
6 (sase)bonuri fiscale completate fapt cenu demonstreazacéd la datainspectiei
fiscale aceste bonuri fiscale erau completate cu datele privind denumirea
cumparatorului si numarul de Tnmatriculare a autadului.

Pentru acesteconsiderentecontestatiase dovedesteneintemeiatdurmand a fi
respinséca neintemeiatfyentru TVA de platd in suma de.. lei (RON), ca si pentru
accesoriiaferentede... lei (RON).

IV. - Concluzionédndanalizape fond acontestatieifformulatd de Societatea
Comerciald“..." S.R.L.cu sediulin municipiul ... judetul Prahova TmpotrivaDeciziei
de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de platd stabilite de inspectia
fiscalanr. ... din ...noiembrie 2008 actadministrativfiscal emis deA.F.P.M. ... -A.l.F.,
in conformitate cu prevederilalin. (1) al art. 216 din Ordonanta Guvernului Nr.
92/2003privind Codul de procedura fiscala, republicata3dh.07.2007, cu modificarile si
completarile ulterioare, se

D EC1D E:

1. - Respingereacontestatieica neintemeiatapentru suma totald de. lei - din
care:

- Impozit pe profit stabilit suplimentar .......ccoooiiieiiiiiiiiii e, lel,

- accesorii (majorari de intarziere) aferente imptadui pe profit ....... ... lei;

- Taxa pe valoarea adaugata stabilitd suplimentar............cccccccceee... .. lei;
- accesorii (majorari de intarziere) aferente TV.A.......cccccviiiiiiieeveennnn, .. lel.

2. - In conformitate cu prevederile alin. (2) al art. 2din O.G. nr. 92/2003,
republicata in 31.07.2007, cu modificarile si cogtgtile ulterioare, si ale alin. (1) al
art. 11 din Legea conteciosului administrativ ni5482004, prezenta decizie poate fi
atacata - in termen de 6 (sase) luni de la datanpti acesteia - la instanta de contencios
administrativ competenta din cadrul TribunaluluigPova.

DIRECTOR EXECUTIV,

CT/4ex./05.02.2009
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