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DECIZIAnr. 104/29.08.2011
privind solutionarea contestatiilor formulate de
dl " PGC"
inregistrate la DGFP V sub nr. ... sinr. .../.. din 12.08.2011

Compartimentul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a Finantelor
Publice a judetului V, a primit de la AFP V cu adresele nr..... si . ...din data de
12.08.2011, contestatiile formulate de " PGC"™ CNP 1731027374063 cu domiciliul in V
str. Veteran Turcanu nr. 19, judetul V, depuse la AFP V in data de 08.08.2011 sub nr.
-] , Spre competenta solutionare.

" PGC" formuleaza in fapt ,cerere de revizuire, contestare si anulare a
deciziilor de calcul al taxei pe poluare pentru autovehicule in suma totala de xxx
lei, astfel:

- prin contestatia depusa la AFP V sub nr. ....8/08.08.2011 a deciziei de
calcul al taxei pe poluare pentru autovehicule nr. ..../13.03.2009 in suma de ... lei,
primita pe baza de semnatura in data de 16.03.2009;

- prin contestatia depusa la AFP V sub nr. .../08.08.2011 a deciziei de calcul
al taxei pe poluare pentru autovehicule nr. .../27.06.2009 in suma de ... lei, primita
pe baza de semnatura in data de 27.02.2009.

AFP V intocmind dosarele contestatiilor atageaza la referatele cu propuneri de
solutionare nr. nr... si ... din data de 10.08.2011 si cate o copie a fiecarei decizii de
calcul al taxei pe poluare pentru autovehicule contestate pe care s-a mentionat data
comunicarii acestora pe baza de semnatura catre dl " PGC".

Domnul " PGC" a mai formulat contestatie impotriva acelorasi titluri de creanta in
data de 20.04.2011, contestatie inregistrata la AFP V sub nr. ../20.04.2011 iar
D.G.F.P.V a emis Decizia nr. .../08.07.2011 privind solutionarea contestatiei formulata
de domnul " PGC" prin care, contestatia a fost respinsa ca nedepusa in termenul
legal.

Cauza supusa solutionarii este de a stabili daca Directia Generala a
Finantelor Publice a judetuluiVaslui se poate investi cu solutionarea pe fond a
contestatiilor formulate impotriva Deciziilor de de calcul al taxei pe poluare
pentru autovehicule nr. ..7/27.02.2009 si nr....2/13.03.2009 in conditiile in care
emis Decizia de de solutionare a contestatiei nr. 51/08.07.2011 avand acelasi
obiect, aceeasi cauza si aceleasi parti.

in fapt, din analiza documntelor aflate la dosarul cauzei se retine ca:

a) decizia de calcul al taxei pe poluare nr. .../13.03.2009 i-a fost Tnméanata
petentului pe baza de semnatura in data de 16.03.2009 iar decizia de calcul al taxei pe
poluare nr. .../27.02.2009 i-a fost inmanata in data de 27.02.2009;

b) domnul " PGC" a mai formulat contestatie impotriva acelorasi titluri de creanta
in data de 20.04.2011, contestatie inregistrata la AFP V sub nr. ...../20.04.2011.

c) A.F.P. V prin adresa nr. .../01.06.2011 inregistratd la D.G.F.P.V aslui sub
nr.../01.06.2011 a transmis dosarul contestatiei formulatda de dl " PGC", impotriva
deciziilor de calcul al taxei pe poluare pentru autovehicule nr. .../27.02.2009 si nr.
...[13.03.20091 finregistrata la AFP V sub nr. ... in data de 20.04.2011 catre
Compartimentul solutionare contestatii din cadrul D.G.F.P. V, spre competenta
solutionare;



d) D.G.F.P.V a emis Decizia nr. ....1/08.07.2011 privind solutionarea contestatiei
formulatd de domnul " PGC" (prin care, contestatia a fost respinsa ca nedepusa in
termenul legal), comunicata acesteia prin posta cu adresa nr. .../11.07.2011
(confirmarea de primire nr .../12.07.2011 precum si Decizia nr....bis/20.07.2011 pentru
corectarea erorilor materiale din Decizia nr. .../08.07.2011 comunicata petentului cu
adresa nr. 10688/21.07.2011 (confirmarea de primire nr. ../21.07.2011).

e) adresele de finaintare a contestatiilor fiind returnate catre DGFP V, cu
mentiunea “avizat, lipsa domiciliu) s-a procedat in conformitate cu prevederile art. 44
alin. (3.) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala la publicarea pe
pagina de internet www.mfinante.ro “licitatii $i anunturi, sectiunea anunturi acte
administrative” precum si la sediul DGFP V a anuntului individual privind emiterea pe
numele petentului a Deciziei DGFP V nr. .../08.07.2011 respectiv nr. ..bis/21.07.2011, n
data de 22.08.2011.

f) deciziile de solutionarea contestatiilor sunt definitive in sistemul cailor
administrative de atac si pot fi atacate la instanta competenta, ( art. 210 alin. (2) din OG
nr. 92/2003 care precizeaza “Decizia sau dispozitia emisa in solutionarea contestatiei
este definitiva in sistemul cailor administrative de atac) in speta Tribunalul V aslui, in
termen de 6 luni de la comunicare in conformitate cu prevederile Legii contenciosului
administrativ nr. 554/2004, cu modificarile ulterioare .

in drept, sunt aplicabile prevederile O.G nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala astfel:

»ART. 216

Solutii asupra contestatiei
(1) Prin decizie contestatia va putea fi admisa, in totalitate sau in parte, ori
respinsa.

ART. 217

Respingerea contestatiei pentru neindeplinirea conditiilor procedurale

(1) Daca organul de solutionare competent constata neindeplinirea unei
conditii procedurale, contestatia va fi respinsa fara a se proceda la analiza pe
fond a cauzei.” coroborat cu prevederile pct. 9.5 si 11.4 OMF nr. 2137 din 25 mai
2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala care precizeaza:

,9.5. Exceptiile de fond in procedura de solutionare a contestatiilor pot fi
urmatoarele: exceptia lipsei de interes, exceptia lipsei de calitate procesuala,
prescriptia, puterea de lucru judecat si exceptia reverificérii pentru aceeasi perioada si
pentru aceleasi obligatii fiscale.

11.4. Prin _decizie se poate constata autoritatea de lucru judecat atunci cand
existd identitate de obiect, parti si cauza. Este lucru judecat atunci cand existad a doua.
contestatie care are acelasi obiect, este intemeiatd pe aceeasi cauzd gi este intre_
aceleasi parti, facuta de ele si in contra lor in aceeasi calitate. Exceptia puterii lucrului
Jjudecat se poate ridica atéat de organul de solutionare a contestatiei de parti, cat si de
orice persoana direct interesata”.

Cu privire la raportul Codului de procedura fiscala cu alte acte normative, potrivit
dispozitiilor art. 2 alin. (3) din O.G. nr. 92/2003, republicata, privind Codul de procedura
fiscala: ,Unde prezentul cod nu dispune se aplica prevederile Codului de
procedura civila.”

Astfel, in conformitate cu prevederile art. 424 — 426 din Codul de procedura
civila:

JART. 424

Autoritatea de lucru judecat

(1) Hotarérea judecatoreasca ce solutioneaza, in tot sau in parte, fondul
procesului sau statueaza asupra unei exceptii procesuale ori asupra oricarui alt
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incident are, de la pronuntare, autoritate de lucru judecat cu privire la chestiunea
transata.

(---)

ART. 425

Efectele lucrului judecat

(1) Nimeni nu poate fi chemat in judecata de doua ori in aceeasi calitate, in
temeiul aceleiasi cauze si pentru acelasi obiect.

(2) Oricare dintre parti poate opune lucrul anterior judecat intr-un alt litigiu, daca
are legatura cu solutionarea acestuia din urma.

ART. 426

Exceptia autoritatii de lucru judecat

Exceptia autoritatii de lucru judecat poate fi invocata de instanta sau de parti in
orice stare a procesului, chiar inaintea instantei de recurs. Ca efect al admiterii
exceptiei, partii i se poate crea in propria cale de atac o situatie mai rea decét
aceea din hotararea atacata.”

Fata de cele aratate, autoritatea lucrului judecat, exceptie reglementata in art.
1201 Cod civil, are la baza regula ca o actiune nu poate fi judecata decéat o singura data
si ca o constatare facuta printr-o hotarare judecatoreasca definitiva - decizie de
solutionare a contestatiei formulatd de domnul " PGC" in data de 20.04.2011, emisa de
organele fiscale competente- Compartimentul Solutionare a Contestatiilor din cadrul
DGFP V-definitiva n sistemul cailor administrative de atac nu poate sa fie contrazisa
printr-o alta hotarare.

Principiul puterii lucrului judecat impiedica nu numai judecarea din nou a unui
proces terminat, avand acelasi obiect, aceeasi cauza si purtat intre aceleasi parti, ci si
contrazicerile dintre doua hotarari, in sensul ca drepturile recunoscute unei parti dintr-o
hotarare definitiva sa nu fie contrazise printr-o alta hotarare ulterioara, pronuntata intr-
un alt proces.

Din cele prezentate mai sus, rezultd ca in speta exista tripla identitate a
elementelor structurale gi a conditiilor cumulative pe care le reclama art. 1201 din Codul
civil , si anume de obiect, de cauza si de parti:

In ceea ce priveste identitatea de obiect, constatam ca prin contestatiiile depuse
in acest dosar, petentul s-a sindreptat impotriva deciziilor de calcul al taxei pe poluare
nr. ------ /27.02.2009 si nr. ----/13.03.2009 care au format gi obiectul contestatiei depusa
la AFP V sub nr.6342 in data de 20.04.2011 iar Compartimentul Solutionare Contestatii
din cadrul D.G.F.P. V, a emis Decizia nr. ..../08.07.2011 privind solutionarea
contestatiei formulata de domnul " PGC" prin care, contestatia a fost respinsa ca
nedepusa in termenul legal.

Pentru a exista identitate de obiect intre doua actiuni, nu este nevoie ca obiectul
sa fie formulat in ambele cereri in acelasi mod, ci este suficient ca din cuprinsul celor
doua actiuni sa rezulte ca scopul final urmarit este acelasi in ambele actiuni, ori din
analiza documentelor privind cele trei contestatii, atat cea din data de 20.04.2011 cét si
cele din 08.08.2011 se retine ca scopul urmarit de petent este anularea deciziilor de
calcul la taxei pe poluare contestate.

Identitatea de cauza, respectiv a faptului generator ce a declangat litigiul fiscal,
consta in aplicabilitatea temeiului legal care a stat la baza instituirii si calcularii taxei pe
poluare pentru autovehicule — O.U.G. nr.50/2008.

Identitatea de parti, respectiv identitatea juridica a acestora, esteevidenta, pe de
o parte fiind contribuabilul — dl. “pgc”, persoana fizica ce datoreaza taxa pe poluare
pentru autovehicule, in conditiile legii -iar pe de alta parte, autoritatea fiscala.

Fata de cele de mai sus rezulta indubitabil ca in cauza este incidenta puterea
lucrului judecat si drept urmare reabordarea fondului litigiului fiscal este imperativ
interzisad in conditiile in care D.G.F.P. V a respins in data de 08.07.2011 contestatia



depusa de petent impotriva celor doua acte administrativ fiscale contestate in data de
20.04.2011, ca nedepusa in termen.

Avand in vedere ca DGFP V s-a pronuntat prin decizia nr. ---/08.07.2011
respectiv ----bis/21.07.2011 cu privire la contestatia domnului " PGC" formulata
impotriva deciziilor de calcul al taxei pe poluare nr. ----/27.02.2009 si nr. ----/13.03.2009
si Tn baza prevederilor legale citate mai sus, se constata existenta in cauza, a
autoritatii de lucru judecat se vor respinge contestatiile formulate de acesta si depuse in
data de 08.08.2011 la AFP V sub nr. ....si ...in temeiul pct. 11.4. din OMF nr.
2137/2011 care precizeaza: ,Prin decizie se poate constata autoritatea de lucru judecat
atunci cand existé identitate de obiect, parti i cauza. Este lucru judecat atunci cand
existd a doua contestatie care are acelasi obiect, este intemeiaté pe aceeagi cauza gi
este intre aceleagi parti, facuta de ele gi in contra lor in aceeasi calitate”.

Pentru considerentele aratate si in temeiul art. 210 si 217 din Codul de
procedura fiscala, aprobat prin O.G. nr. 92/2003, republicatd in anul 2007 cu
modificarile si completarile ulterioare, se:

DECIDE:

1. Respingerea, pentru neindeplinirea conditiilor procedurale a contestatiilor
formulate de " PGC" cu domiciliul in V, str. V........ nr...., judetul V, pentru suma de
xxx lei cu titlul de taxa pe poluare pentru autovehicule stabilita in sarcina sa prin
deciziile de calcul al taxei pe poluare pentru autovehicule nr. ----- /27.02.2009 si nr.
------ /13.03.2009.

2. Decizia nr. 104/29.08.2011 se comunica petentului in conditiile art. 44 din
0O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata si A.F.P. V.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate
fi atacata la Tribunalul V, in termen de 6 luni de la comunicare, in conformitate cu
art.218 alin.(2) din Codul de procedura fiscala, aprobat prin O.G. nr.92/2003 republicata
in 2007, coroborat cu art.11 alin.(1) din Legea contenciosului administrativ nr.
554/2004.

DIRECTOR EXECUTIV,

Red./dact. 4ex.
V.B.
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