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‘Perol, pronuntar

Publice. a Judetului Suceava, cu sediul in municipiul Suceava, Str. . ., judetul
‘Suceava, impotriva septintei nr.  din 29 ‘septembrie 2011, pronuntatd de T ribunalul Suceava ~ .
sectia comerciala, contencios administrativ §i fiscal in dosarul o . intimat fiind SC -

"SRL..

Dezbaterile privind recursul an avut loc in -s;i:di'l*ijai__'publit'.ﬁ''din= 23 ianuarie 2.012-,:‘ﬁind R |
consemnate in incheierea de edintii de la acea dath, parte integrant a prezentei dcciz'ii,.cand, din lipsé: -

ea asupra recursului promovat dé phréta Directia Generald a Finanelor.

de timp pentru deliberare, in temeiul art, 260 alin. 1 din Codul de procedurd civild, instanta a amnat’

pronuntarea pentru astazi.
Dup# deliberare,

-

CURTEA,

Asupra recursului de fata, constata: -

" Prin cererea adresatd Tribunalului Sucé,éva__-- sec_tih; comercialy, de gozi_tencios admipieteativ-

si fiscal la-datade - 32011 fnregistrata sub nr. reclamanta. .
SRL. — Suceava reprezentatd prin administrator 2 chemat in judecats pe parita’ Directia

Generala a Finantelor Publice Suceava, solicitind ca. prin _hotﬁrﬁrea ce se.va pronunja si se dispund:
| ~+ -anularea Deciziei nr. . '
fard obiect contestatia pe care a formulat-o impo'triva’Deciziei,de jmpunere fir. .

- admiterea contestatlel pe care a formulat-0 impotriva, Deciziei de -impunere o

|  emisd do. pArAiA fn baza Raportului de inspectie fiscald nr.
intocmut de Activitates de Control Fiscal Suceava; .

- anularea, In parte a'deciziei de impunere RI. )  in sensul diminvrii
sumelor datorato clitre bugomi statutui de la suma initial refinutd In decizie, respectiv lei, 1a

suma efectlv datorath, vespectlv”  leis

- obligarea - plritei do a-i restitui diferenfa achitatd in plus. fa{d de crcﬁnta-datora'ta,‘

respectiv 1 CH

- mmﬂ dObW!I pentru suma de - lei'-"ﬁphi.ta:ti in plus, in baza dispozitiilor art. 8

din Logoa nr. 554/2004, doband} calculatd potrivit art. 124 alin. 2 si ast. 120 alin. 7 Cod procedurd
fiscalll, do hdatnorcomlrll plagil 51 pand la restituirea integrald a.sumei achitate, cu cheltuieli de.
judoouts. - o S A

fn motivarea coreril, @ aratat ¢ prin Decizia nr. - " emis# de partd in baza

Raportulul  do Inspectle flscald mr. " fntocmit. de Activitatea de Control Fiscal

Sucoave 8+8 rojinug oA ar detora bugetuiu sttulur sima totald de " lei reprezentind
lei impozit"pe profits 'Iet"cilpl‘)n_lu:_l--ql;aimlﬂa whrzioro sforpnia jmpozitului: pe profit; lei -
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emish de pArétd, prin care s-a respins ca fiind rimasa
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penalititi de intdrziere aferente impozitului pe profit; ~  IeiTVA;  lei dobdnzi de intarz
aferente TVA$i  lei penalitdfi de intdrziere aferente TVA.© N
" Impotriva acestei decizii a formulat conteatafie  adresatd paratei, care prin Decizia nr.
: -a suspendat solutionarea contestatiei pandla leu}hna:ea . definitivi a cauzei pe laturi
peni‘t]a.! 'l: ‘ : ‘ : . ‘: . - ‘l
v Plingered penald formulatd de DGFP Suceava a fost solufionats definitiv prin sentinfa
penald.nr; » prin care s-au meninut ordonantele emise in sensul incetrii i respectiv.
neinceperil urmériria penale fatd de numitii * pentru sivérgirea
infractiunii prevazuti de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea nr. 241/2005. o
Organele de urmdrire penal au refinut ¢ prejudiciul’ cauzat bugetului de stat este i suma
de .ei din care lei impozit pe profit si lei TVA sinu
refinut ag pérétd in Decizia de impunere ' - - o
Ca urmare, a solicitat reluarea solupondrit contestatiei,: dar piritd prin Decizia nr.
] a refuzat, in mod inexplicabil si solufioneze pe fond contestatia i a respins-o ca fiind
rdmasa 14rd obiect, cu motivarea ci urmare a hotararii instantei penale, contestafia. nu maj are obiect
pentru suma de - lei intrucét instanfa s-a pronuntat cu autoritate de lucru judecat cii*suma
datoratiestede lei sinude lei, cum au stabilit organele de control, |
Cu alte cuvinte, decizia atacata nefiind anulats, riméne in vigoare §i produce efecte depline
in sensul c& datoreazh in continuare citre bugetul de stat sumade  lei. '
Mai mult, pérta trebuia si dispund restituirea sumelor achitate in plus i nedatorate,
~ In sustinerea cererii promovate a depus la dosar tnscrisuri (filele 7 -63 §i 169—-184).
N Péréta, prin reprezentantul legal a depus la dosarul cauzei intreaga documentatie care a
stat la baza emiterii deciziei contestate (filele 70 - 163). '
- Prin intmpinarea depusd la dosar (filele 166 -168), péréta a solicitat respingeresd ca
nefondatd a cererii precum si a solicitirii reclamantei de acordare a dobénzii prevazute de OG nr.

-lei cum s-a

92/2003. -

Pe cale de exceptie a invocat lipsa procedurii prealabile. : -

Prin sentinfa nr. din 29 septembrie 2011, Tribunalul Suceava ~ secfia:comercials, de
contencios administrativ §i fiscal, a:respins exceptia lipsei procedurii prealabile .ca nefondat, a admis - -
in parte cererea avénd ca obiect ,,contestatie act administrativ fiscal * formulati de reclamanta

_— Suceava, in contradictoriu cu périta Directia Generala a Finantelor Publice
Suceava, a anulat Decizia nr. ~ -emisd de pérfts; a.admis contestatia formulaty de
reclamantd impotriva deciziei de impunere nr. . _. . »ecmisi de plrdtd, a anulat in parte
decizia de impunere nr, - .- emisd de pérétd in sensul diminu#irii obligatiilor fiscale
datorate de reclamant bugetului de siat de la suma de | . _- lei'lasuma de . _ lei, a obligat
pérata si restituie reclamentei sumade _ lei §i si-j plateascd dobanda fiscald aferents debitului
de lei calculats in cuantumul prevdzut de art. 120.alin. 7 Cod procedurs fiscald si conform
124 Cod procedura fiscald de la data de 09.07.2011 pénd la data stingerii obligafiei si suma de
lei cu titlu de cheltuieli de judecati. - ' X
Examinénd cu prioritate exceptia lipsei procedurii prealabile, invocatd de parAtd, instanta a
refinut ¢ reclamanta s-a conformat dispozitiilor legale si la data de 23.05.2011 a formulat o cerete
adresati Directiei Generale a Finangelor Publice Suceava pentru restituirea diferentei de bani achitat
in plus, respectiv suma de . lei §i a dobéinzilor aferente, cerere care a fost inregistratd la parata
sub nr. . ' (fila 169 dosar) si a fost solufionati la data de 02.06.2011 (fila 172 dosar).
Pentru a pronunta solutia pe fond, prima. instanta a' refinut c#, potrivit prevederilor pct.
107.1 din Titlul VIII, cap. 1, art. 107 din HG nr. 1050/2004, 1a care face referire §i organul’ fiscal in
suprinsul Deciziei nr, _ ~ (fila 63 dosar), titlul de creantd (in temeiul caruia se face
solectarea  creantelor fiscale) este actul prin care se stabileste §i se individualizeazi obligatia de plati
arivind creantele fiscale, intocmit de organele fiscale competente sau de persoancle indreptatite
sonform legii, asa incét sentinta penal nr. 179/2010 a Judecatoriei Suceava. (filele 43 — 50 dosar) prin
:are s-a consernat in baza unei expertize contabile ci suma datorata de ciitre:societatea contestatoare
stede ‘eidincare  _  lei impozit pe profitsi iei TVA, iar nu suma de o
ei cum au stabilit organele de control fiscal, nu poate constitui titlu de creanfd in sensul dispozitiei
egale amintite; in dispozitival = sentinfei penale instanta nu. a stabilit in sarcina contestatoarei nicio
'bligatie fiscald, iar imprejurarea ca organul fiscal 8 recunoscut expertiza contabil nu poate duce la
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luzia automats c3 sentinta penald in cauzi are autoritate de lucru judecat cu prmre la sumele
ani pentru care statul s-a constituit. Pparte civild,

mpotnva aceste1 sentmtea pe care a cntzéat-o pcntru nelegalitate si netemeinicie, in term
Iegal a promovat recurs pirita’ Bl 61'19 Generald a Finantelor Publice a Judeului Suceava. :
n susfinerea ¢ ﬁi‘i de af ? prbmovate, intemeiate pe dispozitiile art.304 pct. 5, 7 $19 i3

304' din Codul de procga;il%ra tVild, reciirenta a precizat c, potrivit pet. 12.1 lit. ¢) din Ordin
Pregedintelui Agentiei ‘Natio ale“ d¢/Administrare Fiscald nr.  519/2005 privind aprobar
Instructiunilor pentru apli¢ g’q il r}fX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 pnvmd Codul .
procedur3 fiscalli, contestatia poate’ Eil respinsi ca: ¢) fiind firi obiect, in suuana in care sumele’
masurile contestate nu au fost stabilite prin actul administrativ fiscal ‘atacat sau daci prin reluarg
procedurii administrative, Infindusse act de solutia pronuntat3 de instanfa penal, se constata c cererg
rimdne lipsitd de obiect, situatie datdtn. snetﬁ intrucdt in. mod definitiv instanta penald a refinut ¢
prejudiciul produs de SRL Suceava este in cuantum de lei. Ca atay
avand in vedere dispozijiue legale sus menfionate, considers recurenta c¢i in mod legal a dispu
respingerea ca fiind fir3 obiect a contestanm administrative formulata de societatea petents.
A maj arfitat recurenta ci prin Decizia D.G.F.P. Suceava ~organul d
solut:onaxe a recursului grafios nu s-a pronuntat pe fondul contestatiei admxmstratlve, procedénd 1
- respingeréa acesteia ca fiind fur# obiect, ca ataré, nu au fost analizate temeiurile de fapt si de drep
invocate prin contestapa administrativd initiald in' raport cu dispozitiile lega]e ce reglementeaz
impozitul pe ptofit §i taxa pe valoarea ad&ugati.. in mésure in care instanja de fond a apreciat ¢
—~ Decizia D.G.F.P. Suceava nr. ~cumotivarea aferenta sunt nelegale, considera recurerit:
ci se impunea anularea actului §i reinvesurea organului de solutionare a contestatiei administrative ir
vederea pronuniirii asupra fondului contestatlel formulate - impotriva Deciziei de impunere nr
. . Exercitarea dreptului de sesizare a instantei in conditiile Legii nr. 554/2004 il

Justifica subsutun'ea acesteia in atributele proprii organelor previzute de legea speciald. =~
- -O alta critic vizeaz} incilcarea de citre instanta de fond a dispozitiilor art, 261 pct 5 dir
Codul de procedur# civild, recurenta aratind ci din exammarea considerentelor hotArarii recurat
rezultd in mod evident ci in frazele ce compun motivarea pu s¢ face o analiza a temeiurilor juridic
invocate (nu se face ttimitere la nicio dispozitie legalii incidents in spefd ce ‘ar justifica solup

pronuntat3).

Sentinta a fost criticati §i sub aspectul dobﬁnzn acordate, recurenta aratﬁnd ¢ in mo
nelegal §i netemeinic instanta de fond a dispus obligarea sa la plata ciitre reclamanti a dobanzii fiscal
aferente debitului de lei calculats in cuentumul previzut de art. 120 alin. .(7) si conform ar
124 din O.G. nr. 92/2003 rep. de la data de 9.07.2011 péni la data stingerii obligatiei.

Anallzﬁnd sentinta recurati prin prisma actclor 31 lucrﬁnlor dosarulul, Curtea constatﬁ ¢
recursul este intemeiat, pentru cele ce urmeazé:

Referitor la pnmu] motiv de recurs, Curtea observa ci spre deoseblre de contchIOSL
administrativ de plin# jurisdictie, unde judecitorul exerciti cel mai larg control, statufind . intr
administrafie si reclamanfi asemenea judeclitorului obignuit in raporturile cu justifiabilii, avind. e
ales dreptul de a pronunta despigubiri materiale, in cadrul contenciosului in anulare (situatie in care n
aflim), judecétorul exercita un control limitat, avand doar dreptul de a dispune anularea actelor: 1legah
ale administrafiei.:

Or, in speta de fatd instanta de fond a. depaslt aceste hmlte, substituindu-se autontén
administrative, incalcandu-i acesteia prerogativele recunoscute prin lege.

Agadar, Curtea opineaza ci avénd in vedere cd organul fiscal nu solutlonase contcstanc
impotriva Deciziei de impunere nr. __~pe fondul ei, ci pe excepfie, constatdnc
nelegalitatea acesteia, Tribunalul trebuxa sd anuleze solupa dati gi s3 tnnntﬁ cauza pentry, pronuntare
asupra recursului gratios.

- Cum Tribunalul nu & procedat fn acest fel gi s-a pronuntat fn prim# instant¥ asupra fondulu
contestatiéi, Curtea, in baza art. 312 Cod procedurs civild va: -admite recursul, va modifica in. part
sentinta atacati in sensul ci, menjinind solutia de anulare 8. Deciziei . - a DGFP, v:
trimite cauza citre recurents pentru competent soluponare cu privire 1a fondul contestanel formulatc
impotriva Deciziei de impunere : :

™

Pentl_-u'.accste motive, o | }] ﬁ ‘
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in numele Legii
DECIDE:

L g
k)

" Admite recursul promovat de phrita Dimffiw(}enetalﬂ a Fiha‘nt,elof‘Pub.li_ce a:Judetului

S‘ll‘s.;[i{’@.vaa ‘cu sediul in municipiul - Suceava, str. . f " judeul Suceava, impotriva

sentingei nr.. din 29 septembrie 2011, pronuntati de Tribunalul Suceava — sectia comerciala,

conténcios administrativ gi fiscal in dosarul nr. . ~ intimat3 fiind -

SRL. : : T oL © .
Modifics hotarérea atacatd in parte. o )
‘Mentine solutia de anulare a Deciziei - - .11.2010 a Directiei Generale a Finanjelor

Publice Suceava. .

Trimite cauza ¢itre recurentd spre commetenté solutionare ¢ cu privire la fondul contestatiei
formulate contra Deciziei de impunere L :

Irevocabila. a e

Pronuniaté in sedinta public din 30 ianuarie 2012.

- Judecétori, B
Red. S.A. - S L
Jud. fond: o 5
Tehnored. S.u. . -
Ex.2’ w2012
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