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Pe rol fiind pronuntarea asupra cererii avind ca obiect ,,contestatie act administrativ
fiscal ¥ formulati de reclamanta SC’ SRL. — Suceava, cu sediul in str.

jud. Suceava = coatradictorin cu pardta Directia Generald a
Finantelor Publice Suceava, cu sediul in str. jud. Suceava.

Dezbaterile asupra cauzei de fata au avut loc in gedinta publici din 22 septembrie 2011,
concluziile partilor fiind consemnate in incheicrea de sedinta de la acea dat3, redactati separat si
care face parte integrantd din prezenta si cind, pentru a da posibilitatea apiritorului reclamantei
de a depune la dosar dovada achitdrii sumei achitate in plus, ce se solitd a fi restituita si dovada

cd a solicitat pératei plata dobanzilor fiscale, pronuntarea a fost aménatd pentru azi, 29
septembrie 2011.

Dupa deliberare,
TRIBUNALUL:

Asupra cauzei de fatd, constata:

Prin cererea legal timbratd adresatd acestei instante la data de  16.05.2011 inregistrati
sub nr. - 86/2011. reclamanta SC” 'SRL. — Suceava reprezentatd prin
administrator i chemat in judecatd pe parata Directia Generald a Finantelor Publice
Suceava, solicitand ca prin hotardrea ce se va pronunta sa se dispuna:

- anularea Deciziei nr. . '12.11.2010 emis3 de pérdtd, prin care s-a respins ca fiind
ramasd fard obiect contestatia pe care a formulat-o impotriva Deciziei de impunere nr.

12.06.2006;

- admiterea contestatie pe care a formulat-o impotriva Deciziei de impunere nr.

12.06.2006 emisa de paratd in baza Raportului de inspectie fiscald nr. 12.06.2006
intocmit de Activitatea de Control Fiscal Suceava;

- anularea, in parte a deciziei de impunere nr, 12.06.2006 in sensul diminudrii
sumelor datorate citre bugetul statului de la suma initial retinutd in decizie, respectiv ‘el,
la suma efectiv datoratd, respecti lei;

- obligarea péritei de a-i restitui diferenta achitatd in plus fati de creanta datorata,
respectiv ey

- acordarea dobanzii pentru suma de lei achitata in plus, in baza dispozitiilor art.
8 din legea nr. 7004, dobéanda calculatd potrivit art. 124 alin. 2 si art. 120 alin. 7 Cod

procedurd fiscald, de la data efectudrii plitii si pana la restituirea integral3d a sumei achitate, cu
cheltuieli de judecata.

In motivarea cererii, a aratat cd prin Decizia nr. 12.06.2006 emisd de paratd in
baza Raportului de inspectie fiscald nr. .. :2.06.200u 12tuemit de Activitatea de Control
Fiscal Suceava, s-a refinut c8 ar datora bugctulul statului suma totald de lei

reprezentind ‘el impozit pe profit; .e1 dobdnzi de intdrziere aferente impozitu.ui




pe profit; lei penalititi de intdrziere aferente impozitului pe profit; lei TVA,
lei dobanzi de intarziere aferente TVA si lei penalitéti de intdrziere aferente TVA.
Impotrlva acestei decizii a formulat contestatie adresatd paratei, care prin Decizia nr.
2006 a suspendat solutionarea contestatiei péna la solutionarea definitiva a cauzei pe latura
penald,
Planeerea penald formulati de DGFP Suceava a fost solutlonata definitiv prin sentinta
penald nr. "1.04.2010, prin care s-au mentinut ordonantele emise in sensul incetdrii si
respectiv neinceperii urmdririi penale fatd de numitii si
pentru sdvérsirea infractiunii prev. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea nr. 241/2005.
Organele de urmérire penald au retinut cd prejudiciul cauzat bugetului de stat este in
sumi de lei din care "21 impozit pe profit ¢ ‘ei TVA sinu
lei cum s-a retinut de parata in Decizia de impunere +2,06.2006.
Ca urmare, a solicitat reluarea solutiondrii contestatiei, dar paritd prin Decizia nr.
12.11.2010 a ref.zat, in mod mexphcab:l sd solutioneze pe fond contestatia si a respins-o
ca flind ramasé fard obiect, cu motivarea ci urmare a hotdrarii instantei penale contestatia nu

mai are obiect pentru suma de lei intrucét instanta s-a pronuntat cu autoritate de lucru
judecat cd suma datoratd este de _ let si nu de i, cum au stabilit organele de
control.

Cu alte cuvinte, decizia atacatd nefiind anulatd, rdmane in vigoare si produce efecte
depline in sensul ci datoreaza in continuare citre bugetul de stat suma de . €l

Mai muit, parata trebuia s dispund restituirea sumelor achitate in plus si nedatorate.

In sustinerea cererii promovate a depus la dosar inscrisuri (ﬁlele 7-63si 169-184).

Parata prin reprezentantul legal a'depus la dosarul cauzei intreaga documentatie care a
stat la baza emiterii deciziei contestate (filele 70 - 163).

Prin intdmpinarea depusa la dosar (filele 166 -168), péaréta a solicitat respingerea ca

nefondatd a cererii precum gi a solicitdirii reclamantei de acordare a dobanzii prevézute de OG
nr. 92/2003.

Pe cale de exceptie a invocat lipsa procedurii prealabile.

Examinind cu prioritate exceptia lipsei procedurii prealabile invocatda prin
intimpinare, instanta retine ci aceasta este neintemeiata.

Potrivit art. 124 din OG nr. 92/2003 Republicatd, acordarea dobanzilor pentru sumele de
restituit de la buget contribuabililor, se face la cererea acestora.

Reclamanta s-a conformat acestor dispozitii legale si la data de 23.05.2011 a formulat 0
cerere adresata Directiei Generale a Finantelor Publice Suceava pentru restituirea diferentei de
bani achitat3 in plus, respectiv suma de lei si a dobanzilor aferente.

Cererea a fost inregistrati la paritd sub nr. 24.05.2011 (fila 169 dosar) si a fost
solutionatd la data de 02.06.2011 (fila 172 dosar).

Pentru aceste motive, instanta va respinge exceptia lipsei procedurii prealabile.

Pe fond, instanta retine ¢i in urma unui control efectuat la societatea reclamanta,
Activitatea de inspectie fiscald din cadrul DGFP Suceava a intocmit Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscald, inregistrati sub nr.

.12.06.2006 (filele 7 - 15 dosar), prin care s-a stabilit c3 aceasta datoreazi bugetului de

stat suma de lei reprezentand lel impozit pe profit, lei dobénzi de
intdrziere aferente impozitului pe profit, ‘el penalititi de intarziere aierente impozitului
pe profit, lei TVA, 'ei dobanzi de intdrziere aferente TVA si lei penalititi de

intarziere aferente TVA.

fmpotriva acestei decizii reclamanta a formulat contestatie (filele 16 — 42 dosar)

solutionatd de pardta DGFP Suceava - Biroul Solutionare Contestatu prin Decizia nr.
. 12.11.2010 (filele 53 - 63 doar ).
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Cu privire la suma de lei s-a retinut ci existd sentinta definitivd nr.
=1.04.2010 a Judecitoriei Suceava (filele 43 — 50 dosar) prin care s-a consemnat in baza
unei expertize contabile ¢ suma datorati de ciitre societatea contestatoare este de lei
din care lei impozit pe profit si lei TVA, iar nu suma de lei cum au
stabilit organele de control fiscal.

Avand in vedere cd prin aceastd hotirdre judecitoreasci s-a solutionat §i latura civila,
rezultd cii aceasta reprezintd titlu de creanti ce urmeazi a fi pus in executare, iar nu decizia de
impunere contestata.

In consecinta, parata a respins contestatia ca fiind fari obiect.

Nemultumitd, contestatoarea a formulat prezenta cerere de chemare In judecatd in
temeiul prevederilor art. 218 din OG nr. 92/2903.

In raport de sustinerile reclamantei si de intregul material probator administrat in cauza,
instanta retine cé cererea este intemeiat3 pentru considerentele ce vor fi aritate in continuare,

Conform prevederilor pct. 107.1 din Titlul VIII, cap. 1, art. 107 din HG nr. 1050/2004,
la care face referire si organul fiscal in cuprinsul Deciziei nr. 147/12.11.2007 (fila 63 dosar),
titlul de creanta (in temeiul caruia se face colectarea creantelor fiscale) este actul prin care se
stabileste si se individualizeaz3 obligatia de platd privind creantele fiscale, intocmit de organcle
fiscale competente sau de persoanelc indreptatite conform legii.

Cu titlu exemplificativ, se aratd, in continuare, ci astfel de titluri pot fi:decizia de
impunere emisd de organele competente ( ... ), ordonanta procurorului, incheierea sau
dispozitivul instantei judecitoresti sau un extras certificat intocmit in baza acestor acte in cazul
amenzilor, al cheltuielilor judiciare gi al altor creante fiscale stabilite de procuror sau de instanta
Jjudecatoreasca. :

Sentinta penali nr. 2010 a Judecitoriei Suceava nu poate constitui titlu de creanti in
sensul dispozitiei legale amintite,

fn dispozitivul acesteia, instanta nu stabileste In sarcina contestatoarei nicio obligatie
fiscala, la fel cum nici organul penal nu stabileste prin Ordonanta nr. a Parchetului
de pe langa Judecitoria Suceava.

Expertiza contabila judiciard efectuatd in cursul urmdririi penale constituie o proba pe
care organele judiciare au avut-o in vedere la solutionarea cauzei pe latura penala.

Imprejurarea ci organul fiscal a recunoscut expertiza contabild nu poate duce Ia concluzia
automatd cd sentinta penald in cauzi are autoritate de lucru judecat cu privire la sumele de bani
pentru care statul s-a constituit parte civila.

fn spetd nu este incident art. 214 alin. 4 din OG nr. 92/2003.

Acest articol are in vedere acele hotdrédri penale definitive prin care ,,s¢ solutioneazi”
actiunea civild, adicd instanta penali dispune prin dispozitiv i cu privire la latura civila.

in consecintd, instanta apreciazi ci cererea este intemeiatd in parte, respectiv numai
pentru diferenta de lei .

Astfel, instanta va anula Decizia nr.  12.11.2010 si va admite contestatia formulati
de reclamanta impotriva deciziei de impunere nr. '12.06.2006 emisa de péarati.

Totodata, va anula in parte decizia de impunere nr. .12.06.2006 emisa de parati in
sensul diminudrii obligatiilor fiscale datorate de reclamantd bugetului de stat de la suma de

lei la suma de i€ §i va obliga parati si restituie reclamantei suma de et.

Pentru suma de bani de restituit, instanta va obliga parata la plata citre reclamanti a
dobénzii fiscale aferente debitului de lei calculati in cuantumul prev. de art. 120 alin. 7

cod proceduri fiscala si conform art. 124 cod procedurd fiscald de la data de 09.07.2011 péni la
data stingerii obligatiei.
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in baza art. 274 Cod procedurd civild, ca parte cizutd in pretentii, parita va obligata la
palat sumei de lei cu tittu de cheltuieli de judecatd (taxa judiciard de timbru si timbru
judiciar).
Pentru aceste motive,
iN NUMELE LGEN,
. HOTARASTE:

Respinge excepfia lipsei procedurii prealabile ca nefondati.
Admite in parte cererea avind ca obiect ,contestatie act administrativ fiscal ”

formulaté de reclamanta SC’ “SRL. - Suceava, cu sediul In str.
nd. Suceava in contradictoriu cu pirdta Directia Generald a Finantelor
Publice Suceava, cu sediul in str. ,ud. Suceava.
Anuleaza Decizia nr. 12.11.2010 emis# de pﬁrﬁtﬁ.

Admite contestatia formulati de reclamanti impotriva deciziei de impunere nr.
12.06.2006 emisa de pirita.

Anuleaza in parte decizia de impunere nr. +2.06.2006 emisd de pirati in
sensul diminuirii obligatiilor riscale datorate de reclamanti bugetului de stat de la suma
de lei la suma d« 4

Obligél périti si restituie reclamantei suma dc lei.

Obligd périta la plata citre reclamanti a dobénzii fiscale aferente debitului de

lei calculati in cuantumul prev. de art. 120 alin. 7 cod proceduri fiscalad si
conform art. 124 cod prncedurﬁ fiscald de la data de 09.07.2011 péni la data stingerii
obligatiei §i a sumei de .<i cu titlu de cheltuieli de judecata. .
Cu drept de recurs in termen de 15 zile de 1a comunicare.
Pronuntatd In gedinta publici azi, 29 septembrie 2011.
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