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DECIZIA nr.2 din 2012
privind solutionarea contestatiei depusa de
LF. X
inregistrata la D.G.F.P Tulcea sub nr.

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea, investita cu solutionarea
contestatiilor conform titlului IX , cap.2, art.209 din O.G. nr.92/ 2003 R privind Codul de
procedura fiscala, a fost sesizata de Activitatea de Inspectie Fiscala-Serviciul Inspectie
Fiscala Persoane Fizice , prin adresa nr. inregistrata la D.G.F.P. Tulcea sub nr.
asupra contestatiei formulata de I.F.X impotriva Deciziei de impunere privind
impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice
care desfagoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere
emisa pentru asociat , CU privire la suma totala de lei reprezentand: impozit
pe venit in cuantum de  lei si accesorii aferente impozitului pe venit in cuantum de
lei .

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut la art. 207 alin (1) din O.G.
92/2003 republicata,privind Codul de procedura fiscala ,cu modificarile si completarile
ulterioare.

Contestatia este semnata de titularul dreptului procesual conform prevederilor art.
206 din O.G. 92/2003 republicata,privind Codul de procedura fiscala ,cu modificarile si
completarile ulterioare.

Conditile de procedura fiind indeplinite prin respectarea prevederilor art. 206 ,
207 si 209 din O.G. 92/2003 republicata privind Codul de procedura fiscala,cu
modificarile si completarile ulterioare ,s-a trecut la solutionarea pe fond a contestatiei.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta urmatoarele:

I.Petenta I.F. X cu domiciliul fiscal in loc. , cod de inregistrare fiscala ,
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului Tulcea sub nr. prin reprezentant legal
C.N.P. contesta Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar
de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfagoara activitati
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala cu privire la urmatoarele sume stabilite in sarcina
asociatului :

-impozit pe venit lei
-obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe venit lei
motivand urmatoarele:

-invoca prevederile art. 42 lit k din Codul fiscal :"venituri neimpozabile-venituri din
agricultura si silvicultura cu exceptia celor prevazute la art. 71”

-precizeaza sumele incasate de la stat in perioada supusa inspectiei fiscale care
reprezinta:in anul 2007- lei bonuri valorice, in anul 2008-  lei bonuri
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valorice,in anul 2009- lei bonuri valorice; lei sprijin pe suprafatd,in anul 2010- lei
sprijin pe suprafata

-sustine faptul ca aceste ajutoare primite de la A.P.l.A. au fost considerate de
catre organul fiscal in mod eronat sursa de venit si implicit de impozit la bugetul de stat

-considera ca organele de inspectie fiscala trateaza in mod eronat sumele primite
ca sprijin financiar pentru agricultura prin prisma subventiilor din O.M.F. 1752/2005
pentru aprobarea reglementarilor contabile conforme cu directivele europene care
reglementeaza contabilitatea societatilor comerciale si nu face nici o referire la O.M.F.P.
1040/2004 privind contabilitatea in partida simpla asa cum este cazul |.F. X.

-in ceea ce priveste pierderea inregistrata la 31.12.2006 in suma de lei ce nu a
fost luata in calcul la stabilirea venitului net din 31.12.2007, petenta sustine ca nu se
considera vinovata de nedeclararea acesteia deoarece nu este prevazuta aceasta nici in
formularul 200 "Declaratie privind veniturile realizate” si nici in formularul 204 “Declaratie
anuala de venit pentru asocierile fara personalitate juridica”,ele facand referire doar la
anul fiscal.Considera ca aceasta pierdere trebuia sa fie luata in calcul de organul de
inspectie fiscala.

I.Ca urmare a inspectiei fiscale generale ce a avut ca obiect :stabilirea bazelor
de impunere ,verificarea legalitatii si exactitatii indeplinirii obligatiilor fiscale,a respectarii
prevederilor legislatiei fiscale si contabile ,precum si stabilirea diferentelor de obligatii de
plata si a accesoriilor aferente acestora, efectuata de Activitatea de Inspectie Fiscala la

I.F. X s-a intocmit Raportul de inspectie fiscala in baza caruia s-a emis Decizia de
impunere prin care s-a stabilit in sarcina asociatului suma totala de lei
reprezentand:diferenta de impozit pe venit net anual stabilita suplimentar ( lei) si
obligatii fiscale accesorii de platd (majorari de Tintarziere si penalitati de intarziere)
aferente impozitului pe venit stabilit suplimentar ( lei).

Pentru perioada verificata ,respectiv ,organul de inspectie fiscala a stabilit

urmatoarele:

Pentru anul fiscal 2007

Venitul net declarat in Declaratia anualda de venit pentru asocierile fara
personalitate juridica (204) a fost evidentiat la venituri neimpozabile datorita interpretarii
eronate a art. 42 lit k din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si
completarile ulterioare,acestea fiind de fapt venituri din activitati independente.

Din analiza cheltuielilor deductibile inregistrate in contabilitatea in partida simpla
de catre contribuabil rezulta ca in totalitate sunt cheltuieli efectuate in scopul realizarii de
venituri in agricultura si constau in achiziti de motorina ,seminte pentru infiintarea
culturilor de primavara si toamna,ingrasaminte chimice,erbicide,tratamente,piese de
schimb la utilajele agricole,amortizarea mijloacelor fixe.

Suma de lei reprezinta venituri neimpozabile incasate de contribuabil si
constau in :
-suma de lei reprezinta venituri din subventii ,sub forma de bonuri valorice

pentru agricultori  ,reprezintd venit neimpozabil conform prevederilor art. 42 lit b
respectiv lit ¢ din Legea 571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile
ulterioare si se regasesc in cheltuieli la infiintarea culturilor de grau,rapita,ingragsaminte
chimice

-suma de lei reprezinta venituri din calamitati,seceta excesiva,incasata prin
contul curent art. 42 lit c) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si
completarile ulterioare

Intrucat subventiile reprezintd venituri neimpozabile conform Legii 571/2003
privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare si cheltuielile



corespunzatoare acestor venituri nu sunt deductibile fiscal ,conform art 48 alin (7) lit b)
din acelasi act normativ.

Suma de lei reprezinta diferente intre cheltuielile totale declarate de
contribuabil si cele constatate la inspectia fiscala ,ce constau in:
-suma de lei reprezinta diferente intre cheltuielile totale declarate in minus de

contribuabil si cele constatate de organul de inspectie fiscala si constau in eroare de
aditie la totalul din registrul jurnal de incasari si plati,incalcandu-se astfel prevederile art.
82 alin (3) din O.G. 92/2003 republicata privind Codul de procedura fiscala

-suma de lei reprezinta cheltuieli cu amortizarea mijloacelor fixe (combina )
neinregistrate in registrul jurnal de incasari si plati de catre contribuabil.

In ultimul raport de inspectie fiscala inregistrat la A.F.P. sub nr. ,organul de
control constata o pierdere fiscala la 31.12.2006 in suma de lei ,pierdere ce nu a fost
luata in calcul la stabilirea venitului net la 31.12.2007 intrucét pierderea sus mentionata
nu este evidentiatd in Decizia de impunere anuala pentru veniturile realizate din
Romania pe anul 2007 pentru

Pentru asociatul C.N.P. (cota de venit net 100%) a fost stabilita
suplimentar pentru anul fiscal 2007 o diferenta de impozit pe venit net anual in suma de
lei pentru care au fost calculate majorari de intarziere in suma de lei pentru
perioada si penalitati de intarziere in suma de lei.

Pentru anul fiscal 2008

Venitul net declarat in Declaratia anuala de venit pentru asocierile fara
personalitate juridica (204) a fost evidentiat la venituri neimpozabile datorita interpretarii
eronate a art. 42 lit k din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si
completarile ulterioare,acestea fiind de fapt venituri din activitati independente.

Din analiza cheltuielilor deductibile inregistrate in contabilitatea in partida simpla
de catre contribuabil rezulta ca in totalitate sunt cheltuieli efectuate in scopul realizarii de
venituri in agricultura si constau in achiziti de motorina ,seminte pentru infiintarea
culturilor de primavara si toamna,ingrasaminte chimice,erbicide,tratamente,piese de
schimb la utilajele agricole,amortizarea mijloacelor fixe.

Suma de lei reprezinta venituri din subventii sub forma de bonuri valorice
pentru agricultori si se regasesc in cheltuielile cu motorina utilizata in lucrari agricole.

Conform documentelor justificative prezentate,totalul veniturilor neimpozabile
incasate de catre contribuabil in anul 2008 este de lei si reprezinta venit neimpozabil
conform prevederilor art. 42 lit b),c) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare.

intrucat subventiile reprezintd venituri neimpozabile conform Legii 571/2003
privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare si cheltuielile
corespunzatoare acestor venituri nu sunt deductibile fiscal ,conform art 48 alin (7) lit b)
din acelasi act normativ.

Suma de lei reprezinta diferente intre cheltuielile totale declarate de
contribuabil si cele constatate la inspectia fiscala ce constau in :
-suma de lei reprezinta eroare de aditie la totalul din registrul jurnal de

incasari si plati ,incalcandu-se prevederile art. 82 alin (3) din O.G. 92/2003 rep,privind
Codul de procedura fiscala

-suma de lei reprezinta cheltuieli cu amortizarea mijloacelor fixe (combina )
neinregistrate in registrul jurnal de incasari si plati de catre contribuabil

Suma de lei reprezinta cheltuieli nedeductibile constatate la inspectia fiscala
si constau in:

-factura furnizor ,samanta lucerna Plato,100 kg, lei fara T.V.A.
Contribuabilul nu obtine productii din cultura de lucerna in perioada Justificand in
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scris prin nota explicativa ca nu a rasarit din cauza secetei,incalcandu-se astfel
prevederile art. 48 alin (4) lit a din Legea 571/2003 privind Codul fiscal ,cu modificarile si
completarile ulterioare

-factura Sfurnizor .,cumparator , lei fara T.V.A. ,incalcandu-se
astfel prevederile art. 48 alin (4) lit a din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare.

Suma de lei reprezinta diferente intre veniturile totale declarate de contribuabil
si cele constatate la inspectia fiscala,ce constau in:

-suma de lei reprezinta diferente intre veniturile totale declarate de
contribuabil si cele constatate de organul de inspectie fiscalad si constau in eroare de
aditie la totalul din Registrul jurnal de incasari si plati

-suma de lei reprezinta diferente intre veniturile totale declarate de contribuabil
si cele constatate de organul de inspectie fiscala si constau in c/val bonuri valorice
pentru agricultori inregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati,neluate in calcul la
declarare.

Pentru asociatul C.N.P. (cota de venit net 100%) a fost stabilita
suplimentar pentru anul fiscal 2008 o diferenta de impozit pe venit net anual in suma de
lei pentru care au fost calculate majorari de intarziere in suma de lei pentru

perioada  si penalitati de intarziere in suma de lei.

Pentru anul fiscal 2009

Din analiza cheltuielilor deductibile inregistrate in contabilitatea in partida simpla
de catre contribuabil rezulta ca in totalitate sunt cheltuieli efectuate in scopul realizarii de
venituri in agricultura si constau in achiziti de motorina ,seminte pentru infiintarea
culturilor de primavara si toamna,ingrasaminte chimice,erbicide,tratamente,piese de
schimb la utilajele agricole,amortizarea mijloacelor fixe.

[.F. X nu inregistreaza in evidenta contabila in partida simpla c/v produselor
(floarea soarelui) livrate cu factura si fact. catre S.C. S.A. in valoare de
lei fara T.V.A.Suma sus mentionata a fost luata in calcul la venituri totale constatate la
control,contravaloarea facturilor fiind Tncasata prin contul curent.

Suma de lei reprezinta venituri neimpozabile incasate de contribuabil si
constau in :
-suma de lei reprezinta venituri din subventii,sub forma de bonuri valorice

pentru agricultori si se regasesc in cheltuielile cu motorina utilizata in lucrari agricole

-suma de lei reprezinta subventie incasata prin contul curent de la Agentia de
Plati si Interventie pentru Agricultura

Conform documentelor justificative prezentate,totalul veniturilor neimpozabile
incasate de catre contribuabil in anul 2009 este de lei si reprezinta venit
neimpozabil conform prevederilor art. 42 lit b),c) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal
cu modificarile si completarile ulterioare.

Intrucat subventiile reprezintd venituri neimpozabile conform Legii 571/2003
privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare si cheltuielile
corespunzatoare acestor venituri nu sunt deductibile fiscal ,conform art 48 alin (7) lit b)
din acelasi act normativ.

Suma de lei reprezinta cheltuieli nedeductibile constatate la inspectia fiscala
si constau in :
-factura nr. -furnizor S.R.L. ,samanta porumb Helga , lei fara

T.V.A.Contribuabilul nu obtine productii din cultura de porumb in perioada anului 2009
justificand n scris prin nota explicativa ca in urma atacului masiv de daunatori a fost o
cultura compromisa,incalcandu-se prevederile art. 48 alin (4) lit a din Legea 571/2003
privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.
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Suma de lei reprezinta diferente intre veniturile totale declarate de contribuabil
si cele constatate de organul de inspectie fiscala si constau in :

-suma de lei reprezinta eroare de declarare ,desi in registrul jurnal de
incasari si plati este inregistrata incasarea conform extras cont subventie
APIA,incalcandu-se prevederile art. 82 alin (3) din O.G. 92/2003 rep. privind Codul de
procedura fiscala

-suma de lei reprezinta T.V.A. inregistrat in registrul jurnal de incasari gi
plati,nerespectandu-se prevederile O.M.F.P. 1040/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice privind organizarea si conducerea evidentei contabile in partida simpla de
catre persoanele fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile
Legii 571/2003 privind Codul fiscal

Suma de lei reprezinta diferente intre cheltuielile totale declarate de
contribuabil si cele constatate la inspectia fiscala ,si constau in :

-suma de lei reprezinta T.V.A. inregistrata in registrul jurnal de incasari si plati
si declarat in plus la cheltuieli nerespectandu-se astfel prevederile O.M.F.P. 1040/2004
pentru aprobarea Normelor metodologice privind organizarea si conducerea evidentei
contabile in partida simpla de catre persoanele fizice care au calitatea de contribuabil in
conformitate cu prevederile Legii 571/2003 privind Codul fiscal

-suma de lei reprezinta cheltuieli cu amortizarea mijloacelor fixe(combina )
neinregistrate in registrul jurnal de incasari si plati de catre contribuabil

Pentru asociatul C.N.P. (cota de venit net 100%) a fost stabilita
suplimentar pentru anul fiscal 2009 o diferenta de impozit pe venit net anual in suma de
lei pentru care au fost calculate majorari de intarziere in suma de lei pentru perioada
si penalitati de intarziere in suma de lei.

Pentru anul fiscal 2010

Din analiza cheltuielilor deductibile inregistrate in contabilitatea in partida simpla
de catre contribuabil rezulta ca in totalitate sunt cheltuieli efectuate in scopul realizarii de
venituri in agricultura si constau in achiziti de motorina ,seminte pentru infiintarea
culturilor de primavara si toamna,ingrasaminte chimice,erbicide,tratamente,piese de
schimb la utilajele agricole,amortizarea mijloacelor fixe.

Suma de lei reprezinta subventie incasata prin contul curent de la Agentia
de Plati si Interventie pentru Agricultura.

Conform documentelor justificative prezentate,totalul veniturilor neimpozabile
incasate de catre contribuabil in anul 2010 este de lei si reprezinta venit neimpozabil
conform prevederilor art. 42 lit b),c) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare.

intrucat subventiile reprezintd venituri neimpozabile conform Legii 571/2003
privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare si cheltuielile
corespunzatoare acestor venituri nu sunt deductibile fiscal ,conform art 48 alin (7) lit b)
din acelasi act normativ.

Suma de lei reprezinta cheltuieli nedeductibile constatate la inspectia
fiscala si constau in:
-factura -furnizor ,samanta lucerna kg, lei fara T.V.A.Contribuabilul nu

obtine productii din cultura de lucerna in perioada anului 2010-2011,justificAnd in scris
prin nota explicativa ca samanta de lucerna nu a rasarit din cauza secetei excesive.S-au
incalcat astfel prevederile art. 48 alin (4) lit a din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare

-factura Jfurnizor S.C. S.R.L. ,suma de lei fara T.V.A. inregistrare
dubla in registrul jurnal de incasari si plati si factura furnizor S.C.  S.R.L. ,suma de
lei fara T.V.A. inregistrare dubla in registrul jurnal de incasari si plati, in total lei
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S-au incalcat prevederile art. 48 alin (4) lit a din Legea 571/2003 privind Codul
fiscal ,cu modificarile si completarile ulterioare.

-factura furnizor S.C. S.R.L. cu suma de lei ,fara T.V.A. ,inregistrare
dubla in registrul jurnal de incasari si plati,incalcandu-se prevederile art. 48 alin (4) lit b
din Legea 571/2003 privind Codul fiscal ,cu modificarile si completarile ulterioare.

-factura furnizor S.C. S.R.L.cu sumade lei inregistrare in registrul jurnal de
incasari si plati fara document justificativ,incalcandu-se prevederile art. 48 alin (4) lit a
din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.

Suma de lei reprezinta diferente intre veniturile totale declarate de
contribuabil si veniturile totale constatate de inspectia fiscala si constau n:

-suma de lei reprezinta subventie incasata prin contul curent de la Agentia de
Plati si Interventie pentru Agricultura,nedeclarata la venituri totale de catre
contribuabil,incalcandu-se prevederile art. 82 alin (3) din O.G. 92/2003 rep.privind Codul
de procedura fiscala,cu modificarile si completarile ulterioare

-suma de lei reprezinta T.V.A. inregistrata in registrul jurnal de incasari si plati
declaratd in plus la venituri totale,nerespectandu-se astfel prevederile O.M.F.P.
1040/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice privind organizarea si conducerea
evidentei contabile Tn partida simpla de catre persoanele fizice care au calitatea de
contribuabil in conformitate cu prevederile Legii 571/2003 privind Codul fiscal

Suma de lei reprezinta diferente intre cheltuielile totale declarate de contribuabil
si cele constatate la inspectia fiscala ce constau in :

-suma de lei reprezinta diferente intre cheltuielile totale declarate de contribuabil
in minus si cele constatate de organul de inspectie fiscala,incalcandu-se prevederile art.
82 alin (3) din O.G. 92/2003 rep,privind Codul de procedura fiscala ,cu modificarile si
completarile ulterioare

- suma de lei reprezinta cheltuieli cu amortizarea mijloacelor fixe (combina )
neinregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati de catre contribuabil.

Pentru asociatul C.N.P. (cota de venit net 100%) a fost stabilita suplimentar
pentru anul fiscal 2010 o diferenta de impozit pe venit net anual in suma de lei pentru
care au fost calculate majorari de intarziere in suma de lei pentru perioada Si
penalitati de intarziere in suma de lei.

lll.Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei,a sustinerilor petentei
precum gi a actelor normative in vigoare,se retin urmatoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea este investita sa se
pronunte daca organul de inspectie fiscala din cadrul D.G.F.P.-A.l.F. Tulcea a
stabilit in conformitate cu prevederile legale in sarcina asociatului al I.LF. X prin
decizia de impunere nr. suma totala de lei reprezentand:impozit pe venit net
anual stabilit in plus ( lei), obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe venit
net anual stabilit suplimentar (  lei) .

in fapt,ca urmare a inspectiei fiscale generale efectuatd de ACTIVITATEA DE
INSPECTIE FISCALA la I.F. X s-a intocmit Raportul de inspectie fiscala in baza
caruia s-a emis Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de
plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfagoara activitati independente
in mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr. prin care s-a stabilit Tn
sarcina asociatului suma totala de lei reprezentand :impozit pe venit net anual
stabilit in plus (  lei),obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe venit net anual
stabilit suplimentar ( lei) conform pct. Il din prezenta decizie.Petenta contesta decizia
mentionata anterior pentru suma totala de lei reprezentand:
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-impozit pe venit net anual stabilit in plus lei
-obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe venit stabilit suplimentar lei
din motivele aratate la pct | al prezentei decizii.

in drept,cauza isi gaseste solutionarea in prevederile Legii 571/2003 privind
Codul fiscal ,cu modificarile si completarile ulterioare,H.G. 44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii 571/2003 privind Codul fiscal ,cu modificarile
si completarile ulterioare,0.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,republicata
,cu modificarile si completarile ulterioare,O.P.A.N.A.F. 2137/2011,0.M.F.149/2007.

1.Referitor la invocarea de catre petenta a prevederilor art.42 lit k din Legea
571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si_completarile ulterioare, potrivit
caruia_“urmatoarele venituri nu sunt impozabile-[...]Jveniturile din agricultura si
silvicultura,cu exceptia celor prevazute la art. 71”

Din documentele existente la dosarul cauzei,se constata ca,petenta a functionat
ca Asociatie familiala incepand cu data de fiind inregistrata la Oficiul Registrului
Comertului sub nr. pana la data de cand s-a transformat in intreprindere
familiala,calitate in care ii revine obligatia de a organiza si conduce evidenta contabila
in partida simpla,din momentul inregistrarii .

In acest context ,spetei ii sunt aplicabile prevederile art. 7 alin (1),pct. 4;art. 41 lit
a) si art. 46 alin (1) si alin (2) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si
completarile ulterioare,in temeiul carora:

“Art. 7-(1)in intelesul prezentului cod,cu exceptia titlului Vl,termenii si expresiile
de mai jos au urmatoarele semnificatii:

[...]4.activitate independenta-orice activitate desfasurata cu regularitate de catre
0 persoana fizica,alta decét o activitate dependenta “

“Art. 41 Categoriile de venituri supuse impozitului pe venit,potrivit prevederilor
prezentului titlu,sunt urmatoarele:

a)venituri din activitati independente,definite conform art. 46 [...]"

“Art.46 Definirea veniturilor din activitati independente

(1)Veniturile din activitati independente cuprind veniturile comerciale,veniturile
din profesii libere si veniturile din drepturi de proprietate intelectuala,realizate in mod
individual si/sau intr-o forma de asociere,inclusiv din activitati adiacente.

(2)Sunt considerate venituri comerciale veniturile din fapte de comert ale
contribuabililor ,din prestari de servicii,altele decat cele prevazute la alin (3) ,precum si
din practicarea unei meserii”

Privind exercitarea activitatii independente ,precum si veniturile comerciale
realizate,sunt aplicabile prevederile pct. 18,pct.19,pct. 21 din H.G. 44/2004 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii 571/2003 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare,unde se prevede:

“18.Se supun impozitului pe veniturile din activitati independente persoanele
fizice care realizeaza aceste venituri in mod individual sau asociate pe baza unui
contract de asociere incheiat in vederea desfasurarii de activitati in scopul
obtinerii de venit ,asociere care se realizeaza potrivit dispozitiilor legale si care nu da
nastere unei persoane juridice.

19.Exercitarea unei activitati independente presupune desfasurarea acesteia in
mod obisnuit ,pe cont propriu si urmarind un scop lucrativ.Printre criteriile care definesc
preponderent existenta unei activitati independente sunt:libera alegere a desfasurarii
activitatii ,a programului de lucru si a locului de desfasurare a activitatii;riscul pe care
si-l asuma intreprinzatorul ;activitatea se desfasoara pentru mai multi clienti;activitatea
se poate desfasura nu numai direct ,ci si cu personalul angajat de intreprinzator in
conditiile legii.
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[...]21.Sunt considerate venituri comerciale veniturile realizate din fapte de
comert de catre persoane fizice sau asocieri fara personalitate juridica ,din prestari
de servicii,altele decét cele realizate din profesii libere,precum si cele obtinute din
practicarea unei meserii.

Principalele activitati care constituie fapte de comert sunt:

-activitati de productie

[...]”

Avand in vedere prevederile legale mai sus mentionate, se retine ca persoanele

desfasurarea acesora in mod obisnuit,pe cont propriu si urmarind un scop lucrativ.

Totodata,se retine si ca veniturile din activitati independente cuprind veniturile
comerciale realizate din fapte de comert ,una dintre acestea fiind activitatea de
productie.

Prin urmare, atat timp cat,in speta, s-a constatat ca I.F.X (A.F. X pana la data de
a desfasurat in perioada supusa inspectiei fiscale, respectiv anii activitate de
cultivarea cerealelor (exclusiv orez) ,plantelor leguminoase si a plantelor producatoare
de seminte oleaginoase (cod CAEN 0111) respectiv activitate de productie in
agricultura ,rezultd ca veniturile realizate de aceasta din activitatea prestata,sunt
cuprinse in categoria veniturilor din activitati independente.

de asociatul (cota de distribuire a venitului net/pierderii realizate la nivelul
asociatiei 100%) ,spetei ii sunt aplicabile prevederile art. 43 alin (1) lit a din Legea
571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare potrivit caruia :

“Cota de impozit este de 16% si se aplica asupra venitului impozabil
corespunzator fiecarei surse din fiecare categorie pentru determinarea impozitului pe
veniturile din :

a)activitati independente

[...]”

Nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a cauzei motivatia petentei potrivit
careia in temeiul art. 42 lit k) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si
completarile ulterioare,veniturile din agricultura nu sunt impozabile,atata timp cat
acestea nu-i sunt opozabile,avand in vedere faptul ca la pct. 9 din H.G. 44/2004 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii 571/2003 ,se mentioneaza ,ca
sunt considerate neimpozabile doar veniturile realizate de proprietar/arendas din
valorificarea produselor obtinute de pe terenurile agricole,deci veniturile realizate de
persoanele fizice neautorizate si nicidecum de intreprinderi familiale /asociatii familiale
cum este cazul I.F.X (anterior A.F. X).De altfel,dupa cum s-a retinut in cuprinsul
prezentei decizii, contribuabilul a solicitat si a obtinut inmatricularea in Registrul
Comertului, in scopul desfasurarii de activitati economice in mod independent,situatie in
care are obligatia conducerii evidentei contabile in partida simpla,depunerii declaratiilor
anuale de venit pentru asociatiile fara personalitate juridica (204) care cuprind si
distributia venitului net/pierderii pe asociati (conform art. 86 alin 4 din Legea 571/2003
privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare)

Fata de cele prezentate mai sus,se retine ca petentei ii sunt aplicabile prevederile
art. 41 lit a din Legea 571/2003 privind Codul fiscal ,cu modificarile si completarile
ulterioare si nicidecum prevederile art. 42 lit k din acelasi act normativ,organul de
inspectie fiscala in mod legal considerand impozabile veniturile realizate de I.F. X (A.F.
X pana la data de ).
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2. Referitor la veniturile din subventii sub forma de bonuri valorice pentru
agricultori si sprijin pe suprafata incasate de la A.P.l.LA in_perioada in suma
totala de lei

in fapt,organul de inspectie fiscald a constatat si consemnat in Raportul de
inspectie fiscala ca in perioada 2007-2010 ,contribuabilul a incasat urmatoarele sume :

in anul 2007

- lei reprezinta venituri din subventii sub forma de bonuri valorice pentru
agricultori si se regasesc in cheltuieli la infiintarea culturilor de grau, rapita, ingrasaminte
chimice

in anul 2008

- lei reprezinta venituri din subventii,sub forma de bonuri valorice pentru
agricultori si se regasesc in cheltuielile cu motorina utilizata in lucrari agricole

in anul 2009

- lei reprezinta venituri din subventii,sub forma de bonuri valorice pentru
agricultori si se regasesc in cheltuielile cu motorina utilizata in lucrari agricole

- lei reprezintd subventie incasata prin contul curent de la Agentia de Plati si
Interventie pentru Agricultura

in_anul 2010

- lei reprezinta subventie incasata prin contul curent de la Agentia de Plati si
Interventie pentru Agricultura

Organul de inspectie fiscala a considerat aceste sume ca fiind venituri
neimpozabile conform prevederilor art. 42 lit b) respectiv lit ¢) din Legea 571/2003
privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.

Intrucat subventiile reprezintd venituri neimpozabile conform Legii 571/2003
privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare, cheltuielile corespunzatoare
acestor venituri nu au fost admise la deducere,conform art. 48,alin (7),lit b din acelasi
act normativ.

Prin contestatia formulata ,petenta sustine urmatoarele:

-aceste ajutoare primite de la A.P.l.A. au fost considerate in mod eronat de catre
organul fiscal sursa de venit si implicit de impozit la bugetul de stat

-organul de inspectie fiscala a tratat in mod eronat sumele primite ca sprijin
financiar pentru agricultura prin prisma subventiilor din O.M.F. 1752/2005 pentru
aprobarea reglementarilor contabile conforme cu directivele europene care
reglementeaza contabilitatea societatilor comerciale si nu face nici o referire la O.M.F.P.
1040/2004 privind contabilitatea in partida simpla asa cum este cazul |.F. X

in drept,cauza isi gdseste solutionarea in urmétoarele prevederi legale:

Legea 571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare

“Art. 42 Venituri neimpozabile

in Tntelesul impozitului pe venit ,urmé&toarele venituri nu sunt impozabile:

a)ajutoarele,indemnizatiile si alte forme de sprijin cu destinatie speciala ,acordate
din bugetul de stat,bugetul asigurarilor sociale de stat ,bugetele fondurilor
speciale,bugetele locale si din alte fonduri publice,precum si cele de aceeasi natura
primite de la alte persoane,cu exceptia indemnizatiilor pentru incapacitate temporara de
munca.[...]

[...]Ir)subventiile primite pentru achizitionarea de bunuri,daca subventiile sunt
acordate in conformitate cu legislatia in vigoare”

Art. 48 Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati
independente ,determinat pe baza contabilitatii in partida simpla

“(7)Nu sunt cheltuieli deductibile:




[...]Jb)cheltuielile corespunzatoare veniturilor neimpozabile ale caror surse se
afla pe teritoriul Romaniei sau in strainatate”

Nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a contestatiei sustinerea petentei
potrivit careia organul de inspectie fiscala a considerat aceste ajutoare primite de la
A.P.LLA. sursa de venit si implicit de impozit la bugetul de stat intrucat:

-veniturile din subventii sub forma de bonuri valorice pentru agricultori si
respectiv sprijin pe suprafata au fost considerate de catre organul de control venituri
neimpozabile Tn conformitate cu prevederile art. 42 din Legea 571/2003 privind Codul
fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare si in mod corespunzator cheltuielile
aferente veniturilor neimpozabile nu au fost admise la deducere in conformitate cu
prevederile art. 48 alin (7) lit b) din acelasi act normativ.

Pe cale de consecinta ,ca urmare a aplicarii reglementarilor mentionate anterior
pentru veniturile realizate nu a fost generat un efect fiscal.

Nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a contestatiei sustinerea petentei
potrivit careia organul de inspectie fiscala a tratat in mod eronat sumele primite ca sprijin
financiar pentru agricultura prin prisma subventiilor din O.M.F. 1752/2005 pentru
aprobarea reglementarilor contabile conforme cu directivele europene intrucat:

-la verificarea modului de determinare a bazelor de impunere pentru veniturile
din activitati independente realizate de I.F. X au fost avute in vedere prevederile Titlului
[lI-“Impozitul pe venit” din Legea 571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si
completarile ulterioare,sumele primite ca sprijin financiar pentru agricultura fiind tratate
in conformitate cu prevederile acestui act normativ .

Fata de cele mentionate mai sus,urmeaza a se respinge ca neintemeiata
contestatia cu privire la acest capat de cerere.

3.Referitor la pierderea fiscala a anului 2006 constatata la controlul fiscal
anterior _si_consemnata in_ Raportul de inspectie fiscala inregistrat la A.F.P.
Topolog sub nr.

in fapt,organul de control a consemnat in Raportul de inspectie fiscald
faptul ca pierderea fiscala la 31.12.2006 in suma de lei constatata la controlul fiscal
anterior nu a fost luata in calcul la stabilirea venitului net la 31.12.2007, intrucat aceasta
pierdere nu a fost evidentiata in Decizia de impunere anuala pentru veniturile realizate
din Romania pe anul 2007 .

Prin contestatia formulata,petenta sustine ca nu se considera vinovata de
nedeclararea pierderii inregistrata la 31.12.2006 in suma de lei intrucat nu este
prevazuta aceasta nici in formularul 200 “Declaratie privind veniturile realizate” si nici in
formularul 204 “Declaratie anuala de venit pentru asocierile fara personalitate juridica”
,ele facand referire doar la anul fiscal.

in drept,cauza isi gaseste solutionarea in urmatoarele prevederi legale:

0O.M.F.149/2007 privind modelul si continutul unor documente intocmite in
activitatea de _inspectie fiscala pentru persoane fizice care desfasoara activitati
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere

Anexa 2 “Instructiuni de completare a formularului “Decizie de impunere privind
impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice
care desfasoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de
asociere”

“Formularul “Decizie de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de

in mod individual si/sau intr-o forma de asociere” reprezinta actul administrativ fiscal
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emis de organele de inspectie fiscala in aplicarea prevederilor legale privind stabilirea
diferentelor de impozit pe venit.

Acesta se va completa la finalizarea unei inspectii fiscale generale sau partiale,ca
urmare a constatarii de diferente de impozit pe venit stabilit suplimentar si/sau accesorii
aferente acestora inscrise in “Raportul de inspectie fiscala”.

Formularul “Decizie de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de
in mod individual si/sau intr-o forma de asociere” se emite pentru fiecare persoana fizica
platitoare de impozit pe venit datorat pentru veniturile proprii,in baza constatarilor din
raportul de inspectie fiscala”

“[...]Informatiile din continutul formularului “Decizie de impunere privind impozitul
pe venit stabilit suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
desfasoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere’se
vor completa dupa cum urmeaza:

4.[...]Date privind creanta fiscala”

Rezultatele inspectiei fiscale vor fi intotdeauna prezentate separat pentru fiecare
an fiscal,care va fi inscris in cartusul “anul verificat”

Punctul 4.1Rezultatele inspectiei fiscale privind impozitul pe venit vor fi inscrise in
cate un tabel,astfel:

Réandul 1 col 1:va cuprinde venitul net anual impozabil evidentiat in decizia de
impunere anuala comunicata contribuabilului

Randul 1 col 2:va cuprinde diferenta de venit net anual impozabil stabilita
suplimentar de organele de inspectie fiscala

Randul 1 col 3:va cuprinde venitul net anual impozabil recalculat de organele de
inspectie prin cumularea venitului net anual impozabil din col.1 cu diferenta de venit net
anual stabilit suplimentar,inscrisa in col. 2

Randul 1,col 4:va cuprinde impozitul pe venitul net anual impozabil evidentiat in
decizia de impunere anuala comunicata contribuabilului

Randul 1 col 5:va cuprinde impozitul pe venitul net anual impozabil recalculat de
organele de inspectie fiscala prin aplicarea cotei de impunere prevazuta de lege pentru
anul fiscal verificat asupra valorii inscrise in col 3

Réandul 1 col 6:va cuprinde diferenta de impozit pe venitul net anual calculata de
organele de inspectie fiscald.in cazul in care diferenta dintre impozitul calculat de
organele de inspectie fiscala si cel inscris in decizia de impunere anuala este
pozitiva,aceasta va fi inscrisa in aceasta coloana ,fiind datorata de contribuabil”

Din documentele existente la dosarul cauzei se retin urmatoarele:

in baza declaratiei privind veniturile realizate pe anul 2007 depuséa de asociatul
,organul fiscal (respectiv A.F.P. a comunei ) a emis Decizia de impunere anuala nr. ,
din care rezultd o pierdere aferentd anului fiscal 2007 in cuantum de lei.In aceasta
decizie nu este reportata pierderea aferenta anului 2006 in suma de lei.

Desi asociatul avea posibilitatea de a contesta Decizia de impunere anuala
in termen de 30 de zile de la data comunicarii,fapt mentionat in decizia de impunere
“Impotriva méasurilor dispuse prin prezenta se poate face contestatie,care se depune,in
termen de 30 zile de la comunicare,la organul fiscal emitent”’, acesta nu si-a exercitat
dreptul prevazut de lege,insusindu-si in acest fel datele inscrise de organul fiscal in
decizia de impunere.

Respectand prevederile legale mai sus citate,organul de control a stabilit pentru
anul fiscal 2007:

-0 diferenta de venit net anual impozabil stabilitd suplimentar in cuantum de lei
intre venitul net anual impozabil recalculat de organul de inspectie fiscala ( lei) si
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venitul net anual impozabil evidentiat in Decizia de impunere anuala comunicata
contribuabilului (  lei)

-0 diferenta de impozit pe venit net anual impozabil stabilitd suplimentar in
cuantum de lei intre impozitul pe venit net anual impozabil stabilit de organul de
inspectie fiscala ( lei) si impozitul pe venit net anual impozabil stabilit prin decizia de
impunere anuala ( lei).

Intrucat in Decizia de impunere anual& , emisa pentru asociatul ,nu a fost
evidentiata pierderea fiscala la 31.12.2006 in suma de lei,acesta insusindu-si datele
insrise de organul fiscal Tn mod legal ,organul de inspectie fiscala nu a luat in calcul la
stabilirea venitului net anual impozabil aferent anului fiscal 2007 aceasta pierdere.

4.1n fapt,prin contestatia formulatd ,petenta nu motiveaza in fapt si in drept
urmatoarele sume reprezentand :diferente de venituri si cheltuieli constatate de organul
de inspectie fiscala fatda de sumele declarate de contribuabil precum si cheltuieli
neadmise la deducere:

Pentru anul 2007

-suma de lei reprezentand diferenta intre cheltuielile totale declarate de
contribuabil si cele constatate de organul de inspectie fiscala si consta in eroare de
aditie la totalul din registrul jurnal de incasari si plati

-suma de lei reprezentdnd cheltuieli cu amortizarea mijloacelor fixe
neinregistrata in Registrul jurnal de incasari si plati de catre contribuabil

Pentru anul 2008

-suma de lei reprezentand diferenta intre veniturile totale declarate de
contribuabil gi cele constatate de inspectia fiscala care constd in eroare de aditie la
totalul din registrul jurnal de incasari si plati

-suma de lei reprezentand diferenta intre cheltuielile totale declarate de
contribuabil si cele constatate la inspectia fiscald care constad in eroare de aditie in
registrul jurnal de incasari si plati

-suma de lei reprezentand cheltuieli cu amortizarea mijloacelor fixe
neinregistrata in registrul jurnal de incasari si plati de catre contribuabil

-cheltuiala in suma de lei (fara T.V.A) evidentiata in factura. din data de
neadmisa la deducere

-cheltuiala in suma de  lei (fara T.V.A.) evidentiata in factura din data de
neadmisa la deducere

Pentru anul fiscal 2009

-suma de lei reprezentand T.V.A.inregistrata in registrul jurnal de incasari si
plati ,declarata in plus la total venituri

-suma de lei reprezentand T.V.A. inregistrata in registrul jurnal de incasari si
plati, declarata in plus la total cheltuieli

-suma de lei reprezentand cheltuieli cu amortizarea mijloacelor fixe
neinregistrata in Registrul jurnal de incasari si plati de catre contribuabil

-cheltuiala in suma de lei (fara T.V.A) evidentiatd in factura neadmisa la
deducere

Pentru anul 2010
-suma de lei reprezentand T.V.A. inregistrata in Registrul jurnal de incasari si
plati declarata in plus de catre contribuabil la venituri totale

-suma de lei reprezentand diferenta intre cheltuielile totale declarate de
contribuabil in minus si cele constatate de inspectia fiscala
-suma de lei reprezentand cheltuieli cu amortizarea mijloacelor fixe

neinregistrate in Registrul jurnal de incasari si plati de catre contribuabil
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-cheltuiala in suma de lei (fara T.V.A) evidentiatad in factura neadmisa la
deducere

-cheltuielile in suma de: lei (fara T.V.A.) evidentiata in factura  si in suma de
lei (fara T.V.A) evidentiata in factura inregistrate dublu in Registrul jurnal de incasari
si plati,neadmise la deducere

-cheltuiala in suma de lei (fara T.V.A.)evidentiata in factura inregistrata dublu
in Registrul jurnal de incasari si plati,neadmisa la deducere

-cheltuiala in suma de lei ,evidentiata in factura inregistrata in Registrul
jurnal de incasari si plati fara document justificativ,neadmisa la deducere

in drept,art. 206 alin 1 lit ¢ si d din O.G. 92/2003 republicata privind Codul de
procedura fiscala precizeaza :"(1)Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde[...]

c)motivele de fapt si de drept

d)dovezile pe care se intemeiaza |[...]

Deasemenea ,art. 213 alin (1) din acelasi act normativ precizeaza :

“In solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt si de
drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal.Analiza contestatiei se face
in raport de sustinerile partilor ,de dispozitile legale invocate de acestea si de
documentele existente la dosarul cauzei.”

Totodata conform prevederilor pct. 2.5 din Instructiunile pentru aplicarea titlului
IX din O.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala aprobate prin O.P.A.N.A.F.
2137/2011:

“Organul de solutionare competent nu se poate substitui contestatorului cu
privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ fiscal
respectiv”.

Conform prevederilor pct. 11.1 din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din
0.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala aprobate prin O.P.A.N.A.F. 2137/2011:

“Contestatia poate fi respinsa ca :

-nemotivata,in situatia in care contestatorul nu prezintd argumente de fapt si
de drept in sustinerea contestatiei sau argumentele aduse nu sunt incidente cauzei
supuse solutionarii”.

Avand in vedere cele precizate mai sus,precum si faptul ca petenta nu aduce
nici un argument de fond in sustinerea contestatiei care sa fie justificat cu documente si
motivat pe baza de dispozitii legale,prin care sa combata si sa inlature constatarile
organului de inspectie fiscala,se va respinge contestatia formulatd de I.F. X ca
nemotivata pentru acest capat de cerere.

Fata de cele mentionate la punctele 1-4 din sectiunea lll a prezentei decizii,
urmeaza a se respinge ca neintemeiata si nemotivata contestatia formulata de I.F. X
pentru impozitul pe venit in suma de _lei.

5.Referitor la obligatiile fiscale accesorii in_suma de lei _aferente
impozitului pe venit stabilit suplimentar
Prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata
de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfasoara activitati independente in
mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr. emisa in baza raportului de
inspectie fiscala ,organul de inspectie fiscala a calculat obligatii fiscale
accesorii(majorari de intarziere si penalitati de intarziere) aferente impozitului pe venit
stabilit suplimentar ,in suma totala de  lei pentru anii fiscali 2007,2008,2009,2010.
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I.F. X contesta in totalitate accesoriile aferente impozitului pe venit stabilit
suplimentar de organul de inspectie fiscala ,in suma de lei,fara a prezenta nici o
motivatie de fapt sau de drept in sustinerea contestatiei privind acest capat de cerere.

Intrucat,prin contestatia formulatd petenta nu aduce nici un argument referitor la
cuantumul majorarilor de intarziere si penalitatilor de intarziere aferente debitului
reprezentind impozitul pe venit contestat;cota de majorare si penalitate aplicata;data de
la care au fost calculate acestea,precum si faptul ca stabilirea majorarilor de intarziere si
penalitatilor de Tntarziere reprezintd masura accesorie in raport cu debitul cu titlu de
impozit pe venit, avand in vedere prevederile legale citate la punctul 4 ,contestatia
petentei urmeaza a fi respinsa ca nemotivata pentru capatul de cerere reprezentand
accesorii aferente impozitului pe venit in suma de lei.

Pentru considerentele aratate si in temeiul art.216 din O.G. 92/2003 R,privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare se

DECIDE:

Art. 1 Respingerea ca neintemeiata si nemotivata a contestatiei formulata de I.F.
X privind suma de lei reprezentand impozit pe venit stabilitd de Activitatea de
Inspectie fiscala pentru asociat prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit
stabilit suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfagoara
activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr..

Art. 2 Respingerea ca nemotivata a contestatiei formulata de I.F. X privind suma
de lei reprezentand obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe venit stabilita de
Activitatea de Inspectie fiscala pentru asociat prin Decizia de impunere privind
impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata de inspectia fiscald pentru persoane fizice
nr..

Art. 3 Prezenta decizie poate fi atacata in termen de 6 luni de la data comunicarii,
la Tribunalul Tulcea - sectia contencios administrativ conform prevederilor legale.

DIRECTOR EXECUTIV
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