MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Directia generald a finantelor publice
Biroul de solutionare a contestatiilor

DECIZIA NR..../...
privind solutionarea contestatiei depuse de
persoana fizica D din...
contestatie Intregistratd la D.G.F.P. subnr. .../ ....

Directia Generald a Finantelor Publice a jud. .... a fost sesizatd de
Administratia Finantelor Publice a mun. ..., prin adresa nr. .... / ...., inregistrata la
D.G.F.P. ... sub nr. ... / ..., cu privire la contestatia formulata de persoana fizica D,
domiciliat in ... , Tmpotriva masurilor dispuse prin decizia de impunere anuald
pentru veniturile realizate de persoanele fizice cu domiciliul in Roméania pe anul
2005.

Contestatia formulatd si depusd de petent, a fost inregistratd la
D.G.F.P. ... sub nr. ... / .., purtdind semnitura acestuia, In conformitate cu
prevederile art. 176 alin. (1) lit. e) din O.G. nr. 92 / 2003 privind Codul de
procedurd fiscald, republicata.

Obiectul contestatiei il constituie masurile dispuse prin Decizia de
impunere anuald pe anul 2005 cu nr. ... / ... , prin care s-a stabilit diferenta de
impozit pe venitul anual in plus in sumad de ... RON.

Contestatia a fost depusa 1n termenul legal prevdzut de art. 177 alin.
(1) din O.G. nr. 92 /2003 republicata privind Codul de procedura fiscala.

Constatandu-se indeplinirea conditiilor de procedurd prevdzute de
lege - Directia generalda a finantelor publice ... - prin Biroul de solufionare a
contestatiilor- este investita sa analizeze pe fond contestatia depusa.

Din analiza actelor existente la dosarul cauzei se retin urmatoarele:

I. Domnul D domiciliat in localitatea ... a formulat si depus
contestatie impotriva masurilor dispuse prin decizia de impunere anuald pentru
veniturile realizate de persoanele fizice romane cu domiciliul in Roméania pe anul
2005, emisd de Administratia Finantelor Publice ... si comunicata petentului la data
de 26.07.2006.

Prin contestatie petentul apreciazda cd in mod nelegal decizia
respectivd i-a impus obligatia de platd a diferentei de impozit pe venitul realizat din
exercitarea profesiei libere de avocat, respectiv suma de ... RON.

In acest sens, mentioneazi ci aceastd diferentd a fost calculatd prin
neaplicarea deducerilor personale de care beneficiazd toti salariatii de stat si
privati, precum si persoanele fizice. Petentul considerd ca cota unica de impozitare



de 16% care 1 s-a aplicat este incorectad deoarece aceasta cotd nu devine obligatorie
decat de la 1 ianuarie 2007, invocand legea civila si Codul civil, neavand putere
retroactivd, asa cum prevede Constitutia in art. 15 pct. 2 si art. 1 din Codul civil
roman si o considerd ca o masurd discriminatorie in ceea ce priveste deducerile
personale, aplicindu-le numai salariatilor de stat si privati, cu omiterea persoanelor
fizice.

Pentru considerentele prezentate, petentul solicitd admiterea
contestatiei, asa cum a fost formulata.

II. Prin Decizia de impunere anuald pentru veniturile realizate de
persoanele fizice romane cu domiciliul in Roméania pe anul 2005 nr. ... / ..., emisa
de Administratia Finantelor Publice ..., s-au stabilit urméatoarele:

- venit net din profesii libere: ... RON;

- impozit pe venitul net anual impozabil datorat: ... RON;

- obligatii stabilite privind platile anticipate: ... RON;

- diferentd de impozit stabilita in plus: ... RON.

III. Din analiza actelor existente la dosarul cauzei, a argumentelor
partilor, in conformitate cu actele normative aflate in vigoare in perioda analizata-
se retin urmatoarele:

In fapt, contestatorul D realizeazi venituri din prodesii libere (avocat);
aferent anului 2005, acesta a depus “Declaratia speciala privind veniturile
realizate”, declaratie inregistratd la Administratia Finantelor Publice a mun. ... sub
nr. .../ ...

Conform declaratiei mai sus mentionate, venitul brut realizat aferent
anului 2005 a fost in suma de ... RON, iar cheltuiclile deductibile de ... RON,
rezultand un venit net de ... RON.

In baza celor declarate de contribuabilul D, Administratia Finantelor
Publice a mun. ... emite Decizia de impunere anuald nr. ... / ..., prin care se stabilesc
urmadtoarele:

- venit net din profesii libere: ... RON;

- impozit pe venitul net anual impozabil datorat: ... RON;

- obligatii stabilite privind platile anticipate:... RON;

- diferentd de impozit stabilita in plus: ... RON.

Prin decizia de impunere anuald, organele de specialitate din cadrul
Administratiei Finantelor Publice a mun. Sebes au stabilit in mod corect, in
concordanta cu cele declarate de titularul venitului, cuantumul venitului net
aferent anului 2005.

Impozitul pe venitul anual impozabil datorat, in suma de ... RON, a
fost stabilit prin aplicarea cotei de 16% asupra bazei impozabile de ... RON,



conform prevederilor O.U.G. nr. 138 / 29.12.2004 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 571 / 2003 privind Codul fiscal, publicatd in Monitorul
Oficial nr. 1281 /30.12.2004, unde, la art. 43 se stipuleazd urmatoarele:

“Cotele de impozitare:

(1) Cota de impozit pentru determinarea impozitului pentru veniturile
din:

este de 16% aplicatd asupra venitului 1mpozabil corespunzitor
fiecdrei surse din categoria respectivd.”

Asadar, impozitul pe venitul net anual impozabil datorat a fost stabilit
in mod corect in cuantumul de ... RON, prin aplicare cotei de 16% prevazuta de
textul de lege citat anterior, prevederile legale in cauza intrand in vigoare incepand
cu 01.01.2005, conform prevederilor art. 4 alin. (2) din Legea nr. 571 / 2003, cu
modificarile s1 completdrile ulterioare, citdm:

“(2) Orice modificare sau completare la prezentul cod intrd in vigoare
cu incepere din prima zi a anului urmator celui in care a fost adoptati prin lege.”

In ceea ce priveste afirmatia din cuprinsul contestatiei conform cireia
Administratia Finantelor Publice a mun. ..., prin decizia de impunere anuald
aferentd anului 2005, nu a acordat in mod nejustificat deducerile personale, aceasta
nu poate fi retinutd, avand in vedere prevederile art. 56 alin. (1) din Codul fiscal
aprobat prin Legea nr. 571 / 2003, cu modificdrile s1 completdrile ulterioare, citdm:

“(1) Persoanele fizice prevazute la art. 40 alin. (1) Iit. a) si alin. (2) au
dreptul la deducerea din venitul net lunar din salarii a unei sume sub forma de
deducere personald, acordatd pentru fiecare lund a perioadei impozabile numai
pentru veniturile din salarii la locul unde se afld functia de bazd.”

Asadar, in textul de lege de mai sus, legiuitorul a stipulat in mod clar,
fard echivoc, faptul cd deducerile personale se acorda in exclusivitate in cazul
veniturilor din salarii realizate la functia de bazd, nefiind aplicabile in alte situatii,
cum este cazul in spetd, care face obiectul contestatiei.

Fata de aceste considerente, in temeiul prevederilor art. 180 si art. 186
alin. (1) din O.G. nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata, se:

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei depuse de d-nul D pentru
suma de ... RON reprezentand impozit pe venit, si mentinerea masurilor dispuse
prin Decizia de impunere anuald nr. ... / ... emisd de Administratia Finantelor
Publice a municipiului ....

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Alba in termen de 6 luni
de la data comunicarii, conform prevederilor art. 188 alin. (2) din O.G. nr. 92 /
2003 republicatd, privind Codul de procedura fiscald, coroborat cu prevederile art.
11 din Legea nr. 554 / 2004 privind contenciosul administrativ.



DIRECTOR EXECUTIV,



