MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului Vélcea

DECIZIA NR. ... din ....2005

privind solutionarea contestatiei formulate de SC....SRL, inregistrata la Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea sub nr.....

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea a fost sesizata de Structura
de Administrare Fiscala-Activitatea de Control Fiscal, asupra solutiei pronuntate de Parchetul
de pe langa Tribunalul Valcea in dosarul penal nr. privind pe numitul ...., de nedncepere a
urmaririi penale.

in fapt, prin decizia nr... Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea
urmare solutionarii contestatiei formulate de S.C. ... a suspendat solutionarea pe fond a
cauzei pana la pronuntarea unei solutii definitive pe latura penala, pentru suma de ..... lei,
avand in vedere ca organul de control a fnaintat Inspectoratului Judetean de Politie Valcea
procesului verbal de control .

Avand in vedere ca pe latura penala Parchetul de pe langa Tribunalul Valcea s-a
pronuntat, in temeiul art.10 alin.(2) din O.U.G.13/2001 privind solutionarea contestatiilor
impotriva masurilor dispuse prin actele de control sau de impunere intocmite de organele
Ministerului Finantelor Publice, coroborate cu prevederile art. 183 alin. 3 din Codul de
procedura fiscala aprobat prin OG 92/ 2003 rep, Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Vélcea constata ca sunt intrunite conditiile pentru reluarea procedurii admnistrative
oi solutionarea pe fond a contestatiei formulate de societate .

In drept, art.10 alin.2 din OUG 13/2001 aprobata prin Legea 506/2001 privind
solutionarea contestatiilor impotriva masurilor dispuse prin actele de control sau de impunere
intocmite de organele Ministerului Finantelor Publice oi respectiv art. 183 alin. 3 din Codul de
procedura fiscala aprobat prin OG 92/ 2003, republicata:

"Procedura administrativa este reluata la incetarea motivului care a determinat
suspendarea, in conditiile legii ."

Asupra reluarii procedurii administrative, serviciul juridic din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a judetului Valcea , opiniaza in acelaoi sens :

“[...] Prin prisma rechizitorului nr... a Parchetului de pe langa Curtea de Apel Piteoti ca
urmare a rezolutiei din dosarul ... consideram ca trebuie reluata procedura de solutionare a
contestatiei depusa de SC ... ."

Contestatia are ca obiect suma de ..... lei stabilita prin procesul verbal incheiat de
Directia Controlului Fiscal Vélcea, alcatuita astfel :

- impozit pe profit suplimentar...........ccccccoeeeeeiiiiiieeeeen, lei

- majorari de intarziere aferente .............ccccceiiiiiiiiiinnn. lei

- impozit pe venit microantreprinderi.............cccccceeeeeeeenn. lei

STV e lei

- majorari de intarziere aferente ... lei .

Constatand ca in speta au fost intrunite conditiile prevazute de art.1 alin.1, art.3-4 oi
art.5 alin 1 din 0.U.G.13/2001 privind solutionarea contestatiilor impotriva masurilor dispuse
prin actele de control sau de impunere intocmite de organele Ministerului Finantelor Publice,
aprobate prin Legea 506/2001 coroborate cu prevederile art.175 ,art. 178 alin.(1) lit.a) din OG



92/2003 republicata, privind Codului de procedura fiscala, Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Valcea este investita sa se pronunte asupra contestatiei formulate .
I. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei s-au constatat urmatoarele :

A . Societatea formuleaza contestatie impotriva procesului verbal prin care s-au stabilit
ca datorate obligatii de plata catre bugetul de stat, motivand urmatoarele :

Petenta considera ca in relatiile cu partenerii a respectat prevederile legale cu privire la
intocmirea documentelor contabile oi de decontare a facturilor, iar daca aceotia au savaroit
nereguli organele fiscale au obligatia sa faca verificari in contabilitatea acestora .

De asemenea, petenta arata ca nu o priveote faptul ca S.C. X S.R.L. a fost radiata de
la Registrul Comertului, considerand ca prin acest control s-a urmarit ca obligatiile financiare
fata de bugetul statului al acestor societati sa fie oterse oi sa fie suportate de petenta sau sa
fie acoperite deficientele directiei de control fiscal care nu a controlat la timp societatile
respective .

Totodata, petenta apreciaza ca organele de control au extins controlul intrucat ultima
verificare a fost concretizata prin procesul verbal de control din 2001, incalcandu-se astfel
prevederile 0.G.64/1999 privind controlul fiscal intrucdt nu au fost aduse la cunootiinta
elementele noi care sa justifice reluarea controlului pentru o perioada verificata, precum oi
aprobarea conducerii directiei de control in acest sens .

Petenta sustine ca deoi prin adresa nr..., Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Vélcea a comunicat societatii ca nu trebuie sa plateasca TVA pentru activitatea de
amanet, inspectorii financiari nu au vrut sa tina cont de aceasta adresa calculand TVA .

Petenta anexeaza urmatoarele documente :

- copie certificat inmatriculare oi cod fiscal,

- copie adresa Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Vélcea privind TVA
case amanet ;

- copie situatie financiara SC Y S.R.L. la 30.06.2002 ;

- copie situatie financiara SC X S.R.L. la 30.06.2002 .

B.Din procesul verbal contestat rezulta urmatoarele :

Procesul verbal a fost intocmit de Directia Controlului Financiar Fiscal Valcea la
solicitarea Inspectoratului de Politie Judetean Valcea potrivit adreselor nr. oi oi a cuprins
perioada 01.08.2000 - 31.04.2002 .

1. Prin contractul nr./.2000 incheiat de societatea verificatain calitate de beneficiar oi
S.C. Y S.R.L. in calitate de prestator, cel din urma se obliga sa presteze urmatoarele servicii

- identificarea bunurilor, sumelor, valorilor apartinand debitorilor societatii in cauza, in
vederea executarii silite;

-incheie oi primeote pentru oi in numele societatii verificate urmatoarele acte : cesiuni
de creante lichide oi exigibile, contracte de garantii ; [...]

Pentru plata serviciilor prestate S.C Y S.R.L. primeote un comision de 15% din
valoarea debitelor incasate de societatea verificata in lei .

S.C. Y S.R.L. a emis facturi de prestari servicii catre societatea verificata in perioada
16.12.2000 - 29.07.2001 in valoare de ... lei din care TVA ..... lei , astfel :

- fact. /2000 - ....... lei din care TVA .... lei;
- fact./.2001 - ....... lei din care TVA ..... lei ;
- fact./.2001 -........ lei din care TVA ...... lei ;
- fact./.2001- ........ lei din care TVA ..... lei ;
- fact./.2001- ........ lei din care TVA ..... lei .

Conform incheierii Tribunalui Vélcea in dosarul nr./2001 inregistrata la Registrul
Comertului cu cererea nr./.2000 se dispune trecerea la procedura falimentului oi dizolvarea
S.C.YS.R.L.

Din nota explicativa data de administratorul S.C. Y S.R.L., rezulta ca serviciile ce
trebuiau prestate ar fi constat in urmarirea restituirii datoriilor unor societati catre S.C. Z S.A,
deplasari pentru verificari, restituiri marfa, compensari intre alte firme etc., astfel incat
organele de control au concluzionat ca contractul incheiat intre S.C. Y S.R.L. oi societatea



in baza celor constatate, organele de control au apreciat ca facturile emise de S.C. Y
S.R.L. catre societatea verificata de prestari de servicii nu au la baza o activitate reala,
inregistrarea acestora ca cheltuieli ale firmei, avand drept scop diminuarea masei profitului
impozabil, oi de asemenea diminuarea TVA de plata .

2. Prin contractul de prestari de servicii incheiat intre societatea verificata in calitate de
beneficiar oi S.C. X S.R.L. 1n calitate de prestator, cel din urma se obliga sa presteze in
favoarea beneficiarului urmatoarele servicii :

- identificarea bunurilor, sumelor, valorilor apartindnd debitorilor [...] in vederea
executarii silite ;

- incheie oi primeote pentru oi in numele societatii verificate urmatoarele acte : cesiuni
de creante lichide oi exigibile, contracte de garantii ; [...], pentru care primea un comision de
15% din valoarea debitelor incasate de societatii .

Termenul de valabilitate a contractului a fost pana la...03.2001, prelungit pana la
data de.....08.2002 prin actul aditional incheiat la ....08.2001 .

Organele de control mentioneaza ca S.C.X S.R.L. este radiata de la Oficiul Registrului
Comertului din data de .12.2001 in baza prevederilor Legii nr.314/2001 .

Urmare acestui contract S.C. X S.R.L. a facturat in perioada ...04.2001 -...05.2002
catre societatea verificata prestari de servicii in suma de .... lei din care TVA in suma de .....
lei .

Din nota explicativa data de asociatul oi administratorul S.C. Y S.R.L., rezulta ca
serviciile prestate au constat in identificarea adreselor firmelor, actiune desfaourata in Arad,
Oradea, Craiova fara a putea preciza denumirea acestora oi nici prezenta vreunui document
semnat de aceste firme .

in baza celor constatate, organele de control au apreciat ca facturile emise de S.C.Y
S.R.L. catre societatea in cauza prestarile de servicii nu au la baza o activitate reala,
inregistrarea acestora ca cheltuieli ale firmei, avand drept scop diminuarea masei profitului
impozabil, oi de asemenea diminuarea TVA de plata, incalcandu-se astfel prevederile art.4
din O.G 70/1994 republicata cu modificarile oi completarile ulterioare oi prevederile art.19 din
OuUG17/2000 .

Referitor la impozitul pe profit in suma de .... lei oi majorari de intarziere
aferente rezulta urmatoarele :

in urma controlului s-a constatat ca societatea verificata a inregistrat in evidenta
contabila cheltuieli aferente facturilor emise de S.C. Y S.R.L. oi S.C. X S.R.L. oi care
reprezinta prestari de servicii nereale, pe care organele de control au apreciat ca sunt
nedeductibile fiscal (anexa nr.2 la actul de control) .

Organele de control au recalculat de asemenea masa profitului impozabil cu sumele
aferente TVA care s-au scazut din comisionul incasat la contractele de amanet, anexa nr.3 .

Astfel, in urma verificarii s-a constatat pentru anul 2001 un impozit pe profit
suplimentar in suma de .......... lei .

Pentru nevirarea in termen s-au calculat majorari de intarziere pana la data de
25.06.2002 in suma de .......... lei .

Referitor la impozitul pe venitul microintreprinderilor reglementat de OG 24/2001.

Organele de control au constatat ca in trimestrul Il oi IV 2001 fata de obligatiile legal
datorate, petenta a constituit oi virat in plus suma de .....lei.

Referitor la TVA suplimentar in suma de ..... lei oi majorari de intarziere in suma
de ........ lei , au rezultat urmatoarele :

In urma controlului s-a constatat ca facturile fiscale emise de S.C. X S.R.L. 0i S.C. Y
S.R.L. pentru prestari de servicii nu au la baza operatiuni reale oi nu sunt inregistrate in
evidentele contabile a acestor firme care nu au colectat oi nu au viratTVA aferent facturilor
emise.

Societatea verificata a inregistrat TVA deductibil aferent acestor facturi in suma de ....
lei din care pana la 30.04.2002 de ..... lei, nerespectandu-se astfel, prevederile art.19 din
oOuG 17/2000 .



De asemenea, societatea nu a inregistrat TVA colectat la comisionul aplicat la
imprumuturile acordate nerespectandu-se astfel prevederile pct.8.9 lit.a din HGR 401/2000,
iar organele de control au recalculat prorata ca urmare a acestei situatii .

in perioada august 2000 - martie 2002, societatea nu a colectat TVA in suma de .....
lei .

Prin influentarea obligatiei de plata privind TVA cu sumele mentionate, organele de
control au stabilit TVA de plata suplimentar oi majorari de intarziere .

Il. Luand in considerare constatarile organului de control, motivele invocate de
petenta, documentele existente la dosarul cauzei, precum oi actele normative in
vigoare pe perioada supusa controlului se retin urmatoarele :

Speta supusa solutionarii este daca suma de ..... lei este legal datorata de societate in
conditiile in care organele de cercetare penala au conchis neéanceperea urmaririi penale
pentru administratorul societatii .

1 Referitor la impozitul pe profit in suma de .... lei

in fapt, societatea a incheiat in data de /2001 contractul de prestari servicii cu SC Y
SRL, prin care acesta se obliga sa presteze urmatoarele servicii :

- identificarea bunurilor, sumelor, valorilor, apartinand debitorilor in vederea executarii
silite a acestora ;

- identificarea marfurilor oi bunurilor debitorilor in paralel cu identificarea partenerilor
interesati in achizitionarea acestor marfuri oi bunuri, prin operatiuni de compensare sau
vanzare-cumparare, cu scopul incasarii de catre...a debitelor nerecuperabile ;

- incheierea oi primirea pentru oi in numele societatii a urmatoarelor acte : cesiuni de
creanta lichide oi exigibile, contracte de garantii la a caror executare va participa .

Pentru serviciile prestate SC Y SRL primeote un comision de 15% din valoarea
debitelor incasate de societate .

Societatea verificata a inregistrat in evidenta contabila cheltuieli aferente facturilor
fiscale emise de S.C. Y S.R.L. in acest sens, care reprezinta prestari de servicii, astfel :

- fact./.2001 - .... lei din care TVA .. lei;

- fact./.2001 - ... lei din care TVA ... lei;

- fact./.2001 - ... lei din care TVA ... lei;

- fact./.2002 - ... lei din care TVA .....lei .

Totodata in data de ...2000 a fost incheiat intre societatea verificata oi SC X
SRL,contractul nr., in care cel din urma, in calitate de prestator, se obliga sa presteze
urmatoarele servicii :

- identificarea bunurilor, sumelor, valorilor apartinand debitorilor societatii in vederea
executarii silite a acestora ;

- identificarea marfurilor oi bunurilor debitorilor in paralel cu identificarea partenerilor
interesati in achizitionarea acestor marfuri oi bunuri prin operatiuni de compensare sau
vanzare-cumparare in scopul incasarii debitelor nerecuperate ;

- incheierea oi primirea pentru oi in numele societatii a urmatoarelor acte : cesiuni de
creante lichide oi exigibile, contracte de garantii ( mobiliare oi imobiliare ), la a caror executare
vor participa .

Pentru serviciile prestate de SC X SRL, societatea plateote un comision de 15% din
valoarea debitelor incasate .

Societatea a inregistrat in evidenta fiscala facturi fiscale emise de SC X SRL in
perioada 2000-2001 in valoare de .... lei, din care TVA ..... lei, astfel :

- fact./.2000 - ....... lei din care TVA .... lei;

- fact./.2001 - ... lei din care TVA .... lei ;

- fact./.2001 -.....lei din care TVA..... lei ;

- fact./.2001- .... lei din care TVA .... lei ;

- fact./.2001-.... lei din care TVA ..... lei .

in drept, pct.5, art.4, alin.1 din OUG nr.217/1999pentru modificarea oi completarea
OG nr.70/1994 . aprobata prin Leaea nr.189/2001 privind impozitul pe profit precizeaza :



"Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile obtinute din livrarea
bunurilor mobile, serviciilor prestate oi lucrarilor executate, din vanzarea bunurilor imobile,
inclusiv din caotigurile din orice sursa, oi cheltuielile efectuate pentru realizarea acestora,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile oi se adauga cheltuielile
nedeductibile .“

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei rezulta faptul ca in perioada
verificata au fost emise facturi fiscale de prestari servicii de catre SC Y SRL oi SC X SRL in
valoare de.... aoa cum rezulta oi din anexa nr.2 la procesul verbal de control .

Din anexa nr.4 ataoata in copie la dosarul cauzei intitulata “ Situatia modului de
constituire oi virare a impozitului pe profit “ rezulta insa ca organul de control a luat in calcul
pentru stabilirea Profitului impozabil cheltuieli nedeductibile in suma totala de .... lei , astfel :

- pentru anul 2000 petenta a inregistrat pierdere fiscala in suma de ... lei, iar organul
de control a luat in considerare cheltuieli nedeductibile in suma de .... lei, rezultdnd o pierdere
fiscala in suma de ..... lei ;

- pentru anul 2001 petenta a realizat o pierdere fiscala in suma de ..... lei, iar prin
stabilirea cheltuielilor nedeductibile de ....lei de catre organul de control a rezultat un profit
impozabil in suma de .... lei, rezultdnd un impozit pe profit suplimentar in suma de ..... lei ;

- pentru anul 2002 societatea verificata a realizat un profit impozabil in suma de ... lei,
organul de control stabilind o pierdere contabila in suma de .... lei .

Avand in vedere situatia de fapt prezentata, actele oi documentele existente la dosarul
cauzei, se retine ca nu exista o corelatie intre cheltuielile nedeductibile constatate de organul
de control in suma totala de ... lei oi determinarea de catre acesta a profitului
impozabil/pierderii fiscale, prin influentarea rezultatului fiscal stabilit de petenta cu cheltuielile
nedeductibile in suma de ...... lei .

Din cele prezentate, organele de solutionare apreciaza faptul ca debitul suplimentar
stabilit de organul de control este incert, intrucat nu exista consemnate toate elementele
obligatorii pentru determinarea bazei impozabile, respectiv totalitatea veniturilor oi a
cheltuielilor inregistrate de petenta in evidenta contabila, pentru a analiza daca a fost
influentat sau nu rezultatul exercitiului cu totalitatea cheltuielilor nedeductibile constatate .

In referatul intocmit de Structura de Administrare Fiscala-Activitatea de Control Fiscal
nu se expliciteaza modalitatea concreta de stabilire a diferentei de impozit pe profit , ci se
mentioneaza la general ca "Organul de control a scazut cheltuielile evidentiate de societate,
valoarea facturilor emise de SC X SRL oi SC Y SRL care au fost inregistrate pe cheltuieli,
anexa 2, exclusiv TVA"

In consecinta, organele de solutionare nu se pot pronunta asupra realitatii debitului
suplimentar stabilit in suma de ....lei, impunéndu-se desfiintarea CAPV, pct.1-Impozitul pe
profit oi refacerea acestuia in conformitate cu prevederile legale, potrivit dispozitiilor art.185,
alin.3 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala republicata care precizeaza :

" Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ atacat, situatie in
care urmeaza sa se incheie un alt act administrativ fiscal care va avea in vedere strict
considerentele deciziei de solutionare ."

Referitor la majorarile de intarziere aferente debitului suplimentar reprezentand
impozit pe profit, cauza supusa solutionarii este daca acestea sunt datorate in conditiile in
care potrivit considerentelor prezentate mai sus, debitul care le-a generat urmeaza a fi
reanalizat de organele de control.

in fapt, prin procesul verbal ce face obiectul cauzei, organele de control au calculat in
sarcina petentei majorari de intarziere, aferente impozitului pe profit in suma de .... lei.

Avand in vedere faptul ca majorarile de intarziere reprezinta o masura accesorie in
raport cu debitul conform principiului de drept “accesorium sequitur principale “ pe cale de
consecinta, majorarile in suma de ....lei , urmeaza sa fie recalculate o data cu debitul care
le-a generat.

in drept, art. 180 alin. 3 din Codul de procedura fiscala aprobat prin OG 92/2003
precizeaza :



"Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ atacat, situatie in
care urmeaza sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere strict
considerentele deciziei de solutionare".

2. Referitor la impozitul pe veniturile microantreprinderilor
In fapt, in trim.Ill 2001 societatea a inregistrat in evidenta contabila oi a efectuat

virament la impozitul pe veniturile microantreprinderilor in suma de .... lei, fata de ..... lei cat
datora.

De asemenea, in trim.IV 2001 petenta a inregistrat in evidenta contabila oi a efectuat
virament la impozitul pe venitul microantreprinderilor in suma de ..... lei, fata de ....... lei cat

datora, constituindu-se oi virdndu-se in plus suma de ..... lei .

in drept, art.5, alin.1 din OG nr.24/2001 privind impunerea microantreprinderilor
precizeaza :

" Impozitul se calculeaza prin aplicarea cotei de 1,5% asupra sumei totale a veniturilor
trimestriale obtinute din orice sursa, respectiv asupra veniturilor inscrise in contul de profit oi
pierderi pentru microintreprinderi."

Din cele de mai sus se retine ca pentru trim.1ll oi IV 2001 petenta a evidentiat oi virat la
bugetul statului mai mult cu suma de ....lei.

In consecinta, se retine ca prin procesul verbal ce face obiectul cauzei, organul de
control eronat apreciaza suma in cauza ca fiind " impozit venit microantreprinderi-debit
suplimentar "., sustinerile petentei apar intemeiate, la acest capat de cerere.

Prin referatul cu propunerile de solutionare a contestatiei, intocmit de Activitatea de
Control Fiscal, organul de control propune admiterea sumei de ... lei reprezentand impozit pe
veniturile microantreprinderilor, ca fiind virat in plus de petenta .

3.Referitor la taxa pe valoarea adaugata

Referitor la suma de ....... lei TVA, speta supusa solutionarii este daca societatea
poate beneficia de dreptul de deducere al TVA inscrisa pe facturile emise de SC X SRL oi SC
Y SRL in conditiile in care acestea nu au evidentiat/colectat oi virat taxa datorata la bugetul
statului.

in fapt, societatea a inregistrat in evidenta contabila TVA deductibil in suma totala de
....lei aferenta facturilor fiscale emise de S.C. Y SRL oi SC X SRL, cu specificatia prestari de
servicii astfel:

La data de ....2000, intre societatea verificata oi SC X SRL a intervenit contractul de
prestari servicii nr. potrivit caruia, cel din urma, in calitate de prestator, se obliga sa presteze
in favoarea primului, in calitate de beneficiar, urmatoarele servicii :

- identificarea bunurilor, sumelor, valorilor apartindnd debitorilor [...] in vederea
executarii silite ;

-incheierea oi primirea pentru oi in numele societatii a urmatoarele acte : cesiuni de
creante lichide oi exigibile, contracte de garantii; [...],

Potrivit contractului incheiat, pentru serviciile prestate, SC X SRL primea un comision
de 15% din valoarea debitelor incasate de societate .

In perioada 2000-2001 societatea a inregistrat in evidenta fiscala facturi fiscale
emise de SC X SRL in valoare de .... lei, din care TVA .... lei .

Potrivit scrisorii nr.....2002 emisa de Camera de Comert oi Industrie Valcea, Oficiul
Registrului Comertului, existenta in copie la dosarul cauzei, conform incheierii din data de
.2001 a Tribunalului Valcea-Sectia Comerciala oi Contencios Administrativ (in dosarul,
inregistrata la Registrul Comertului cu cererea nr..../.2000) s-a dispus trecerea la
procedura falimentului oi dizolvarea societatii SC X SRL.

Potrivit art.78 din Legea 64/1995 privind procedura reorganizarii judiciare oi a
falimentului republicata in Monitorul Oficial nr.608/13.12.1999, sectiunea a 6-a "Falimentul" -
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"Deschiderea procedurii ridica debitorului dreptul de a-oi administra
bunurile din avere oi de a dispune de ele, daca nu oi-a declarat, in conditiile art. 26 alin.
(1) lit. f), intentia de reorganizare."

Astfel, factura nr./.2001 in valoare de ..... lei din care TVA .... lei a fost emisa de SC
X SRL, pentru societatea in cauza, dupa data cand aceasta intrase in procedura falimentului,
deoi numai avea dreptul potrivit legii.
Facturile in cauza, enumerate anterior, nu au fost completate cu toate datele
prevazute de formular astfel incat sa se poata identifica denumirea serviciilor prestate, a
cantitatilor, dupa caz, a preturilor oi tarifelor .

Totodata, facturile aoa cum au fost emise de SC X SRL, nu apar in ordine cronologica,
iar fct. nr./ 03.2001 provine din carnetul de facturi care a fost achizitionat de administratorul
societatii, pe numele altei firme decét cea emitenta, respectiv pentru SC H SRL .

Potrivit notei explicative data de administratorul S.C. X S.R.L., anexata in copie la
dosarul cauzei, serviciile prestate de aceasta societate in favoarea beneficiarului societatea
verificata, pentru care au fost emise facturile specificate anterior, au constat in urmarirea
restituirii datoriilor unor societati catre S.C. ...S.A, fara a se preciza care sunt acestea,
deplasari pentru verificari, fara a se preciza natura acestora, restituiri marfa,
compensari intre alte firme, fara a se prezenta de-asemenea alte detalii sau vreun
document justificativ in acest sens.

La data de 30.03.2001, intre societatea verificata oi SC Y SRL a intervenit contractul
de prestari servicii , potrivit caruia, cel din urma, in calitate de prestator, se obliga sa presteze
in favoarea primului, in calitate de beneficiar, urmatoarele servicii :

- identificarea bunurilor, sumelor, valorilor, apartinand debitorilor in vederea executarii
silite a acestora ;

- identificarea marfurilor oi bunurilor debitorilor in paralel cu identificarea partenerilor
interesati in achizitionarea acestor marfuri oi bunuri, prin operatiuni de compensare sau
vanzare-cumparare, cu scopul incasarii de catre...a debitelor nerecuperabile ;

- incheierea oi primirea pentru oi in numele societatii verificate a urmatoarelor acte :
cesiuni de creanta lichide oi exigibile, contracte de garantii la a caror executare va participa .

Potrivit contractului incheiat, pentru serviciile prestate, SC Y SRL primea un comision
de 15% din valoarea debitelor incasate

in perioada 29.04.2001-30.04.2002 (supusa verificarii) societatea verificata a
inregistrat in evidenta fiscala facturi fiscale emise de SC Y SRL , in valoare de ... lei, din care
TVA ... lei.

Facturile in cauza, nu au fost completate cu toate datele prevazute de formular astfel
incat sa se poata identifica denumirea serviciilor prestate, a cantitatilor, dupa caz, a preturilor
oi tarifelor .

Totodata, facturile, aoa cum au fost emise de SC Y SRL, nu apar in ordine cronologica

Potrivit notei explicative data de administratorul S.C.Y S.R.L., anexata in copie la
dosarul cauzei, serviciile prestate de aceasta societate in favoarea beneficiarului societatii
verificate, pentru care au fost emise facturile specificate anterior, au constat in identificarea
adreselor firmelor, actiune desfaourata in Arad, Oradea, Craiova fara a putea preciza
denumirea acestora oi nici prezenta vreun document justificativ din care sa rezulte care au
fost acestea.

Operatiunile comerciale derulate intre societatea verificata oi cele doua societati SC Y
SRL oi SC X SRL, au facut obiectul dosarului penal inregistrat la Parchetul de pe langa
Curtea de Apel Piteoti nr..., motiv pentru care prin Decizia nr. ../.2002 Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Valcea a suspendat solutionarea contestatiei formulate de
petenta pana la pronuntarea unei solutii definitive pe latura penala.

Din rechizitoriul Parchetului de pe langa Curtea de Apel Piteoti in dosarul nr., existent
in copie la dosarul cauzei, fila 10 -11, s-a retinut faptul ca invinuitul .... in calitate de
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facturile in cauza emise de SC X SRL in perioada 2000 - 2001, nu au fost contabilizate,
neevidentiindu-se oi neraportandu-se TVA de plata in suma de.... lei.

Pentru aceste fapte, respectiv omisiunea evidentierii in acte contabile sau in alte
documente legale a operatiunilor comerciale efectuate sau a veniturilor realizate in scopul de
a nu plati impozitele oi taxele cuvenite bugetului de stat, atat SC Y SRL catoi SC X SRL, au
fost trimioi in judecata pentru infractiunea prevazuta de art.11 lit.c din Legea 87/1994 rep. a
evaziunii fiscale oi respectiv art.37 din Legea 82/1992 rep. a contabilitatii.

in drept, art.19, lita oi b din OUG nr.17/2000 privind taxa pe valoarea adaugata,
precizeaza :

" Pentru efectuarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferente
intrarilor contribuabilii sunt obligati :

a) sa justifice suma taxei prin documente intocmite conform legii de catre
contribuabilii inregistrati ca platitori de taxa pe valoarea adaugata ;

b) sa justifice ca bunurile in cauza sunt destinate pentru nevoile firmei oi sunt
proprietatea acesteia .

Dreptul de deducere priveote numai taxa ce este inscrisa intr-o factura fiscala
sau in alt document legal care se refera la bunuri sau servicii destinate pentru
realizarea operatiunilor prevazute la art.18 ."

Prin urmare, pentru a beneficia de dreptul de deducerere a taxei pe valoarea adaugata
inscrisa in facturile in cauza, petenta avea obligatia de a face dovada realitatii acestor servicii
potrivit contractelor incheiate.

Or, aoa cum au constatat oi organele de control, petenta nu probeaza cu documente
ca aceste prestari de servicii au legatura cu obiectul contractelor incheiate oi respectiv sa
dovedeasca faptul ca serviciile facturate au fost efectiv prestate.

in consecinta, organele de solutionare retin ca facturile emise de S.C. X S.R.L. 0i SC Y
SRL catre societatea verificata, reprezentand prestari servicii, pentru care petenta nu face
dovada realitatii acestora potrivit contractelor incheiate, respectiv ca serviciile facturate au
fost efectiv prestate, nu au la baza o activitate reala.

Mai mult decat atat facturile in cauza nu au fost completate cu toate datele prevazute
de formular astfel incat sa se poata identifica denumirea serviciilor prestate, a cantitatilor,
dupa caz, a preturilor oi tarifelor, facturile nu sunt emise in ordine cronologica, altele nu
apartin persoanei juridice emitente sau sunt emise dupa data cand aceasta se afla in
procedura falimentului, cand numai avea dreptul potrivit legii sa efectueze operatiuni
comerciale.

Totodata, avand in vedere rezultatul instrumentarii cauzei penale privind pe
furnizorii/prestatorii SC Y SRL oi SC X SRL , se retin urmatoarele:

Taxa pe valoarea adaugata este rezultatul aplicarii, la nivelul fiecarui stadiu al
productiei sau comercializarii, la valoarea adaugata, adica la plusul de valoare conferit
produsului sau serviciului considerat. Aplicarea la valoarea adaugata se face de aoa maniera
incat la sfaroitul ciclului industrial oi/sau comercial parcurs de un bun, indiferent de durata
ciclului, cheltuiala fiscala totala care a grevat acest bun corespunde taxei calculate asupra
pretului de vanzare suportate de consumator.

Cu alte cuvinte pentru a se facilita calculul oi colectarea, cota TVA se aplica la pretul
de vanzare al bunurilor sau serviciilor comercializate. Cum TVA intervine la fiecare stadiu al
unei filiere de productie sau comercializare, dar oi pentru a se evita efectul cumulativ al
impozitarii Tn cascada, trebuie dedusa din TVA incasata (colectata) de la clienti, TVA platita
furnizorilor, pentru cumpararile de bunuri sau servicii.

Cu alte cuvinte, atunci cand o societate factureaza TVA clientului sau, ea
actioneaza in contul statului, caruia va trebui sa-i plateasca diferenta intre TVA
colectata de la clienti oi TVA platita furnizorilor sai care, la randul lor, au procedat la
colectarea oi varsarea (virarea) TVA la bugetul statului.

Din cele de mai sus se retine ca TVA se bazeaza pe principiul sau mecanismul
dediictibilitatii pentrit anlicarea cariiia fiecara c<iitbhiect caleilileaza tava aciinra nrefiirilor




bunurilor vandute sau serviciilor_prestate oi deduce taxa care a grevat costul elementelor
constitutive ale acestui pret.

Or aoa cum rezulta din Rechizitoriul Parchetului de pe langa Curtea de Apel Piteoti, in
dosarul penal, administratorii celor doua firme SC Y SRL oi SC X SRL, nu au contabilizat,
evidentiat oi raportat TVA de plata (colectat), sustragandu-se astfel la plata TVA in suma de
... lei cuvenit bugetului de stat, fapte pentru care au fost trimioi in judecata potrivit art.11 lit.c
din Legea 87/1994 rep. a evaziunii fiscale coroborate cu dispozitiile art.37 din Legea 82/1992
rep. a contabilitatii

Fata de cele retinute mai sus oi avand in vedere solutia pronuntata de organele de
cercetare penala, organele de solutionare retin ca petenta nu poate beneficia de dreptul de
deducere a TVA in suma de ... lei, deoarece prestatorii/furnizorii nu au colectat oi virat taxa in
cauza, contestatia petentei aparand ca neéntemeiata.

Referitor la suma de ... lei TVA, speta supusa solutionarii este daca petenta
datoreaza taxa pe valoare adaugata aferenta comisionului incasat din activitatea de amanet.

in fapt, in perioada august 2000 - aprilie 2002, societatea a acordat imprumuturi,
potrivit specificului activitati de amanet, pentru care a considerat ca nu datoreaza TVA
colectat aferent comisionului, in suma ....... lei .

Intrucat petenta a realizat atat operatiuni impozabile céat oi operatiuni exonerate de
TVA, aceasta avea drept de deducere a TVA determinata in raport cu participarea bunurilor
sau serviciilor achizitionate la realizarea operatiunilor impozabile ,prin aplicarea proratei la
comisionul practicat de societate la imprumuturi.

Astfel, societatea nu a inregistrat in evidenta contabila TVA-ul deductibil rezultat astfel
din aplicarea proratei in suma de .... lei.

in perioada verificata, martie 2000-aprilie 2002 petenta a inregistrat in evidenta
contabila TVA de recuperat in suma de .... lei oi a efectuat viramente in suma de .... lei .

in drept, pct.8.9, lit.a din HGR nr.401/2000 pentru aprobarea Normelor de aplicare a
OUG nr.17/2000 privind taxa de valoarea adaugata precizeaza :

" Operatiunile realizate de casele de amanet sunt supuse taxei pe valoarea adaugata
astfel :

a) corespunzator comisionului incasat, cand imprumutul este restituit in termen;"

Avand in vedere situatia de fapt oi de drept, se retine ca petenta avea obligatia sa
colecteze TVA la comisionul pentru imprumuturile acordate diverselor persoane fizice,
conform specificului activitatii desfaourate, de amanet, contestatia aparédnd ca neantemeiata
pentru suma de ..... lei.

IN CONCLUZIE, avand in vedere cele retinute anterior, actele oi documentele
existente la dosarul cauzei, sustinerile petentei apar ca nejustificate oi nedntemeiate pentru
TVA stabilita suplimentar in suma de ... pentru care organele de solutionare urmeaza sa se
pronunte in consecinta .

4. Referitor la majorarile de intarziere aferente TVA aferente debitului suplimentar
reprezentand TVA, cauza supusa solutionarii este daca acestea sunt datorate in conditiile in
care in sacina petentei a fost retinut ca legal datorat debitul care le-a generat.

in fapt, prin procesul verbal ce face obiectul cauzei, organele de control au calculat in
sarcina petentei majorari de intarziere aferente TVA debit suplimentar .

Avand in vedere faptul ca majorarile de intarziere reprezinta o masura accesorie in
raport cu debitul, conform principiului de drept “accesorium sequitur principale “, iar in sacina
petentei s-a stabilit ca legal datorat debitul in suma de .... lei reprezentand TVA, pe cale de
consecinta se retine ca organul de control in mod corect a stabilit in sarcina petentei majorari
de intarziere in suma de .... lei, contestatia formulata de petenta pentru acest capat de cerere
aparand ca neantemeiata .

Pentru considerentele aratate mai sus oi in temeiul prevederilor , art. 174 alin.(1); 178
alin.(1) lit.a). art. 179: art. 180 oi art.185. alin1 oi 3 din OG 92/2003. republicata. orivind



DECIDE

Art.1 Respingerea contestatiei formulate de SC ... SRL ca neantemeiata pentru suma
de....lei.

Art.2 Admiterea contestatiei formulate de SC...SRL ca intemeiata pentru suma de ....
lei reprezentand impozit pe veniturile microantreprinderilor .

Art.3 Desfiintarea CAP V - Impozit pe profit oi refacerea acestuia avand in vedere
considerentele retinute in cuprinsul solutiei astfel pronuntate .

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac oi poate fi atacata la
Tribunalul Vélcea in termen de 30 de zile de la comunicare.

DIRECTOR EXECUTIV,
Ec. Gheorghe Gogarnoiu



