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Pentru astdzi fiind aménatd pronuntarea asupra in contencios administrativ formulatd de
cétre reclamanta . in contradictoriu cu parata Agentia Nationald de Administrare
Fiscalda- DGRFP limisoara prin Administratia Judefeani a Finantelor Publice Hunedoara, pentru
anulare act administrativ.

S-a constatat cd mersul dezbaterilor si sustinerile orale ale partilor au fost consemnate in
incheierile de sedintd din 29.01.2019 si 13.02.2019 care fac parte integranté din prezenta hotérare.

TRIBUNALUL

Asupra cauzei de fatd constatd urmaétoarele:
Prin cererea de chemare in judecatd inregistratd la Tribunalul Hunedoara sub nr.

reclamanta a chemat in judecatd Agentia Nationala de Administrare Fiscala-Directia
Generala Regionala a Finan{elor Publice Timisoara cu privire la Decizia de impunere nr. 5
definitiva prin Decizia nr.861/13.06.2017, intrucat prin raportul de inspectie fiscala nr. s-a
stabilit un impozit pe profit suplimentar in valoare de lei, o taxa pe valoarea addugata suplimentara in
valoare de lei si penalititi de intarziere a platii acestor taxe in valoare de lei.

fn motivare, reclamanta arati ¢ aceste taxe au fost stabilite in urma controlului fiscal in urma ciruia s-a
stabilit ca o societate cu care a fost in relagii de colaborare de mai bine de doi ani, respectiv
, in ultimele sase luni de colaborare a fost declarata inactiva de citre ANAF.

In esent se mai aratd i relatia comerciala privind .dateaza din anul 2014 iar
ultimul contract de colaborare a fost incheiat ia data de 30.03.2015 avand valabilitate de un an. La acea data
reclamanta facut personal verificiri privind societatea , aceasta societate fiind plétitoare de TVA.si in

activitate. Mai arata cd mérfurile achizitionate de la aceasta societate au fost comercializate cu adaus pentru care
s-au platit taxe si impozite.

Reclamanta mentioneazi ci acesta a actionat ca un trader de méarfuri, respectiv un intermediar care
doar si-a pus un adaos comercial mic, relafia intre venituri si cheltuieli este una directd. Statul nu poate sa Isi
conserve impozitele si TVA si s legitimeze veniturile obtinute de un contribuabil, dar in acelasi timp s& nu
recunoascd beneficiarului cheltuielile si TVA deductibild aferente acelor achiziii in baza cdrora in mod direct
veniturile au luat nastere, discriminarea de drepturi fiind evidenta. Principiul reluat constant in jurisprudenta
CJUE si reluat si de citre instanfele din Romania este acela potrivit caruia: Un contribuabil nu poate
raspunde pentru comportamentul fiscal al altui contribuabil.

Considera ca o socictate care emite facturi atdta timp cat activitatea sa este oprita de citre ANAF este
singura in médsura sa rispunda in fata organelor statului iar nu beneficiarii mérfurilor contractate.

Reclamanta a depus precizare de actiune prin care aratd ca solicitd admiterea actiunii cu consecm;a
desfiintarii (pargiale) a actului administrativ ﬁscal Deciziei de impunere nr. sia
Deciziei de impunere nr.

Administratia Judeteand a Finantelor Pubhce Hunedoara in numele si pentru Directia
Generald Regionald a Finantelor Publice Timisoara a depus intdmpinare prin care solicitd
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‘t8spingerea ca nefondati a actiunii in contencios administrativ formulatad de
~_\cu consecinfa mentinerii actelor administrative atacate ca fiind legale si temeinice.
%3«’ | Analizand actele si lucrérile dosarului, Tribunalul constatd urmétoarele.
Az

a fost supusd unei inspectii fiscale in urma céreia a fost intocmit
- -R’éﬁortul de inspectie fiscald nr. care a stat la baza Deciziei de impunere nr.
privind obligatiile fiscale principale aferente diferenfelor de impozitare stabilite
in cadrul inspectiei fiscale la persane juridice.

Reclamanta a formulat contestatie impotriva acestei decizii de impunere in procedura
plangerii prealabile care a fost respinsi prin Decizia nr. 861/13.06.2017.

Potrivit art 11 alin. 1 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, republicatd, cu
modificarile si completirile ulterioare, "la stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in infelesul
prezentului cod, autoritdtile fiscale pot sd nu ia in considerare o tranzacfie care nu are un scop
economic sau pot reincadra forma unei tranzactii pentru a reflecta continutul economic al
tranzactiei. " Acelasi articol la alineatul 1 ridice 2 statueazi cd acei beneficiari care achizitioneaz3
bunuri sau servicii de la contribuabili dupd ce acestia au fost inscrisi in registrul de inactivi, nu
beneficiazd de dreptul e deducere a cheltuielilor i a taxei pe valoarea addugata aferente achizitiilor
respective, cu exceptia achizitiilor de bunuri efectuate in cadrul procedurii de executare silita.

Tot astfel, la art. 21 din acelasi act normative este reglementatd regula conform céreia u sunt
deductibile din punct de vedere fiscal la calculul impozitului pe profit acele cheltuieli care au la
baza un document eliberat de un contribuabil inactiv.

Din inscrisurile depuse la dosarul cauzei reiese faptul ca reclamanta a inregistrat in evidenta
contabild facturi reprezentand achizitii de bunuri emise de un furnizor care a fost declarat inactiv ca
urmare a neindeplinirii obligatiilor declarative si anume incepénd cu data de 24.09.2015. Organele
de inspectie fiscald au constatat cd nu poate beneficia de dreptul de
deducere a TVA si a diminudrii masei impozabile a profitului cu contravaloarea acestor cheltuieli
pentru operatiunile derulate cu societatea mentionata.

Ca atare, avand in vedere dispozitiile legale ardtate mai sus, in timpul inspectiei fiscale a fost

majoratd baza impozabild a impozitului pe profit pentru anul 2015 cu suma de lei si a fost
determinat impozit pe profit suplimentar de plata in suma de lei ( lei x 16%), si nu s-a
acordat drept de deducere a taxei pe valoarea addugatd dedusd din facturile emise de

, stabilindu-se 0 TVA suplimentard in sumi de lei.

Pe de altd parte, cheltuielile inregistrate in evidenta contabild, care au la bazi un document
emis de un contribuabil inactiv nu sunt deductibile §i nu beneficiazd de dreptul de deducere a taxei
pe valoarea addugati aferente achizitiilor respective, norma legala fiind imperativé, fird a prevedea
cazuri speciale legate de modul de intrare §i inregistrare in contabilitate a acestor bunuri sau de
destinafia lor ulterioard, prin care sd se deroge de la ea.

Pentru a putea beneficia de deductibilitatea TVA aferentd achizitiilor, trebuie si fie
indeplinite in mod cumulativ atdt cerinta de fond esentiald, i anume aceea ci achizitiile pentru care
se solicitd deducerea si fie destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile ale persoanei
impozabile, cat si conditiile de formd (inclusiv condifia ca persoana impozabila si detini factura
care sd contind informatiile obligatorii prevazute de lege).

Fata de sustinerile reclamantei cum cd un contribuabil nu poate fi finut rispunzitor pentru
comportamentul altuia, ardtim cd cerintele pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe
valoarea addugatd sunt stabilite prin Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal iar dreptul de deducere
poate fi valorificat numai prin respectarea legislatiei nafionale a fiecarui stat membru.

Mai mult decat atat, trebuie refinut ca atdt impozitul pe profit, cat si TVA au fost stabilite
suplimentar in sarcina reclamantei nu ca urmare a comportamentului fiscal al furnizorului, ci ca
urmare a faptului ca aceasta a procedat la diminuarea masei profitului impozabil si la deducerea
TVA aferentd unor achizitii de la o persoand juridicd care era declaratd inactivd si care nu mai
figura ca fiind inregistratd in scopuri de TVA, in conditiile in care reclamanta ar fi putut lua la
cunostintd de acest aspect prin accesarea bazelor de date publice.
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Avénd in vedere cele ardtate mai sus, Tribunalul va respinge actiunea in contencios adm}z‘ﬁguﬂﬂ/‘l//;\\

~ formulatd de reclamanta , in contradictoriu cu pardta Admihistratia
Judeteana a Finantelor Publice Hunedoara. [ TRIB NALUL
\ HUNEDOARA
\\ /’w}
PENTRU ACESTE MOTIVE, S
iN NUMELE LEGI
HOTARASTE

Respinge acfiunea in contencios administrativ formulata de reclamanta
SRL, cu sediul in in contradictoriu cu

pardta Administratia Judeteand a Finantelor Publice Hunedoara, cu sediul in Deva, b-dul 1

decembrie, nr.30, jud.Hunedoara.
Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare. Cererea de recurs se depune la

Tribunalul Hunedoara. ;
Pronuntata in sedintd publicd, astdzi, 2019.
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