DECIZIA nr. 25 din ...2012
privind solutionarea contestatiei formulata de
SC X SRL
inregistrata la D.G.F.P. Tulcea sub nr. ...

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea, investita cu solutionarea
contestatiilor conform titlului IX, cap. 2, art. 209 din O.G. nr. 92/2003 R privind
Codul de procedura fiscala, a fost sesizata de Activitatea de Inspectie Fiscala -
Serviciul Inspectie Fiscalda 4, asupra contestatiei formulata de SC X SRL
inregistrata sub nr. ....

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei cu privire la
indeplinirea conditiilor prevazute de art. 205 alin. (1), art.206, art. 207 alin. (1) si
art. 209 alin. (1) lit. (a) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala a Finantelor
Publice Tulcea se poate investi cu analiza pe fond a contestatiei, in
conditiile in care aceasta nu a fost formulata in conformitate cu dispozitiile
art.206 alin.(1) din Codul de procedura fiscala.

1. Referitor la obiectul contestatiei formulata de SC X SRL din Tulcea.
in fapt, prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. ... emisa de Directia Generala a Finantelor
Publice Tulcea — Activitatea de inspectie fiscala pentru SC X SRL, CUI ..., au
fost calculate in sarcina societatii obligatii fiscale in suma totala de ... lei
reprezentand:
- impozit pe profit in suma de ... lei, accesorii aferente impozitului pe profit in
suma de ... lei;
- TVAin suma de ... lei, accesorii aferente TVA in suma de ... lei.

in drept, art.206 alin.(1) si (2) din O.G. 92/2003 din Codul de procedurs

fiscala republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede:

“(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

a) datele de identificare a contestatorului;

b) obiectul contestatiei,

c¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

e) semnatura contestatorului sau a imputernicitului acestuia, precum gi
stampila in cazul persoanelor juridice. Dovada calitatii de imputernicit al
contestatorului, persoana fizica sau juridica, se face potrivit legii.



(2) Obiectul contestatiei il constituie numai sumele gi masurile stabilite si
inscrise de organul fiscal in titlul de creanta sau in actul administrativ fiscal
atacat, cu exceptia contestatiei impotriva refuzului nejustificat de emitere a
actului administrativ fiscal.”

Prin contestatia nr.... petenta contesta: “
Decizia de impunere” si sumele
“—suma de ... lei care reprezinta c/val energie electrica achitata de SC X SRL,
chiar daca factura este emisa pe SC Y SRL;

- suma de ... lei reprezentand cheltuieli cu produse casnice si articole sanitare;
- suma de ... lei si majorarile si penalitatile aferente in suma de ... lei deoarece
nu a fost stabilit corect TVA colectata”

Intrucat din cuprinsul contestatiei formulatd de SC X SRL Tulcea nu
rezulta suma contestata pe feluri de impozite, taxe si accesorii aferente acestora,
prin adresele .../04.04.2012, .../10.04.2012 si .../25.04.2012 organele de
solutionare contestatii au solicitat SC X SRL, ca potrivit dispozitiilor art. 206 alin.
1 lit. b) si alin. (2) din OG nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala
republicata cu modificarile si completarile ulterioare, sa precizeze in scris
cuantumul sumei contestate individualizatd pe naturi de debite si titlul de
creanta contestat:

Raportul de inspectie fiscala ... si

Solicitarile s-au transmis la sediul societatii, inscris in decizia de impunere
emisa de organele fiscale, respectiv Tulcea, str. ..., nr. ..., bloc ..., sc. ..., et. ...
ap. ..., jud. Tulcea, in cuprinsul contestatiei formulate de SC X SRL nefund
indlcata nici o alta adresa de coresponden’ga

Adresele sus-mentionate au fost returnate Directiei Generale a Finantelor
Publice a Tulcea la data de 20.04.2012, respectiv 15.05.2012, drept pentru care
s-a realizat procedura de comunicare prin publicitate conform anuntului individual
...107.05.2012 existent la dosarul cauzei care s-a afisat la sediul DGFP Tulcea si
s-a publicat pe site-ul ANAF.

Cu toate acestea pana la intocmirea prezentei Decizii, petenta nu da curs
solicitarii DGFP Tulcea.

Prin contestatia depusa la DGFP Tulcea - A.l.LF. Tulcea cu nr. ...2012
petenta contestad ,Raportul de inspectie fiscala ...” (numar de inregistrare care
apartine Dispozitiei de masuri) si ,Decizia de impunere” (nespecificdnd numarul
si_data acesteia). Analizdnd dosarul contestatiei, se retine ca Raportul de
inspectie fiscala este inregistrat cu nr. .....2012, iar Decizia de impunere cu
nr. .... Astfel, prin adresa .../10.04.2012, organul de solutionare contestatii
solicita petentei sa precizeze titlul de creanta contestat. Prin adresa

..124.04.2012 petenta mentioneaza ca fiind contestatd ,decizia de impunere
pr/vmd creanta fiscald” dar nu intelege sa specifice numarul si data acesteia.
Astfel, organul de solutionare contestatii ia act de faptul ca petenta nu contesta
Decizia de impunere cu nr. ... ci “Raportul de inspectie fiscala ... si Decizia de
impunere”.




Se retine de asemenea ca petenta nu contesta impozitul pe profit in suma
de ... lei, accesoriile aferente impozitului pe profit in suma de ... lei, TVA in suma
de ... lei si accesorii aferente TVA in suma de ... lei ci:

“—suma de ... lei care reprezinta c/val energie electrica achitata de SC X. SRL,
chiar daca factura este emisa pe SC Y SRL;
- suma de ... lei reprezentand cheltuieli cu produse casnice si articole sanitare;
- suma de ... lei si majorarile si penalitatile aferente in suma de ... lei deoarece
nu a fost stabilit corect TVA colectata”.

Fata de cele retinute mai sus urmeaza a se respinge contestatia formulata
de SC X. SRL pentru neindeplinirea conditiilor procedurale privind obiectul
contestatiei.

2. Din analiza contestatiei in ceea ce priveste forma si continutul
acesteia, se constata urmatoarele :

in fapt, la data de 26.03.2012, SC X. SRL a formulat contestatie impotriva
Raportului de inspectie fiscala nr. ... (numar care apartine de fapt Dispozitiei
privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscald) si a Deciziei de
impunere (fara sa precizeze numarul si data acesteia).

In urma verificarii, organele de inspectie fiscald din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice Tulcea au emis Raportul de inspectie fiscala nr...
si Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr. ..., avand ca obiect suma de ... lei, reprezentand: impozit pe
profit in suma de ... lei, accesorii aferente impozitului pe profit in suma de ... lei,
TVA in suma de ... lei si accesorii aferente TVA in suma de ... lei.

Contestatia este formulata de ..., administrator la SC X. SRL cu sediul in
Tulcea, str. ..., nr. ..., bloc ..., sc. ..., et. ..., ap. ..., cu domiciliu la aceeasi
adresa, fiind semnata in mod indescifrabil, iar semnatura nu este confirmata
cu stampila societatii.

Drept urmare, potrivit dispozitiilor art.206 alin (1) lit.e din OG 92/2003
republicata cu modificarile si completarile ulterioare privind Codul de procedura
fiscala care stipuleaza ca: “Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde: [...]
e) semnatura contestatorului sau a imputernicitului acestuia, precum si stampila
in cazul persoanelor juridice. Dovada calitatii de imputernicit al contestatorului,
persoana fizica sau juridica, se face potrivit legii”, cu adresele nr. .../04.04.2012
si .../25.04.2012, s-a solicitat SC X. SRL Tulcea sa indeplineasca procedura
de contestare, in termen de 5 zile de la primirea acestora.

Solicitarile s-au transmis la sediul societatii, inscris in decizia de
impunere emisa de organele fiscale, respectiv Tulcea, str. ..., nr. ..., bloc ...,
scC. ..., et. ..., ap. ..., jud. Tulcea, in cuprinsul contestatiei formulate de SC X.
SRL nefiind indicata nici o alta adresa de corespondenta..

Adresele sus-mentionate au fost returnate Directiei Generale a Finantelor
Publice a jud. Tulcea la data de 20.04.2012, respectiv 15.05.2012, cu



mentiunea "Avizat-Reavizat/ Se aproba inapoierea. Expirat termen de pastrare”,
drept pentru care s-a realizat procedura de comunicare prin publicitate conform
anuntului individual .../07.05.2012 prin publicarea pe site-ul ANAF - portalul
DGFP Tulcea la data de 11.05.2012 si afisarea la sediul DGFP Tulcea

in drept, art.205 alin.(2) din OG nr.92/2003 republicata, stipuleaza
urmatoarele:

"(1) Impotriva titlului de creantd, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit legii. Contestatia este
o cale administrativd de atac si nu inlaturd dreptul la actiune al celui care se
considera lezat in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa
acestuia, in conditiile legii.

(2) Este indreptétit la contestatie numai cel care considera céa a fost lezat
in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia” .

Din coroborarea articolelor de lege sus mentionate se retine ca un act
administrativ fiscal poate fi atacat/contestat numai de persoana fizica sau juridica
care reprezinta subiect al raportului juridic fiscal.

Astfel, prin emiterea actului administrativ fiscal se dobandesc drepturi si
obligatii, nascandu-se astfel un raport juridic intre entitatea emitenta si persoana
fizica sau juridica destinatara ce datoreaza impozite, taxe, contributii si alte sume
bugetului general consolidat, in conditiile legii.

Relativ la findeplinirea conditilor de procedura privind forma si
continutul contestatiei, se retin urmatoarele :

Art.206 alin.(1) lit.e) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, care precizeaza:

" Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde : [...]

e) semnatura contestatorului sau a imputernicitului acestuia, precum gi
stampila in cazul persoanelor juridice. Dovada calitatii de imputernicit al
contestatorului, persoana fizica sau juridica, se face potrivit legii."

Din cele anterior mentionate se retine ca, contestatia se formuleaza in
scris si va cuprinde semnatura contestatorului sau a imputernicitului
acestuia, precum si stampila in cazul persoanelor juridice.

Totodata, pct.2.3 din Instructiunile de aplicare a Titlului IX din OG 92/2003
republicata aprobate de Ordinul Presedintelui ANAF nr. 2137/ 2011 precizeaza:
"2.3. In situatia in care contestatia nu indeplineste cerintele care privesc
depunerea in original a imputernicirii sau in copie legalizatd, semnatura, precum
si stampilarea acesteia, organele de solutionare competente vor solicita
contestatorului, printr-o scrisoare recomandata cu confirmare de primire, ca in
termen de 5 zile de la comunicarea acesteia s& indeplineascé aceste cerinte. in
caz contrar, contestatia va fi respinsa, fara a se mai antama fondul cauzei.”

Din situatia de fapt sus prezentata se retine ca intrucat, in speta, nu este
indeplinita una din cerintele de forma ale contestatiei, respectiv aceea referitoare
la stampila persoanei juridice contestatare, organele de solutionare urmeaza sa




se pronunte in consecinta cu aplicarea pct. 2.3 din Ordinul Presedintelui ANAF
nr. 2137/2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea Titlului IX din OG
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, fara a se mai antama
fondul cauzei.

Mai mult, cu privire la solutionarea contestatiei, art.213 alin (5) din OG
92/2003 privind Codul de procedura fiscald, mentioneaza:

“Organul de solutionare competent se va pronunta mai intai asupra
exceptiilor de proceduré si asupra celor de fond, iar cand se constaté ca acestea
sunt intemeiate, nu se va mai proceda la analiza pe fond a cauzer’.

In consecinta, intrucat contestatia formulatd de SC X. SRL nu este
confirmatd cu stampila societatii, aspect care face parte din exceptiile de
procedura, se va face aplicarea dispozitiilor si art.217, alin 1 din OG 92/2003 rep
privind Codul de procedura fiscala care stipuleaza :

“‘Daca organul de solutionare competent constatéd neindeplinirea unei
conditii procedurale, contestatia va fi respinsa fara a se proceda la analiza pe
fond a cauzei.”

Fata de cele aratate mai sus, contestatia formulatda de SC X. SRL
urmeaza a fi respinsa pentru neindeplinirea conditiilor procedurale, retinandu-se
culpa procedurala in care se afla petenta privind stampilarea , in original , a
contestatiei.

Avand in vedere considerentele retinute mai sus si in temeiul art.206
alin.(1) si (2), art.211, art.213 alin (5) si art.217, alin (1) din OG 92/2003 privind
Codul de Procedura Fiscala republicata cu modificarile si completarile ulterioare
se:

DECIDE :

Art.1. Respingerea contestatiei formulata de SC X... SRL din municipiul
Tulcea, str. ..., nr. ..., bloc ..., sc. ..., et. ..., ap. ..., jud. Tulcea, pentru
neindeplinirea conditiilor procedurale.

Art.2. Prezenta decizie poate fi atacata in termen de 6 luni de la data
comunicarii, la Tribunalul Tulcea - sectia contencios administrativ,in conditiile
legii.

DIRECTOR EXECUTIV
MARIETA CRETU



