DECI Z1AT-.

privind solutionarea contestatiei formulata de SR $u sediul social in, Cod
de Inregistrare Fiscala RO.

Biroul Solutionarea Contestatiilor din cadrul DGEHRost sesizat
de AFP - Contribuabili Mici prin adresa nr. inrdgata la DGFP sub nr., cu
privire la contestatia formulata de SC SRL cu skesigial in str. nr., jud.

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei deapunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de platalslite de inspectia fiscala,
inregistrata sub nr. si a masurilor din Raportulrdgectie fiscala inregistrat la
DGFP sub nr..

Contestatia a fost depusa in termenul prevazutrde@7, alin.1
din OG nr. 92/2003 republicata, cu modificarile cimpletarile ulterioare,
Titlul 1X si este autentificata prin semnatura eg@ntantului legal si stampila
unitatii.

Din analiza dosarului contestatiei se constatalcfost intrunite
conditiile prevazute de art. 205, art.206 si af@.28in OG nr.92/2003,
republicata, titlul IX, privind solutionarea contasilor formulate impotriva
actelor administrative fiscale.

DGFP prin Biroul Solutionarea Contestatiisste competenta sa
se pronunte asupra contestatiei.

Perioada analizata in Raportul de inspectie fiseata 01.11.2007
- 31.01.2008 .

|. Prin contestatia formulata petenta solicita amalaleciziei de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare glata nr. emisa de AFP -
Contribuabili Mici si a masurilor stabilite prin Bartul de inspectie fiscala
inregistrat sub nr unde s-a stabilit TVA suplimeatde plata in suma de lei si
majorari de intarziere in suma de lei din care eeatestat suma de lei si
majorari de intarziere in suma de lei .

Referitor la suma delei, TVA deductibila, organele de inspectie
fiscala au constatat urmatoarele:

- SC SRL din a dedus TVA din facturile fiscale sirnr. emise de
SC SRL din, ce reprezinta recuperare cheltuielinepersoana fizica angajat
al SC SRL care este delegat la SC SRL din Timissaeadedus TVA in suma
de lei, fara a avea inscris pe aceste documentamlimontractului intre cele



doua parti, fara a prezenta situatia de lucrari &g documente din care sa
rezulte natura serviciilor efectuate;

- societatea petenta a dedus TVA in suma de leifaaturile
fiscale nr, nr. si, nr. si, ce reprezinta chiri@fmym contractului de inchiriere nr
incheiat cu SC SRL, fara a justifica necesitatesste cheltuieli;

- societatea petenta a dedus TVA in suma de lefatitura fiscale
nr. emisa de SC SRL, reprezentand contravaloaratutiar alcoolice fiind
incalcate prevederile art.145 alin.(5) lit.b dindDofiscal.

Referitor la TVA colectata suplimentar, organele de inspectie
fiscala au constatat ca societatea a dedus TVAm@iicheltuielilor de protocol
pe anul 2007 fara a tine cont de limita cotei de, 286tiv pentru care s-a
colectat TVA in suma de lei.

Fata de constatarile organelor de inspectie fiscaaietatea
petenta aduce in sustinere urmatoarele argumente:

1. Referitor la TVA nedeductibilain sumade le.

a) In cuprinsul acestor facturi nu s-a mentionatmanul
contractului, incalcandu-se prevederile art.3 @indin Ordinul nr.29/2003.

b) Pentru cheltuielile efectuate societatea nteagntat situatii de
lucrari sau alte documente din care sa rezulteraaerviciilor efectuate, fiind
incalcate astfel dispozitile art.21 alin.(4) ht.isi m), art.134"1 alin.(4)
art.134”72 alin.(1) si art.145 alin.(1) si (2) ljt@in Codul fiscal.

Referitor la aceste constatari se arata ca:

- SC SRL a respectat dispozitile mai sus ment®rdtoarece
facturile privesc recuperarea cheltuielilor efetduale catre de SRL cu
delegarea domnului in calitate de director de pctiduconform contractului de
prestari servicii nr.

- se mentioneaza ca prestarile de servicii efegtaatfost necesare
in vederea realizarii obiectului de activitate atigtatii iar aceasta a condus la
efectuarea de operatiuni taxabile de catre soeietat

- faptul ca in cuprinsul facturilor fiscale nu grentionat numarul
si data contractului, asa cum prevede art.3 dlrdin Ordinul nr.29/2003, nu
este de natura sa conduca la concluzia ca TVA igssadn facturi nu este
deductibila;

- se arata ca servicille au fost prestate in scopalizarii de
operatiuni taxabile iar facturile fiscale au fostise cu respectarea dispozitiilor
art.155 alin.(5) din Codul fiscal;

- potrivit art.21 alin.(4) lit.f) din Codul fiscahu sunt deductibile
cheltuielile inregistrate in contabilitate care m@w la baza un document



justificativ, asa cum s-a precizat aceste prevedarisunt aplicabile spetei
intrucat cheltuielile au la baza facturile fiscalesi nr emise de...

- in ceea ce priveste invocarea prevederilor adlR2il(4) lit.m) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal respectipttd ca nu sunt deductibile
cheltuielile cu servicii de consultanta, managemaeaststenta si alte prestari
servicii, societatea a respectat prevederile dilca@dele de mai sus intocmind
contracte de prestari servicii si rapoarte de l@ergajatilor detasati.

2. Referitor la TVA nedeductibilain sumade le.

- TVA in suma de lei, aferenta facturilor emise €, reprezinta
chirii platite in baza contractului de inchirier&iaui bun imobil;

- aceasta suma a fost considerata nedeductibiacattsocietatea
petenta nu a putut justifica necesitatea efectaaastor cheltuieli;

- aceasta masura este neantemeiata intrucat irhahcliriat de
societate are caracterul unei locuinte de senasciaceasta a fost ocupata de
catre unul din managerii societatii;

- prin activitatea desfasurata in companie de Gateasta persoana
s-au realizat venituri in productia de ansamblsufiansamble electronice care
au fost comercializate realizandu-se operatiurabéz.

Referitor la TVA colectata suplimentar in sumade lel.

- organele de inspectie fiscala au constatat caetsdea nu a
respectat dispozitiile art.21 alin.(3) lit.a) dirodul fiscal respectiv s-a depasit
cota cheltuielilor de protocol si sponsorizare pua de lege la nivelul anului
2007, fapt pentru care s-a colectat TVA in sumdalg

- aceasta masura este nelegala intrucat invogan@zederilor
legale in materie de impozit pe profit nu se jusdifin conditile in care
inspectia fiscala a vizat numai soldul negativ ®AT

- se arata ca dispozitile enuntate de organelmsj@ectie fiscala
privesc numai cheltuielile de protocolu s cheltuielile de sponsorizare,
acestea fiind tratate distinct in Normele Metodategde aplicare a Codului
fiscal la art.21 alin.(4) lit.p).

- petenta precizeaza ca pentru cheltuielile cu chdailitate
limitata s-au avut in vedere prevederile legale @Godul fiscal si au fost
inregistrate in contabilitate numai sume care respeaceste limite, iar in ceea
ce priveste TVA, pentru toate sumele ce au depasste limite s-a colectat
TVA.

[1. In fapt prin Raportul de inspectie fiscala organdé inspectie
fiscala au constatat urmatoarele:

* Societatea a dedus TV A de pe urmatoar ele facturi:
- factura nr., TVA in suma de lei;



- factura nr., TVA in suma de lei;

- factura nr., TVA in suma de lei;

- factura nr., TVA in suma de lei;

- factura nr., TVA in suma de lei;

Total: lel.

TVA in suma de lei este aferenta cheltuieldarchiria, conform
contractului de inchiriere nr. incheiat cu SC SRibiectul contractului fiind
inchirierea unui apartament in suprafata de mp.

Societatea nu poate justifica necesitatea acesteltueli motiv
pentru care TVA in suma de lei este consideratiedegctibila fiscal conform
prevederilor art.145 alin.(1) si (2) lit.a) si 446 alin.(1) lit.a) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal.

Cu suma de lei, TVA nedeductibila s-a diminuatATsblicitata
la rambursare.

* Societatea a dedus TVA in suma de le din facturile fiscale nr.
si nr emise de din , reprezentand recuperareutklpentru persoana fizica
angajat al SC SRL si delegat la SC SRL din

Pe facturile fiscale nu a fost inscris numarultcactului intre cele
doua parti si nu a fost prezenta situatia de lusgr alte documente din care sa
rezulte natura serviciilor efectuate, incalcandyeevederile art.3 alin.(4) din
Ordinul nr.29/2003 privind aplicarea prevederiloilGH1r.831/1997 pentru
aprobarea modelelor formularelor comune privindivétetea financiara si
contabila si a normelor metodologice privind intoi@a si utilizarea acestora.

TVA in suma de lei fost dedusa pentru cheltuiali chiria,
benzina, telefon, pentru care societatea nu peezaittatii de lucrari sau alte
documente din care sa rezulte natura serviciilectefte.

Au fost incalcate prevederile art.21 alin.(4) Jisf lit.m), art.134.1
alin.(4) si 134.2 alin.(1) si art.145 alin.(1) sling2) lit.a) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal.

Cu suma de lei, TVA nedeductibila s-a diminuatAT%0licitata
la rambursare

* Referitor la TVA colectata suplimentar in sumade le.

- organele de inspectie fiscala au constatat céetsdea nu a
respectat dispozitiile art.21 alin.(3) lit.a) dirodul fiscal respectiv s-a depasit
cota cheltuielilor de protocol cu suma de lei;

- pentru depasirea cotei prevazuta de lege la uliagului 2007
din declaratia 101 privind impozitul pe profit, s@lectat TVA suplimentara in
suma de

[11. Avand in vedere constatarile organelor de inspefisieala,
sustinerile petentei, documentele existente la rdbseauzei si prevederile



legale in vigoare in perioada verificata, invocate contestator si de catre
organul fiscal emitent al actului administrativ ciié contestat, organul de
solutionarea contestatiei retine urmatoarele:

SC SRL din solicita anularea deciziei de impunergvind
obligatiile fiscale suplimentare de plata nr. endeaAFP - Contribuabili Mici
si a masurilor stabilite prin Raportul de inspediseala inregistrat sub nr. unde
s-a stabilit TVA suplimentara de plata in sumaealesi majorari de intarziere in
suma de lei.

Din aceste sume petenta contesta urmatoarele:

- TVA suplimentara de plata suma de lei;

- majorari de intarziere in suma de lei.

Din analiza dosarului contestatiei rezultasea contestat eronat
TVA de plata in suma de lel, corect este sa se conteste suma de lei care se
compune din:

1. TVA nedeductibilain suma delei.

Din documentele anexate la dosarul contestatieiultaez
urmatoarele:

- SC SRL din a emis doua facturi fiscale catre S Slin si

anume:
* factura fiscala nr. in suma totala de lei dimec&VA in suma de
lei;
* factura fiscala nr. in suma totala de lei dimec&VA in suma de
lei;

Facturile fiscale de mai sus reprezinta cheltwelchiria, benzina,
telefon facturate pentru persoana fizica angaj®GIRL si delegat la SC SRL
din

- organele de inspectie fiscala au constatat ctagterile fiscale
nu a fost inscris numarul si data contractului destari servicii asa cum
prevede Ordinul MFP nr.29/2003 art.3, alin.(4)Pé facturile fiscale care se
utilizeaza pentru prestari de servicii se vor men#, in mod expres, numarul
si data contractului, respectiv ale comenzii,(..)

Fata de aceste constatari organul de solutionare contestatii
precizeaza:

- desi contestatoarea precizeaza ca decontareaiehkr pentru
s-a efectuat in baza contractului nr., din doseoulftestatiei nu rezulta existenta
unui contract de prestari servicii incheiat intedecdoua societati, respectiv
intre in calitate de prestator de servicii pringuemna fizica si SRL in calitate de
beneficiar si nici situatii de lucrari, procese hvae de receptie, rapoarte de



lucru, studii de fezabilitate (...), care sa juséifnecesitatea prestarii in scopul
activitatilor desfasurate;

- aceste cheltuieli (chirie, benzina, telefon) tmate de SC SRL
din pentru angajatul sau au fost inregistrate int@loilitate in baza facturilor,
dar petenta nu a prezentat documente din carei@sareecesitatea acestor
prestari si masura in care acestea participa lagatea scopului activitatii
desfasurate.

Avand in vedere ca societatea nu a depus in sabusa
contestatiei formulate pentru acest capat de cedemmentele solicitate,
rezulta ca nu s-au avut in vedere la deducerea firésederile:

- Legea nr.571/2003 art.21 alin.(4) lit.m) (Nu sunt deductibile
cheltuielile cu servicile de management, consuHdanasistenta sau alte
prestari de servicii, pentru care:

* contribuabilii nu pot justifica necesitatea ptasi acestora in
scopul activitatilor desfasurate si pentru care

* nu sunt incheiate contracte.”

- la punctul 48 din Normele Metodologice de aplecar Codului

fiscal aprobate prin HG nr.44/2004 sunt prevazuteatoarele:

“ Pentru a deduce cheltuielile cu servicile de masragnt,

consultanta, asistenta sau alte prestari de sentrebuie sa se

indeplineasca&umulativurmatoareleconditii:

- serviciile trebuie sa fie efegirestate, sa fie executate in baza
unui contract incheiat intre parti sau in baza @arei forme contractuale
prevazute de lege; justificarea prestarii efectaeserviciilor se efectueaza
prin: situatii de lucrari, procese-verbale de ret¢ep rapoarte de lucru, studii
de fezabilitate, de piata sau orice alte materiedeespunzatoare;

- contribuabilul trebuie sa dovedeascecesitatea efectuarii
cheltuielilor prin specificul activitatilor desfasate (...).”

- Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal art. 2th&#) lit.f) unde
sunt prevazute urmatoarele:

“ Nu sunt deductibile cheltuielile inregistrate iontabilitate, care
nu au la baza un document justificativ, potrivigile prin care sa se faca
dovada efectuarii operatiunii sau intrarii in gestie, dupa caz, (...)

- Legea nr.571/2003 din Codul fiscal:

* art.134.1 alin.(4) “Pentru prestarile de servicii decontate pe
baza de situatii de lucrari cum sunt (...) consnottasi alte servicii similare
faptul generator ia nastere la data emiterii sitilat de lucrari sau, dupa caz
la data la care aceste situatii sunt acceptate eedbiciar. ”




* art.145 alin.(2)“Orice persoana impozabila are dreptul sa
deduca taxa aferenta achizitilor, daca acesteatsdestinate utilizarii in
folosul urmatoarelor operatiuni a) operatiuni taxéy .

In situatia in care cheltuielile sunt nedeductitsleTVA aferenta
este nedeductibila.

In concluzie TVA in suma de lei dedusa din factufiscale nr. si
nr., reprezentand cheltuielili cu chiria, benzirtalefon, facturate pentru
persoana fizica este nedeductibila fiscal.

2. TVA nedeductibilain sumadelei.

Societatea a dedus TVA de pe facturile fiscalg: TWA in suma
de lei; nr, TVA in suma de lei; nr., TVA in suma tei; nr., TVA in suma de
lei; nr., TVA in suma de lei; total: lei, in bazantractului de inchiriere nr
incheiat cu SC SRL .

Organul de solutionare a contestatiilor face paea ca TVA in
suma de 383 lei este nedeductibila din urmatoanelgve:

a) Din Raportul de inspectie fiscala rezulta caeotul contractului
este inchirierea unui apartament in suprafata denpscare sa aiba caracterul
unei locuinte de serviciu si sa fie ocupata deecatiul din managerii societatii.

Societatea nu a justificat necesitatea acestor tubkl
incalcandu-se prevederile art.145 alin.(2) lfa)ce persoana impozabila are
dreptul sa deduca taxa aferenta achizitilor, daeaestea sunt destinate
utilizarii in folosul urmatoarelor operatiuni a) @patiuni taxabile” .

b) Din contractul de inchiriere anexat la dosanusitestatiei cap.lll
“Durata” rezulta ca durata inchirierii este pana la 31.00720prin actul
aditional nr.1/27.01.2006 s-a prelungit termenulimshiriere pana la data de
31.12.2007.

Din cele de mai sus rezulta ca facturile nr. cu TdAuma de lei
si nr. cu TVA in suma de lei au fost emise in afpesioadei de valabilitate a
contractului, iar conform prevederilor Legii nr.32Q03 privind Codul fiscal
art. 21 alin.(4) lit.f): “ Nu sunt deductibile cheltuielile inregistrate in
contabilitate, care nu au la baza un document ficstiiv, potrivit legii, prin
care sase faca dovada efectuarii operatiunii sawaim in gestiune, dupa caz,
(...).”

- Legea nr.571/2003 art.21 alin.(4) lit.m) (Nu sunt deductibile
cheltuielile cu (...) alte prestari de servicii,ngeu care:

* contribuabilii nu pot justifica necesitatea ptasi acestora in
scopul activitatilor desfasurate si pentru care

* nu sunt incheiate contracte.”



Cu suma de, TVA nedeductibila se va diminua T\Oic#tata la
rambursare.

3.Referitor la TVA colectata suplimentar in sumadelel.

Din declaratia 101 privind impozitul pe profit imistrata pentru
anul 2007 organele de inspectie fiscala au cornstataocietatea a depasit cota
cheltuielilor de protocol cu suma de lei pentrueca-a colectat TVA
suplimentara in suma de

Cheltuielile de protocol au deductibilitate limaafin limita unei
cote de 2%) care se calculeaza conform dispozitalb.21 alin.(3) lit.a) din
Codul fiscal ‘theltuielile de protocol in limita unei cote de Zlicata asupra
diferentei rezultate dintre totalul veniturilor iropabile si totalul cheltuielilor
aferente veniturilor impozabile, altele decat chadtile de protocol si
cheltuielile cu impozitul pe profit ”.

La punctul 6 alin.(11) din Normele metodologice ajdicare a
Codului fiscal aprobate prin HG nr.44/2004( in sdrest.128 alin.(8) lit. f) din
Codul fiscal), sunt prevazute urmatoarele:

- “ lit.a) bunurile acordate gratuit in cadrul actiuor de protocol
nu sunt considerate livrari de bunuri_dacaloarea totala a bunurilor
acordate gratuit in cursul unui an calendaristidesubplafonulin care aceste
cheltuieli sunt deductibile la calculul impozitulpe profit, astfel cum este
stabilit la Titlul Il al Codului fiscal. “

La punctul 6 alin.(12) din Normele metodologice ajdicare a
Codului fiscal aprobate prin HG nr.44/2004 suntvpmite urmatoarele:

- “ Incadrarea in plafoanele prevazute la alin.(11).4) - c) se
face in baza datelor raportate prin situatiile fineiare anuale”.

- Depasirea plafoanelor constituie livrare de buntu plata si se
colecteaza taxa, daca s-a exercitat dreptul de dedh a taxei aferente
acchizitiilor care depasesc plafoanele.”

Ca urmare a celor de mai sus organele de inspéstala au
procedat legal la colectarea TVA in suma de lei.

Referitor lamajorariledeintarzierein sumade
Deoarece societatea a beneficiat de rambursarea d¥Aontrol ulterior,
pentru TVA stabilita suplimentar de plata in suneal@l s-au calculat majorari
de intarziere aferente, pentru perioada de 01.08.2A.8.03.2009, in suma de
lei.

Majorarile de intarziere au fost calculate confdd@ nr.92/2003,
republicata:

Art. 119 - Dispozitii generale privind majorae thtarziere.



- alin (1) “Pentru neachitarea la termenul de scadenta de atr
debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupeest termen majorari de
intarziere”.

Art.120 - Majorari de intarziere.

- alin. (1)”Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiszai
de intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoaamnenului de scadenta si
pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv”.

Avand in vedere cele prezentate se va respingeeaat@meiata
contestatia formulata de petenta pentru suma dakifg cum urmeaza:

- suma de lei, TVA nedeductibila;

- suma de lei, majorari de intarziere.

Pentru considerentele aratate in continutul degcizie baza
referatului nr., in temeiul Legii nr.571/22.12.2008 OG nr.92/2003,
republicata, actualizata, Titlul IX privind solutiarea contestatiilor formulate
impotriva masurilor dispuse prin actele de consaal de impunere intocmite de
organele MFP, se

D E C | D E:

1. Respingerea contestatiei ca neantemeiata pentra da lei, ce
reprezinta:

- TVA nedeductibila in suma de lei;

- majorari de intarziere in suma de lei.

2. Prezenta decizie se comunica :
- SC SRL;
- DGFP Timis - Activitatea de prestie Fiscala, cu respectarea
prevederilor punctului 7.5 din Ordinul ANAF nr.528905.

Prezenta decizie este da¥iaiin sistemul cailor administrative
de atac si poate fi atacata de catre contestattwstanta Judecatoreasca de
Contencios Administrativ competenta, in termen dienb de la data confirmarii
de primire a prezentei.

DIRECTOR COORDONATOR


































































