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MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
AJUDETULUISUCEAVA

DECIZIA NR. 54
din 27.07.2005
privind solutionarea contestatiei formulata de persoana fizica
..... din comuna......, judetul Suceava,

Tnregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr.
..... din 15.06.2005

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost sesizata de Biroul Vamal
Suceava, prin adresa nr. ...../14.06.2005, inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Suceava sub nr. ...../15.06.2005, cu privire la contestatia formulata de persoana fizica
..... dinsat ....., nr....., comuna....., judetul Suceava.

Persoana fizica ..... din comuna ..... contesta Actul constatator nr ...../1.06.2005 si
Procesele verbale nr ..../1.06.2005, nr ..../1.06.2005 si nr ..../1.06.2005 Tntocmite de
organele de control din cadrul Biroului Vama Suceava, pentru sumade ..... lei vechi, care
in baza art. 5din Legea nr. 348/ 2004 privind denominarea monedei nationale, se
converteste in ..... lei noi, reprezentand:

Nr. crt) Creantii bugetari - lei vechi- |- lei noi -
taxe vamde

dobanzi de intarziere aferente taxelor vamae
accize

dobanzi de intarziere aferente accizelor

taxa pe vaoarea adaugata

dobanzi de intarziere aferente TV.A.

oA~ WNIE

n continuare, sumele ce fac obiectul contestatiei formulate de persoana fizica -....din
comuna. ....., vor fi exprimate doar 1n lei noi, denumiti in continuare lei, in baza art. 1
din acelasi act normativ, care stipuleaza:

,(1) La data de 1 iulie 2005, moneda nationald a Romaniei, leul, va fi
denominata astfel incat 10.000 lei vechi, aflati in circulatie la aceastd data, vor fi
preschimbati pentru 1 leu nou.

(2) Denominarea reprezinta actiunea de reducere a valorii nominale a insemnelor
monetare.

(3) Leul nou va fi unitatea monetarda nationaldi a Romainiei, denumita in
continuare leu, si se va diviza in 100 de bani."

Rotunjirea sumelor s-a facut in baza art. 1 alin. (1) si (2) din O.U.G. nr. 59/2005
privind unele masuri de natura fiscald si financiara pentru punerea in aplicare a Legii nr.
348/2004 privind denominarea monedei nationale, care stipuleaza:

, (1) Tncepand cu data de 1 iulie 2005, impozitele, taxele, contributiile si alte sume
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datorate bugetului general consolidat se stabilesc si se reflecta in contabilitate in
moneda noui, la nivel de leu, fard subdiviziuni, prin rotunjire la un leu pentru fractiunile de
peste 50 de bani inclusiv si prin neglijarea fractiunilor de pana la 49 de bani inclusiv. Prevederile
art. 82 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, se aplicd Tn mod corespunzator.

(2) Regula prevazuta la alin. (1) se aplica si fiecarei obligatii de plata provenite
din impozite, taxe, contributii, precum si alte sume datorate bugetului general
consolidat, stabilite si neachitate pana la data de 30 iunie 2005 inclusiv."

Intrucét prin contestatia depusi de persoana fizici ... nu se precizeaza cuantumul
dobanzilor de intarziere contestate, in conformitate cu prevederile pct 2.1 din Normele
metodologice de aplicare unitard a procedurii de solutionare a contestatiilor, aprobate prin
O.M.F. nr 2186/2001, norme aplicabile potrivit pct 207.1 din H.G. nr 1050/2004, prin adresa
inregistrata la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr ...../20.06.2005,
s-a solicitat contestatoarei completarea contestatie.

Cu adresa inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava sub
nr ...../28.06.2005, contestatoarea a raspuns solicitarii, precizand sumele contestate.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut la art. 176 din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute la art.174 si 178 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, Directia
generala a finantelor publice a judetului Suceava este investitd sd se pronunte asupra

contestatiei.
|. Persoanafizica .....,, din sat ....., comuna ....., prin contestatia formulata sustine
ca Biroul Vamal Suceava i-a comunicat actul constatator nr ...../1.06.2005 neinsotit de

documentele care au stat la baza emiterii acestuia.

De asemenea, contestatoarea considera ca si-a indeplinit obligatiile privind plata taxelor
vamale in ceea ce priveste autoturismul WV GOLF importat din Germania, asa cum rezultd din
chitanta fiscala nr ..... din 9.06.2003, prin care s-a platit la Vama Suceava suma de ....lel. La
dtabilirea acestel sume s-a tinut cont de faptul ca pentru autoturismul in spetd beneficiaza de
regim tarifar preferential, in baza certificatului de origine EURI1 nr ......

Cu adresa inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava sub
nr ...../18.07.2005, petenta depune la dosarul cauzei copie dupa partea verso a certificatului de
origine si copie dupa traducerea legalizata a acesteia. Prin aceste doud documente suplimentare,
depuse la dosarul cauzei, contestatoarea aratd cd vama germand a revenit asupra rezultatului
controlului a posteriori din data de 24.02.2005.

Contestatoarea  solicitda admiterea contestatiei si anularea Actului constatator nr
...../1.06.2005 si a Proceselor verbale nr ...../1.06.2005, nr ...../1.06.2005 si nr ...../1.06.2005,
prin care Biroul Vama Suceava a stabilit debite suplimentare in sarcina sa.

II. Biroul Vamal Suceava, prin actul constatator nr. ..... / 1.06.2005, in baza
adresai nr ...../23.05.2005 a Directiei Regionale Vamale Iasi si a adresei nr ...../23.03.2005 a
Autoritatii Nationale a Vamilor, prin care se dispune anularea regimului tarifar preferential
acordat in baza certificatului de circulatie a marfurilor EUR 1 nr ..... , a caculat drepturile
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vamde de import pentru autoturismul marca ....., an fabricatie 2000, serie sasiu ....., importata
din Germania de persoana fizica ......

Stabilirea drepturilor de import s-a facut in temeiul prevederilor Legii nr 141/1997
privind Codul vamal al Romaniei, Regulamentului de aplicare a Codului vamal al Romaniei
aprobat prin H.G. 1114/2001, Legii nr 571/2003 privind Codul fiscal, O.M.F.P. nr 687/2001 si
ale O.M.F.P. nr 1566/1995 privind Tntocmirea actelor constatatoare.

Autoritatea vamaa, prin actul constatator atacat, a anulat regimul vamal preferential
acordat si a stabilit ca persoanafizica ....., pentru autovehiculul Tn speta, datoreaza bugetului de
stat o datorie vamald in suma de .....lel.

Pentru neplata in termen a datoriei vamde de .....lel , organele vamae au calculat dobanzi
de intdrziere in suma de .....lei.

[Il. Din documentele existente la dosarul cauzei si avind in vedere
motivatiile contestatoarei, in raport cu actele normative iIn vigoare pentru
perioada verificata, s-au retinut urmatoarele:

Referitor la suma totala contestata de ..... lei, reprezentand ..... lei taxe vamale,
..... accize, ....lei taxa pe valoarea adiugata si ....lel dobanzi de intarziere aferente
acestora, cauza supusa solutionirii este daca Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Suceava se poate pronunta asupra acestor sume, in conditiile in
care persoana fizica .....a depus la dosarul contestatiei documente ce nu au putut fi
prezentate organelor de control in momentul verificarii, acestea fiind obtinute ulterior
de citre petenta.

In fapt, la data de 9.06.2003, persoana fizici .....a solicitat vamuirea autoturismului
marca ....., serie sasiu ....., pentru care Biroul Vama Suceava a acordat, in baza certificatului
de circulatie EUR 1 nr ....., regimul tarifar preferential, cu trimiterea documentului de origine la
control ,,a posteriori".

Biroul Vama Suceava, prin actul constatator nr ...../1.06.2005, a retras preferintele

tarifare acordate pentru autoturismul marca ....., Serie sasiu ....., si a stabilit drepturi vamale de
import suplimentare in suma de ....lel, pe motiv ca din raspunsul autoritatii vamale germane
rezulta ca :

,Exportatorul din caseta 1 nu a participat la efectuarea controlului ulterior. Nu se
poate confirma ca autovehiculul acoperit de certificatul mentionat este originar in sensul
Acordului Romania - UE.

Autovehiculul acoperit de certificatul mentionat nu beneficiaza de regim tarifar
preferential.".

In drept, in speta sunt aplicabile:

[ prevederile art. 105 din H.G. nr 1114/2001 pentru aprobarea
Regulamentului de aplicare a Codului vama d Romaniel, unde se precizeaza:

, Preferintele tarifare stabilite prin acordurile ori conventiile internationale se
acorda la depunerea certificatului de origine a marfurilor si inscrierea codului stabilit
pentru fiecare acord sau conventie in rubrica corespunzatoare din declaratia vamala in
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detaliu."

0 si ale art. 107 din acelasi act normativ, care prevede :

,In toate cazurile in care in urma verificirii dovezilor de origine rezulta ca
acordarea regimului preferential a fost neintemeiati, autoritatea vamala ia masuri
pentru recuperarea datoriei vamale prin intocmirea de acte constatatoare."

La stabilirea tarifului vama , sunt aplicabile si prevederile art. 61, 74 si 75 din Legea nr.
141/1997 privind Codul vamal al Roméaniei, unde se stipuleaza:

ART. 61
» (1) Autoritatea vamala are dreptul ca, intr-o_perioada de 5 ani de la_acordarea
liberului de vama, sa efectueze controlul vamal ulterior al operatiunilor.

(2) Tn cadrul controlului vamal ulterior, autoritatea vamala verifici orice
documente, registre si evidente referitoare la marfurile vamuite. Controlul se poate
face la oricare persoana care se afla In posesia acestor acte sau detine informatii in
legatura cu acestea. De asemenea, poate fi facut si controlul fizic al marfurilor, daca
acestea mai exista. "

ART. 74
, (1) Tn vederea aplicirii corecte a tarifului vamal, autoritatea vamali constati
originea marfurilor importate, pe baza urmatoarelor criterii:
a) marfuri produse in intregime intr-o tara;
b) marfuri obtinute printr-o prelucrare sau transformare substantiala intr-o tara.
(2) Aplicarea criteriilor se face pe baza regulilor de origine prevazute de
reglementarile vamale sau de acordurile ori de conventiile internationale la care
Romania este parte. "

ART. 75

, In aplicarea regimului tarifar preferential, regulile si formalitiitile necesare pentru
determinarea originii marfurilor sunt cele stabilite in acordurile si conventiile
internationale la care Roménia este parte."

In ceea ce priveste verificarea dovezilor de origine , la art. 32 pct. 1, 2, 3, 5 si 6 din
protocolul referitor la definirea de " produse originare", ratificat prin O.U.G nr. 192/2001, se
precizeaza:

» 1. Verificarea ulterioar a a dovezilor de origine se efectueaza prin sondaj sau ori de
cate ori autoritatile vamale ale tarii importatoare au suspiciuni intemeiate in legiatura
cu autenticitatea acestor documente, caracterul originar al produselor in cauza sau cu
indeplinirea celorlalte conditii stipulate in acest protocol.

2. In vederea aplicirii prevederilor paragrafului 1, autorititile vamale ale tirii
importatoare returneaza certificatul de circulatie a marfurilor EUR 1 si factura, daca
a fost prezentata, declaratia pe factura sau o copie de pe documente autoritatilor
vamale ale tarii exportatoare, indicand, daca este cazul, motivele de fond si de forma
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care justifica o ancheta. Orice documente sau informatii obtinute, care sugereaza ca
informatiile furnizate referitoare la dovezile de origine sunt incorecte, vor fi transmise
ca dovada a cererii de verificare.

3. Verificarea este efectuati de citre autoritiitile vamale ale tiirii exportatoare. in
acest scop, ele au dreptul sa ceara orice dovada si sa realizeze orice verificare a
conturilor exportatorului sau orice alt control considerat corespunzator.

5. Autoritatile vamale care solicitd verificarea vor fi informate asupra rezultatelor

verificarii cat mai curand posibil. Aceste rezultate trebuie sa indice cu_claritate daca
documentele sunt autentice si daca produsele in cauza pot fi considerate ca produse
originare din Comunitate, din Roménia sau din una din tarile la care se face referire la
art. 3 si 4 si daca indeplinesc celelalte conditii stipulate in acest protocol.
6. Tn cazul unor suspiciuni intemeiate, daci in termenul de 10 luni de la data cererii de
control a posteriori nu se primeste un raspuns sau daca raspunsul nu contine date
suficiente pentru determinarea autenticitatii documentului in cauza sau a originii reale
a produsului, autoritatile vamale care solicitd verificarea pot refuza acordarea
preferintelor, cu exceptia imprejurarilor exceptionale."

Din textele de lege citate ma sus se retine ca, autoritatea vamala are dreptul ca, intr-o
perioadd de 5 ani de la acordarea liberului de vama, sa efectueze controlul vamal ulterior al
operatiunilor si n toate cazurile in care in urma verificarii dovezilor de origine rezulta_ca
acordarea_regimului_preferential_a_fost_neintemeiatd, Sa 1a masuri pentru recuperarea datoriei
vamale prin intocmirea de acte constatatoare.

La verificarea ulterioara a dovezilor de origine, autoritatile vamale ale tarii importatoare
returneaza certificatul de circulatie a marfurilor EUR 1 autoritdtilor vamale ale tarii exportatoare,
verificarea fiind efectuatd de catre autoritatile vamale ale tarii exportatoare. Rezultatele verificarii
trebuie sd indice cu claritate daca documentele sunt autentice si daca produsele in cauza pot fi
considerate ca produse originare din Comunitate si daca indeplinesc celelalte conditii stipulate
in protocolul referitor la definirea de " produse originare", ratificat prin O.U.G nr. 192/2001.

Potrivit documentelor existente la dosarul cauzei, prin adresa nr. ...../4.07.2003, Biroul
vama Suceava a initiat procedura de control ,,a posteriori" privind indeplinirea criteriilor de
origine §i autenticitatea dovezii care atestd originea bunului acoperit cu certificatul de origine
EURLmr. ......

Autoritatea vama a germana a transmis autoritatilor vamale romane rezultatul controlului
,a posteriori” si cetificatul de circulatie a marfurilor EUR 1 nr ..... , avand marcata a doua
casuta din rubricanr 14.

Autoritatea Nationala a Vamilor transmite Directiei Regionale Vamale lasi, cu adresa nr
..... /23.03.2005, rezultatul controlului ,a posteriori” efectuat de autoritatea vamaa germana
pentru certificatul de circulatie a marfurilor EUR 1 nr ......

In aceasti adresa este redat raspunsul autorititii vamale germane, inregistrat sub nr .....
din 11.03.2005, cu privire la autenticitatea certificatului de origine EURL nr. ....., care cuprinde
urmatoarele precizari:

,Exportatorul din caseta 1 nu a participat la efectuarea controlului ulterior. Nu se
poate confirma ca autovehiculul acoperit de certificatul mentionat este originar in sensul
Acordului Romdnia - UE. Autovehiculul acoperit de certificatul mentionat nu beneficiaza de
regim tarifar preferential.".

Directia Regionala Vamala lasi, prin adresa nr. ...../23.05.2005, transmite Biroului vamal
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Suceava sa anuleze regimul tarifar preferential acordat initial pentru acest autovehicul si sa
incaseze diferentele de drepturi vamale, pe motiv ca, in urma controlului ,,a posteriori", privind
autenticitatea certificatului de origine EUR1 nr. ..... , Autoritatea Nationald a Vamilor a stabilit ca
acesta nu indeplineste conditiile de autenticitate si legalitate .

In ceea ce priveste eliberarea unui certificat de circulatie a marfurilor , art. 16, 17,

paragraful 1 din Protocolul referitor la definirea notiunii de "produse originare", ratificat prin
0O.U.G nr 192/2001, precizeaza:

ART. 16

» 1. Produsele originare din Comunitate beneficiaza la importul in Romania si
produsele originare din Romania beneficiaza la importul in Comunitate de prevederile
acordului prin prezentarea:

a) fie a unui certificat de circulatie a marfurilor EUR 1, al carui model figureaza in
anexanr. 1"

CERTI FI CAT DE ClI RCULATIE A MARFURILOR

13. CERERE DE CONTROL, a se expedia | 14. REZULTATUL CONTROLULUI |
la: | |
| Controlul efectuat a perm s s& se |
| constate c& prezentul certificat*1l) |
[ I
| ] a fost Tntr-adevar eliberat de |
Controlul autenticitatii si | unitatea vanmal & si mentiunile pe care
legalitdtii prezentului certificat | |e contine sunt exacte |
este solicitat. | |
|
I
I
I
|
I
I

|1 nu Tndeplineste conditiile de
| autenticitate si legalitate cerute (a
| se vedea observatiile anexate)

(Seméatura) I I

| *1) Marcati cu X mentiunea I
| corespunzitoare
|

ART. 17

» 1. Un certificat de circulatie a marfurilor EUR 1 este eliberat de catre autorititile
vamale ale tarii exportatoare pe baza cererii scrise a exportatorului sau, sub
raspunderea exportatorului, de ciatre reprezentantul sau autorizat."

Din textele de lege citate mai sus se retine ca certificatul de circulatie a marfurilor EUR 1
este eliberat de catre autoritdtile vamale ale tarii exportatoare pe baza cererii scrise a
exportatorului sau, sub raspunderea exportatorului. Preferintele tarifare se acorda la depunerea
certificatului de origine a marfurilor.

Din moddlul certificatului de circulatie a marfurilor mai sus prezentat rezulta ca cea de a
doua casutd a rubricii nr 14 se marcheaza cu ,, X ,, atunci cand acesta , nu Tndeplineste
conditiile de autenticitate si legalitate cerute".
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Din andiza documentelor existente la dosarul cauzel rezulta ca certificatul de circulatie a
marfurilor EUR 1 nr ... a fost returnat autoritati vamale germane in vederea verificarii
autenticitatii acestui document.

In urma controlului efectuat, la data de 24.02.2005, autoritatea vamali germani a
marcat a doua casuta din rubrica nr_14 a certificatului_de circulatie a marfurilor EUR
1 nr_ ..., care are inscrisa expresia ,, nicht den Erfordernissen fur ihre Echteit und fur die
Richtigkeit der darin enthaltenen Angaben enrtspricht ( siche beigefugte Bemerkungen)", ceea
ce potrivit modelului oficial al certificatului de circulatie EUR 1 prevazut de Anexa III la
Protocolul nr 4 privind definirea notiunii de ,, produse originare " inseamna ca ,, nu indeplineste
conditiile de autenticitate si legalitate cerute". Certificarea marcajului din rubrica nr 14 este data
de semndtura si stampila autoritatii vamale germane.

Din cele prezentate se trage concluzia ca certificatul de origine EUR1 nr. ....., depus de
organele vamae la dosarul contestatiei, nu Thdeplineste conditiile de autenticitate si legalitate,
astfel ca Biroul Vama Suceava, prin actul constatator nr. ..... / 1.06.2005, Tn mod legd a anulat
regimul vama preferential acordat si a stabilit ca persoanafizica ....., pentru autoturismul marca
..... , Serie sasiu ....., datoreaza bugetului de stat drepturi vamale in suma de .....ldl.

Cu adresa mreglstrata la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava sub
nr ...../18.07.2005, petenta depune la dosarul cauzei copie dupa partea verso a certificatului de
origine si copie dupa traducerea legalizata a acesteia. Prin aceste doua documente suplimentare
depuse la dosarul cauzei, contestatoarea_arata ca_vama_germani_a_revenit_asupra
rezultatului controlului a posteriori din data de 24.02.2005.

n ceea ce priveste dreptul contestatoarei de a depune probe noi in sustinerea cauzei,
sunt incidente prevederile art. 182 alin. (4) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, unde se precizeaza:

(4) Contestatorul, intervenientii sau imputernicitii acestora pot_si_depuna
probe noi in_sustinerea_cauzei. In aceasti situatie, organului_fiscal emitent al actului
administrativ fiscal atacat sau organului care a efectuat activitatea de control, dupa
caz, | se va oferi posibilitatea sa se pronunte asupra acestora."

In legaturd cu aplicarea acestui articol, punctul 182.1 din Normele metodologice de
aplicare a acestei ordonante, aprobate prin H.G. nr. 1050/2004, precizeaza:

,182.1. Tn temeiul art. 182 alin. (4) din Codul de procedur i fiscali, contestatorul,
intervenientii si/sau Imputernicitii acestora, in fata organelor de solutionare a
contestatiilor, se pot folosi de orice probe noi relevante, chiar daca acestea anterior nu
au fost cercetate de organele de inspectie fiscala."

Din textele de lege ma sus prezentate se retine ca societatea poate depune in sustinerea
cauzei documente noi si probe noi, chiar dacd acestea anterior nu au fost cercetate de organele
de inspectie fiscala.

De asemenea, e retine ca in aceastd situatie, organului care a efectuat activitatea de
control i se va oferi posibilitatea sa se pronunte asupra acestora.

Din partea verso a cetificatului de origine depusa, in copie, la dosarul cauzei de
contestatoare rezultd faptul cd vama germand a revenit asupra rezultatului controlului a
posteriori din data de 24.02.2005, marcand prima casutd din rubrica 14 din certificatul de
origine care are Tnscrisa expresia ,, von der auf ihr angegebenen Zollbehorde ausgestelll worden
ist und daB die darin enthaltenen Angaben richlig sind", ceea ce potrivit modelului oficial al
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certificatului de circulatie EUR 1 prevazut de Anexa III la Protocolul nr 4 privind definirea
notiunii de ,, produse originare " inseamna ca ,, a fost intr-adevar eliberat de unitatea vamala si
mentiunile pe care le contine sunt exacte".

Avand Tn vedere ca societatea detine documente noi, care anterior nu au fost cercetate
de organele de inspectie fiscald, si faptul ca, potrivit punctului 182.1 din Normele metodologice
de aplicare a acestei ordonante, aprobate prin H.G. nr. 1050/2004, organului care a efectuat
activitatea de control trebuie sii se ofere posibilitatea sa se pronunte asupra acestora, uUrmesza
sa se desfiinteze Actul constatator nr ...../1.06.2005 intocmit de organele de control din cadrul
Biroului Vama Suceava, pentru taxe vamde in suma de ....lel, accize in suma de ..... ld si
taxd pe valoarea adaugatd in suma de ....lel, Tn vederea andizarii legalitatii celor inscrise in
documentele prezentate de contestatoare organelor de solutionare, respectiv copie dupa partea
verso a certificatului de origine si copie dupa traducerea legalizata a acesteia.

Dedfiintarea are la baza prevederile art. 185 alin (3) din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, unde se stipuleaza:

»(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ atacat,
situatie in care urmeaza sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va avea in
vedere strict considerentele deciziei de solutionare."

Pe cade de consecintd si avand 1n vedere principiul de drept "accesorium
sequitur principale” (accesoriul urmeaza principalul), se vor desfiinta Procesul verba nr
...../1.06.2005, Procesul verba nr ..../1.06.2005 si Procesul verbal nr ...../1.06.2005
Tntocmite de organele de control din cadrul Biroului Vama Suceava privind suma de .....lei
reprezentand dobanzi de intérziere aferente debitelor contestate.

Lareverificarea creantelor fiscale contestate si pentru care s-a dispus desfiintarea actelor
atacate, se vor avea in vedere prevederile pct. 102.5 din Normele metodologice de aplicare a
Ordonantei Guvernului nr. 92/2003, aprobate prin H.G. nr. 1050/2004, unde se precizeaza:

,102.5. Tn cazul in care, ca urmare a desf lintarii actului administrativ conform
art. 185 alin. (3) din Codul de procedura fiscala, este necesara reverificarea unei
perioade impozabile, aceasta se va efectua de catre o alta echipa de inspectie fiscala
decat cea care a incheiat actul contestat"

si prevederile pct. 6.1 din Normele metodologice de aplicare unitara a procedurii de solutionare
a contestatiilor, aprobate prin Ordinul Ministerului Finantelor Publice nr. 2186/2001,
norme aplicabile potrivit pct. 207.1. H.G. nr. 1050/2004, pana la data aprobarii noilor ordine,
unde se stipuleaza:

,6.1. Tn cazul desfiintarii totale sau partiale a actului atacat noul act de control
sau de impunere, care va viza strict aceeasi perioada si aceleasi sume si masuri
contestate, va fi intocmit de o altd echipa de control decat cea care a incheiat actul
contestat."

Pentru considerentele prezentate Tn continutul deciziei si in temeiul prevederilor
art. 61, 74 1 75 din Legea nr. 141/1997 privind Codul vama d Roméniei, art. 105 si 107
din Regulamentul de aplicare a Codului vamal al Romaniei, aprobat prin HG nr 1114/2001,
art.16, 17 si art. 32 paragrafele 1,2,3,5,6 din Protocolul referitor la definirea notiunii de
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"produse originare" , ratificat prin O.U.G. nr 192/2001, art. 182 din. (4) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata, punctul pct. 102.5 si
182.1 din Normele metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului nr. 92/2003, aprobate
prin H.G. nr. 1050/2004, si pct. 6.1 din Normele metodologice de aplicare unitara a procedurii
de solutionare a contestatiilor, aprobate prin Ordinul Miniserului Finantelor Publice nr.
2186/2001, coroborate cu prevederile art. 185 din. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, se:

DECIDE:

Desfiintarea Actului constatator nr ...../1.06.2005 si a Proceselor verbale nr
...../1.06.2005, nr ...../1.06.2005 si nr ...../1.06.2005, intocmite de organele de control din
cadrul Biroului Vama Suceava, pentru suma totala de ....lei , reprezentdnd ..... lel taxe
vamde, ..... accize, ....lel taxa pe valoarea adaugata si ..... lei dobanzi de intarziere aferente
acestora, urmand ca organele de inspectie fiscala, printr-o alta echipa decat cea care a incheiat
actele de control contestate, sa reanalizeze situatia de fapt strict pentru aceleasi obligatii
bugetare si pentru aceeasi perioada supusa controlului prin actele administrative fiscale
desfiintate, in functie de cele precizate prin prezenta decizie.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Suceava, in termen de 6 luni, de la
data comunicarii, conform procedurii legale.



